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1. Zakladni charakteristika uzemi

Kralovéhradecky kraj vznikl k 1. lednu 2000 na zakladé ustavniho zakona €. 347/1997 Sb. o vytvoreni
vyssich uzemnich samospravnych celkl a pozdéjsiho usneseni vlady CR ¢&. 707 ze dne 28. 11. 1998
jako jeden ze 14 kraj0 CR. Je soucasti vySSi Uzemni statistické jednotky — tzv. NUTS Il —
Severovychod, ktera se sklada ze tfi kraju — Kralovéhradeckého, Libereckého a Pardubického.

Kralovéhradecky kraj ma z hlediska zakladnich velikostnich charakteristik (rozloha a pocet obyvatel)
v ramci kraji primérné az mirné podprimérné parametry. Populacni velikosti se Kralovéhradecky kraj
fadi na 10. misto mezi 14 kraji (cca 500 tis. obyv.) a rozlohou na 9. misto (cca 4 800 km?). Hustota
zalidnéni kraje nedosahuje republikového priméru (KH kraj - 115 obyv. na 1 km?). Na trovni NUTS ||
patfi region Severovychod jak rozlohou, tak i po¢tem obyvatel k nejvétSim v republice.

Zakladni charakteristiky kraje a regionu NUTS Il Severovychod a jejich pozice v ramci ostatnich
vysSich Uzemnich celkl republiky jsou uvedeny v tabulkach 1. —1a 1. — 2.

Tabulka 1. - 1: Zakladni charakteristiky krajii CR (k 1.1. 2002)

Hustota
obyv.

% abs. . na 1 km*
Praha 1 0,63 496,17 0,63| 1160118 11,37 2338
Stfedocesky 1148 18,37 | 11014,65 13,97 | 1123931 11,01 102
Ceskobudgjovicky 623 9,97 | 10055,74 12,75 624568 6,12 62
Plzensky 505 8,08| 7561,17 9,59 549600 5,38 73
Karlovarsky 132 2,11| 3314,34 4,20 303714 2,98 92
Ustecky 354 5,66 | 5335,23 6,76 819450 8,03 154
Liberecky 216 3,46| 3163,12 4,01 427396 4,19 135
Kralovéhradecky 448 717 | 4757,98 6,03 549329 5,38 115
Pardubicky 453 7,25| 4518,46 5,73 507176 4,97 112
Vysoc€ina 730 11,68 | 6924,64 8,78 518315 5,08 75
Jihomoravsky 647 10,35| 7066,51 8,96 | 1124493 11,02 159
Olomoucky 393 6,29| 5139,06 6,52 638374 6,25 124
Zlinsky 300 4,80| 3964,96 5,03 594060 5,82 150
Moravskoslezsky 301 4,82 5554,79 7,04| 1265912 12,40 228
Ceska republika 6251 100,00 | 78866,82| 100,00|10206436| 100,00 129

Zdroj: CSU,CUZK

Tabulka 1. - 2: Zakladni charakteristiky NUTS2 CR (K 1.1. 2002)

) Hustota

Region (NUTS : a (km?) Pocet obyvatel obyv.
2) . . abs. na 1 km*
Praha 1 0,02| 496,17 0,63| 1160118 11,37 2338
Sttedni Cechy 1148 18,37 | 11014,65 13,97 | 1123931 11,01 102
Jihozapad 1128 18,05|17616,91 22,34 | 1174168 11,50 67
Severozapad 486 7,77 | 8649,57 10,97 | 1123164 11,00 130
Severovychod 1117 17,87 | 12439,56 15,77 | 1483901 14,54 119
Jihovychod 1377 22,03 113991,15 17,74 | 1642808 16,10 117
Stfedni Morava 693 11,09 | 9104,02 11,54 | 1232434 12,08 135
Moravskoslezsko 301 4,82 | 5554,79 7,04 | 1265912 12,40 228
Ceska republika 6251 100,00 | 78866,82 | 100,00 | 10206436 100,00 129

Zdroj: CSU,CUZK

Analyticka ¢ast PRK Strana 1 3.6.2003



Kralovéhradecky kraj se do 31. prosince 2002 administrativné Clenil na 5 okrest (Hradec Kralové,
Ji¢in, Nachod, Rychnov nad Knéznou Trutnov) a 35 obci s povéfenym obecnim Gfadem, od 1. ledna
2003 je administrativné rozdélen na 15 obci s rozsifenou pusobnosti a 35 obci s povéfenym obecnim
Ufadem, které dohromady zahrnuji 448 obci. Uzemi spravované obci s rozSifenou plsobnosti bylo
vétdinou stanoveno tak, aby se 2 aZ 4 jednotky shodovaly s Uzemim okresu. Zatimco rozdily v uzemni
rozloze okresl byly relativné malé (s vyjimkou Trutnova se rozloha okresli pohybovala od 580 do
1 000 km?), rozdily v Uzemni rozloze, po&tu obyvatel i hustoté osidleni spravnich obvodt obci
s rozéifenou plisobnosti jsou dosti znadné — od 683 km?, 144 tisic obyvatel a 210 obyvatel/ km?
v Uizemnim obvodu Hradce Kralové po 97 km?, 13 tisic obyvatel v izemnim obvodu Nové Paky a 68
obyvatel/ km?v Gizemnim obvodu Broumova.

Velikostni diferenciace Uzemnich jednotek na drovni obci s povéfenym obecnim Gfadem je jesté vyssi,
nicméné z hlediska zakladnich parametrl (rozloha, pocet obyvatel, poCet obci) se stale jedna o
soubor relativné srovnatelnych jednotek. Krajnich hodnot zakladnich velikostnich ukazateld dosahu;ji
Hradec Kralové, Rokytnice v Orlickych horach a Cerveny Kostelec. Zatimco prvné jmenovany region
tvori 39 obci s celkovou rozlohou cca 350 km?® a témé&F 115 tis. obyvateli, pfedstavuje po&et obyvatel
spravniho obvodu Rokytnice v Orlickych horach 3,5 tisic obyvatel s hustotou 26 obyvatel/ km?, spravni
obvod Cerveného Kostelce je vymezen 50 km®.

Podle rozdilt v hustoté zalidnéni na urovni obci s povéfenym obecnim Ufadem, jez jsou pro sledovani
socialné ekonomickych charakteristik jiz dostateCné podrobné, je mozné vymezit populaéni té&Zisté
sledovaného Uzemi. Primarné vyznamna tézisté osidleni tvori mikroregion krajského mésta a uzemi
zhruba v ose Trutnov — Nachod — Nové Mésto nad Metuji (Uzemi obci Trutnov, Upice, Hronov,
Cerveny Kostelec, Nachod, Nové Mésto n/M). Pfi Uzemné detailnéjSim sledovani na drovni obci je
mozné vySe uvedenou osu protahnout aZz do Rychnova nad KnéZnou. Na uvedeném uzemi je
v zavislosti na rozsahu vymezeni koncentrovano zhruba 40-50% obyvatelstva kraje (cca 230 — 260 tis.
obyv.). Sekundarné vyznamnou zénou osidleni je potom Uzemi v ose Hradec Kralové — Jaromér -
Nachod.

NejfidSi zalidnéni je pfirozené v horskych oblastech, dale na uzemi Broumovského vybé&zku a fidce
zalidnéna je také zapadni ¢ast okresu Ji¢in (Sobotecko, Kopidinsko). Zakladni charakteristika okresu

tabulkach. Kartogramy zobrazuji polet obyvatel a hustotu zalidnéni na spravnim uUzemi obci
s rozSifenou plsobnosti a obci s povéfenym ufadem.

Tabulka 1. — 3: Zakladni charakteristika okrest Kralovéhradeckého kraje (k 1. 1. 2002)

Pocet obci Pocet obyvatel Hustota
obyv.
Okres, kraj . . abs. na 1 km2
HK 101 22,5 875,5 18,4 159 958 29,2 183
Ji€in 111 24,8 886,5 18,6 77 524 14,1 87
Nachod 78 17,4 851,5 17,9 112 480 20,5 132
Rychnov n/F 83 18,5 997,8 21,0 78 881 14,4 79
Trutnov 75 16,7 1146,7 241 120 486 21,9 105
KH kraj 448 100,0 4 758,0 100,0 549 329 100,0 115
Zdroj: CSU

Mikroregion I:u15 ;gt:b(;?,)_,/\;::,ezl Mikroregion H:Ztoott)ab;:ﬁ;tf I
Hradec Kralové 330 Kopidlno 49
Nachod 304 Sobotka 45
Cerveny Kostelec 196 Svoboda n U 38
Hronov 178 Rokytnice v O h 26
Upice 176

Zdroj: CSU
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2. Geograficka poloha

Kralovéhradecky kraj lezi v severovychodni &asti Cech. Na severu a vychodé ohraniéuje Gzemi kraje
mezistatni hranice s Polskem, jeZ tvofi cca 40% jeho celkové hranice (178 km). V CR hranigi
Kralovéhradecky kraj s 3 dalSimi kraji (s Pardubickym na jihu izemi, se StfedoCeskym na zapadé a
s Libereckym na zapadé).

Geograficka poloha mize byt chapana jako faktor, kter¥ relativné komplexnim zpusobem ovliviiuje
rozvojovy potencial uzemi. Mira exponovanosti Uzemi’, ktera obecné& vyjadfuje atraktivitu, resp.
neatraktivitu jeho polohy, je vramci Kralovéhradeckého kraje regionalné velmi diferencovana.
Regionalni rozdily v mife exponovanosti jsou na uzemi kraje do znacné miry ovlivnény charakterem
pfirodnich podminek (Grodné Polabi s exponovanou polohou versus horské pohrani¢ni oblasti na
periferii CR).

Z hlediska komplexné posuzované exponovanosti Uzemi’® ma nejvyhodnéjsi polohu okres Hradec
Kralové a Uzemi byvalého okresu Nachod bez Broumovského vybézku. SpiSe periferni polohu s
nizkou miru exponovanosti Uzemi ma na druhou stranu byvaly okres Trutnov (horské oblasti,
Zacléisko), Rychnov n/K (zejména vychodni &ast) a Broumovsky vyb&Zek. Poloha okresu Jigin ma
v ramci kraje jenom primeérnou exponovanost, i kdyz zejména jizni, resp. jihozapadni ¢ast uzemi
(Kopidinsko) ma do jisté miry charakter vnitfni semiperiferie.

Atraktivita polohy jednotlivych &asti kraje mize byt v budoucnosti modifikovana vystavbou dalni¢ni
sit&. V sougasné dob& nema Kralovéhradecky kraj jako jeden z mala kraji v Ceské republice ani jeden
kilometr dalnic €i rychlostnich komunikaci. Vystavba dalnice D 11 se neustale protahuje, nyni se
konecné predpoklada, Ze se v roce 2003 zalne stavét usek do Hradce Kralové. Podle koncepce
Ministerstva dopravy by mél cely dalni¢ni tah vést po trase Praha - Hradec Kralové — Trutnov - hranice
s Polskou republikou. Dale by méla krajem prochazet rychlostni komunikace R 35 (Liberec — Hradec
Kralové — Olomouc). Realizace navrzené sité dalninich, resp. rychlostnich komunikaci na uzemi
kraje by ve svém dUsledku marginalizovala polohu okresu Nachod a pfedevsim Rychnov n/K, kterym
se vyhyba a naopak zvySila exponovanost Ji¢inska a vychodni &asti Trutnovska.

1 - Exponovanost polohy je obecné definovana jako vzdalenost daného Gzemi (sidla) od hlavnich koncentraci
obyvatelstva a komunikacénich os. V zavislosti na velikostnim fadu uzemi je mozZné hodnotit exponovanost polohy
na makrourovni (poloha vzhledem khlavnim kontinentalnim koncentracim obyvatelstva a dopravnim
komunikacim nadstatniho vyznamu), mezourovni (poloha vzhledem k aglomeracim a dopravnim komunikacim
statniho, resp. regionalniho vyznamu) a mikrourovni (poloha jednotlivych sidel vi¢i méstim a komunikacim
v ramci regionu).

2 - Tzn., Ze je primarné uvazovan faktor vzdalenosti od Prahy, krajského mésta a hlavnich komunikaci
nadregionalniho vyznamu, sekundarné pak faktor vzdalenost od regionalnich center osidleni, pfip. komunikaci
regionalniho vyznamu.
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3. Sidelni struktura

3.1. Velikostni diferenciace sidel a obci

Na uzemi Kralovéhradeckého kraje bylo k 1. 1. 2002 448 administrativné samostatnych obci a 961
Casti obci. Sidelni soustava je dlouhodobé utvafeny a relativné stabilni systém v Uzemi, na jehoz
strukturalni charakteristiky plsobi cela Ffada faktord (pfirodni podminky, hustota osidleni,
exponovanost polohy atd.). Kralovéhradecky kraj se obecné vyznacuje vysSi hustotou sidel a v okrese
Ji¢in, Rychnov n/K a Nachod také jejich nizSi lidnatosti (jako zakladni jednotky osidleni jsou
uvazovany ¢asti obce). Zcela rozdilné typy sidel dominuji v okresech Ji¢in a Trutnov. Zatimco pro
okres Ji€in je typicka vysoka hustota velmi malych sidel, v okrese Trutnov pfevladaji velka sidla jak
rozlohou, tak i poétem obyvatel. Tyto rozdily jsou dany z vétsi &asti pfirodnimi podminkami. Zatimco
Ji¢insko je typicky nizinny okres, trutnovsky okres ma vyrazné cClenit&jsi reliéf, ktery charakterizuje
spiSe druhy typ osidleni. Vnitini diferenciaci sidelni soustavy v Hradeckém kraji doklada skute¢nost,
Ze primeérna rozloha a lidnatost sidel (€asti obci) dosahuje v obou okresech témér krajnich hodnot
v ramci CR. Stuperi integrace sidel do obci (podet &asti obci na 1 obec), ktery mj. nepfimo indikuje
stupen sidelni stability obyvatelstva, je ve vSech okresech kraje srovnatelny s republikovym primérem
(vétSinou mirné prevysuje 2 ¢asti obce na 1 obec). Vysoky pocet sidel na 1 obec maji v CR zejména
pohrani¢ni okresy, kde se v dusledku odsunu némeckého obyvatelstva po Il. svétové valce stala cela
fada samostatnych obci administrativné nezivotaschopnych a byla postupné integrovana do vétSich
stfedisek osidleni. Z tohoto hlediska je zajimava relativné nizkd hodnota integrace sidel do obci
v okrese Trutnov, na jehoZ uUzemi, na rozdil od zbyvajicich dvou pohrani¢nich okresi — Nachod a
Rychnov n/K, némecké etnikum v predvaleCném obdobi pfevazovalo. Nizka okresni variabilita ve
stupni integrace sidel do obci potom zvelké miry podmifiuje velmi tésny vztah mezi zakladnimi
strukturalnimi charakteristikami sidelni a obecni soustavy na urovni okres(i Kralovéhradeckého kraje.

PFi hodnoceni struktury obecni soustavy na Urovni regionu je nutné pfihlédnout k celkové situaci na
arovni statu. Zakladni parametry velikostni diferenciace obci v CR ilustruje skuteénost, Ze vice nez
5 obci ma méné nez 400 obyvatel. V CR tedy dominuji obce velmi malé, z &ehoZ vyplyva i jejich
problémovost jako elementarnich jednotek spravy. ZavaZnost problematiky malych obci je navic
umocnéna rozsahem jimi spravovaného uzemi. V Kralovéhradeckém kraji spravuji obce do 199
obyvatel cca 12%, do 499 obyv. 40% a do 1000 obyv. jiz 64% uzemi!! Vys$Si korelaci mezi stabilitou
obecni soustavy a jeji rozdrobenosti dokladaji zejména depopulaéni tendence na urovni nejmensich
obci.

Ve svétle uvedenych faktl je téméf alarmujici situace v okrese Ji€in, kde je velikostni diferenciace
obecni soustavy velmi vysoka. Podle tzv. indexu rozdrobenosti, ktery syntetickym zplsobem vyjadfuje
vahu malych obci v sidelnim systému, uzavira okres prvni desitku okrest v CR s nejvyssimi
hodnotami tohoto ukazatele. Rozdrobenost sidelni struktury v okrese Ji¢in dokumentuji nasledujici
skute€nosti: %2 obci v okrese ma méné nez 233 obyvatel a cca 41% obci nalezi do velikostni kategorie
0-199 obyv. Z celkem 6 obci v kraji, které maji 50 a méné obyv., se jich v okrese Ji€in nachazi 5,
pficemz nejmensi obec okresu i kraje — Petrovicky - méla k 1.1. 2002 pouhych 39 obyvatel. Stabilita
sidelni, resp. obecni soustavy v okrese Ji€in muze byt na druhou stanu pozitivné ovlivnéna
,zakofenénosti“ mistniho obyvatelstva a relativné nizkou mirou integrace sidel do obci (vysoky pocet
sidel na 1 obec a tedy znacny podil tzv. necentralnich sidelnich jednotek prohlubuje vyraznym
zpUsobem nestabilitu celého systému osidleni). Transformace fady obci na pfevazné rekreacni sidla
(viz. kapitola cestovni ruch) plsobi v mnoha ohledech pozitivné (zachovani architektonickych hodnot),
i kdyZ je ve skute€nosti jednim z hlavnich dlsledkl celkové sidelni nestability a depopulace uzemi.

V ostatnich okresech je zastoupeni malych obci niZsi. V Kralovéhradeckém kraji jako celku je vSak
vyrazné vysSi zastoupeni obci s 200-500 obyvateli, a to zejména zasluhou okresu Hradec Kralové a
Nachod, na jejichZ Uzemi leZi vice nez 40 % obci v této velikostni skupiné (pro srovnani: CR 31,8 %).
Naproti tomu v okrese Trutnov, kde je mira rozdrobenosti obecni soustavy v ramci kraje nejnizsi, jsou
vyrazné nadprimérné zastoupeny velikostni kategorie obci od 500 do 2000 obyv. a od 10 000 do
50 000 obyvatel. Z&kladni charakteristiky osidleni a velikostni strukturu obci ilustruji nasledujici
tabulky:
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Tabulka 3.1. - 1: Zakladni charakteristiky osidleni (k 1. 1. 2001)

- o v z 2
éé'::’fj;ci éél::)ic;tmi Primérna rozloha ( ) |
na 1obec na 1 obec na 1 Cast na 1 obec median
obce

Hradec Kralové 101 191 1,89 8,67 4,58 1584 322
Ji¢in 111 230 2,07 7,99 3,85 698 232
Nachod 78 186 2,38 10,92 4,58 1442 433
Rychnov n/K 83 167 2,01 12,02 5,97 950 376
Trutnov 75 177 2,36 15,29 6,48 1 606 508
KH kraj 448 961 2,15 10,62 4,95 1226 348
Ceska republika 6 251 13 205 2,11 12,62 4,58 1633 382

Zdroj: CSU

Tabulka 3.1. - 2: Velikostni struktura obci

pocet obci absolutné

0-199 2‘%)9- 500-999 | 1000-1999 | 2000-9999 L%%%%‘ 20\222
Hradec Kralové 28 43 17 6 6 0 1
Jigin 46 39 14 5 6 1 0
Nachod 15 32 18 3 7 3 0
Rychnov n/K 19 31 19 5 8 1 0
Trutnov 16 21 18 10 7 3 0
KH kraj 124 166 86 29 34 8 1
Ceska republika 1 659 2037 1275 657 492 109 22

Zdroj: CSU

Tabulka 3.1. - 3: Velikostni struktura obci — relativni Gidaje

pocet obci v % Index
- 00- 2000- | 10000- rozdrobe-

0-199 240909 500-999 15 999 9999 49999 | 90000 nosti

Hradec Kralové 27,7 42,6 16,8 5,9 5,9 0,0 1,0 185, 1
Jigin 41,4 35,1 12,6 4,5 54 0,9 0,0 207,2
Nachod 19,2 41,0 23,1 3,8 9,0 3,8 0,0 162,8
Rychnov n/K 22,9 37,3 22,9 6,0 9,6 1,2 0,0 166,3
Trutnov 21,3 28,0 24,0 13,3 9,3 4,0 0,0 144.0
KH kraj 27,7 37,1 19,2 6,5 7.6 1,8 0,2 176,3
Ceska republika 25,4 31,2 19,6 10,1 7,5 1,7 0,3 1583

Zdroj: CSU

kategorii obci na celkovém poctu obci v okrese (podil obci s poétem obyvatel do 199 je uvaZovan 3x,
obci 200 — 499 obyvateli 2x a obci s 500 — 999 obyvateli 1x).
Zdroj: CSU

Populaéni vaha malych obci v kraji je mirné nad priamérem Ceské republiky (i po pfipadném odedéteni
Prahy). Pokud pouzijeme pro vymezeni venkovskych, resp. nevenkovskych obci kritérium 2000 obyv.,
pak nejméné urbanizovanymi okresy jsou Ji€in a Rychnov nad Knéznou, kde vice jak 40% obyvatel
Zije v obcich do 2000 obyv. NejvysSi miru urbanizace vykazuje diky populaéni vaze krajského mésta
okres Hradec Kralové (76,2%). Na Uzemi kraje se nachazi celkem 9 mést s vice nez 10 tis. obyvateli
(3 v okresech Nachod a Trutnov, po 1 ve zbyvajicich okresech). Popula¢ni vaha krajského mésta
(necelych 100 000 obyv.) vyrazné prevySuje vahu ostatnich regionalnich center (na dalSich mistech
Trutnov cca 32 tis. a Nachod cca 21 tis. obyv.). Populaéni velikost Ji¢ina a zvlasté Rychnova n/K je
v ramci souboru okresnich mést CR nizka.
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3.2. Populaéni vyvoj podle velikostnich kategorii obci

Zajimavé vysledky pfinasi hodnoceni populaéniho vyvoje v 90. letech podle velikostnich kategorii.
Transformace spolecnosti a nastup novych socialné-ekonomickych podminek determinovaly pomérné
zdsadni zmény v dlouhodobych trendech populaéniho vyvoje v ramci velikostnich kategorii obci.
Zatimco v obdobi pred r. 1989 byl pro CR typicky rychly populaéni rist mést (ptedevsim okresnich) a
zvySujici se mira urbanizace, v 90. letech proces urbanizace stagnuje a dynamika popula¢niho rustu
se presouva do nizSich velikostnich kategorii obci. V nejmensich a malych obcich (0-199, resp. 200-
499) se v CR proces vylidiiovani zpomalil a v kategorii velkych venkovskych obci (500-1999), které se
pred r. 1989 také dlouhodobé vylidriovaly, byl zaznamenan populacni rist. Obecné Ize fici, ze
dynamika populacniho ristu se ze stfedné velkych a velkych mést pfesunula na obce v kategorii
velkych venkovskych obci (500 — 1999) a malych mést (2000-9999). Tento vyvoj tak do jisté miry
predstavuije stabilizaci osidleni v CR.

Podobné tendence v populacnim vyvoji obci se v 90. letech projevily také v Kralovéhradeckém kraji.
PfestoZe se vylidfiovani venkovskych obci podstatné zpomalilo, jsou nejmensi obce i nadale ohroZeny
procesem postupného vylidhovani. Jako v jediné ze sledovanych velikostnich kategorii zaznamenaly
nejmensi obce (do 199 obyv.) vyraznéjsi ubytek obyvatel. V ostatnich velikostnich kategoriich pocet
obyvatelstva viceméné stagnoval. NejpfiznivéjSi populaéni vyvoj vykazovaly malé venkovské obce
v okrese Trutnov. Obce do 199 obyv. se v tomto okrese vylidiiovaly relativné nejméné a naopak

v kategorii obci 200-499 obyv. zde jako v jediném okrese kraje obyvatel pfibylo.

V samém zavéru 90. let a na zadatku 21. stoleti se jeSté& vice projevuje pfesun obyvatelstva do
menSich obci (zejména v zazemi vétSich mést) na Uukor mést samych. Vylidhovani malych obci jako
celku se nyni prakticky zastavilo, zato se ¢im dal vice prohlubuje pokles poctu obyvatel ve méstech,
pficemz existuje pfima uméra, tj. nejvice se snizuji potty obyvatel v nejvétSich méstech kraje.

Populaénich vyvoj center mikroregiont (obci se sidlem POU) byl v pfevazné vétSiné pfipadu
charakterizovan stagnaci. Z 35 obci se sidlem POU v kraji zaznamenala populacni rist jenom necela
polovina, u vétSiny mikroregionalnich center byl ovSem pfirlistek nebo Ubytek obyvatelstva velmi
nizky. Skute¢né vyrazny narust v po¢tu obyvatel zaznamenalo pouze jedno mésto — Rokytnice
v Orlickych horach, kde od roku 1990 pfibylo cca 500 obyvatel (ve vztahu k vychozimu stavu se
v relativnich hodnotach jedna o 25% nartist). Vyznamnéjsi riist obyvatel jesté zaznamenaly Spindlertv
Mlyn, Dobruska, Broumov a z hlediska absolutnich hodnot také Nachod a JaroméF. Relativné nejvyssi
Ubytky obyvatel byly naopak zaznamenany ve Svobodé nad Upou, Opo&né& a Hostinném.
K nejvysSimu absolutnimu dbytku dosSlo v krajském mésté (pfes 1000 osob) a ve Dvore Kralové.
Populacéni vyvoj pfed rokem 1989 preferovanych okresnich mést (napf. v Rychnov n/K se v obdobi
1960-1990 zvysil poCet obyvatel cca o 60%, v Hradci Kralové téméf o 50%) byl charakterizovan
stagnaci.

Tabulka 3.2. - 1: Index ristu obci se sidlem POU (krajni hodnoty)
Obec IR90/80 Obec IR00/90 Obec IR 00/61

Rychnov n/K 114,7 |Rokytnicev O h 125,9  [Rychnov n/K 161,4
Ceska Skalice 111,0  |Spindlerav Mlyn 108,2 |Nové Mésto n/M 152,3
Trutnov 108,4 |Dobruska 106,3 |Hradec Krélové 148,2
Vrchlabi 108,0 |(Broumov 104,5 |Vrchlabi 134,5
Nova Paka 106,1 Kopidino 104,4 |Dobruska 128,3
Hronov 92,5  |Upice 97,5  |Hronov 88,6
Teplice n/M 89,2 Vamberk 97 .1 Nechanice 84,4

Spindlertiv Mlyn 87,9 Hostinné 95,9 Kopidlno 82,1

Upice 87,9  |Opogno 95,8  |Zacléf 77,6

Zaclér 86,1  |Svoboda n/U 952  |Teplice n/M 76,8
Zdroj: CSU

3.3. Funkéni specializace stredisek

Vyznam hlavnich stfedisek osidleni neni u¢en pouze jejich populaéni vahou (obytna funkce), ale také
jejich funkci vyrobni a obsluznou. VSechny uvedené funkce zaroven predstavuiji tfi zakladni formy
lokalizace obyvatelstva v Uzemi. Syntetickym ukazatelem, ktery zohlednuje vyznam vSech t¥i funkci, j.
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obytné, vyrobni a obsluzné, je tzv. komplexni funkeni velikost vyjadfujici vahu sledovaného strediska
(mésta) v regionalnim systému CR’.

Na zakladé vysledkd SLDB 2001 byla zpracovana aktualni funkéni velikost stfedisek, ktera se vSak
v zasadé neliSi od pfedchozi, vyplyvajici ze SLDB 1991. Soubor je tvofen 32 mésty (v€. venkovské
obce Smifice), ktera dosahovala v r. 1991 KFV alespon 2,5.

Az na tfi pripady (Mezimésti, Solnice a Spindlerv Mlyn) je zmin&ny soubor stfedisek tvofen obcemi
se sidlem POU, na druhou stranu 6 obci se sidlem POU (Sobotka, Kopidino, Nechanice, Rokytnice
v Orlickych horach, Teplice nad Metuji a Svoboda nad Upou) se v tomto souboru nevyskytuje, nebot
nedosahovaly poZadované hodnoty.Funkéni velikost nejvyznamnéjSich stfedisek osidleni uvadi
tabulka 3.3 — 1.

Tabulka 3.3. - 1: Funkéni velikost stredisek (KFV) v %

Stredisko obytna pracovni obsluzna
Broumov 103,53 101,44 95,03
Cerveny Kostelec 110,17 105,41 84,43
Ceskéa Skalice 105,00 105,54 89,46
Dobruska 100,80 103,38 95,83
Dvar Kralové n. L. 104,16 105,51 90,32
Hofice 100,37 100,51 99,12
Hostinné 109,21 113,39 77,40
Hradec Kralové 91,43 92,78 115,80
Hronov 106,70 102,47 90,83
Chlumec n. C. 102,18 102,56 95,25
Jaromé&f 101,70 99,61 98,70
Ji€in 94,31 98,63 107,06
Kostelec n. O. 101,30 101,06 97,64
Lazné Bélohrad 105,08 105,17 89,75
Mezimésti 114,00 111,55 74,45
Nachod 100,48 98,01 101,51
Nova Paka 106,55 103,98 89,46
Nové Mésto n. M. 102,90 102,25 94,85
Novy BydZov 103,85 99,13 97,02
Opoc¢no 107,43 98,74 93,83
Police n. M. 109,87 107,56 82,56
Rychnov n. Kn. 97,17 99,70 103,13
Smifice 101,95 101,57 96,48
Solnice 111,65 108,35 80,00
Spindleriiv Mlyn 80,60 81,89 137,51
Trutnov 100,62 102,30 97,08
Trebechovice p. O. 103,64 100,93 95,42
Tynisté n. O. 104,15 102,96 92,89
Upice 112,58 107,77 79,64
Vamberk 110,67 107,11 82,22
Vrchlabi 100,07 101,69 98,25
Zacléf 114,06 102,89 83,06

Zdroj: Na zakladé dat CSU ze SLDB 2001 zpracoval PVT Hradec Kralové

3 - Obytna funkce vyjadfuje podil trvale bydliciho obyvatelstva na CR; pracovni funkce vyjadfuje podil
obsazenych pracovnich pfilezZitosti na CR; obsluzna funkce vyjadiuje podil obsazenych pracovnich prileZitosti
bez prileZitosti v zemé&délstvi, lesnictvi, primyslu, stavebnictvi, dopravé a spojich na CR; vée v setinach procent
Komplexni funkéni velikost je definovana jako priimér vSech tFi funkci.

Analyticka ¢ast PRK Strana 7 3.6.2003



Funkéni specializace stfedisek muze byt vyjadfena velikosti jednotlivych funkci (obytné, pracovni,
obsluzné) ve vztahu ke komplexni funkéni velikosti. Mezi stfediska s dominantné obytnou, ale i
pracovni funkci Ize zafadit vétSinou mensi meésta, ktera nejsou vyznamnymi regionalnimi centry.
Nachéazeji se téméf vyhradné v pohrani¢nich oblastech na severovychodé kraje. Naopak obsluzna
stfediska tvofi vzdy velkd mésta, sidla spravnich jednotek (vSechna okresni mésta), ale také
vyznamna stfediska cestovniho ruchu (Spindlerdv Miyn).

exponovanosti jejich polohy Ize v Kralovéhradeckym kraji vymezit zhruba 2 zakladni rozvojové osy
v Uzemi. Prvni vyznamnou socialné-ekonomickou osu kraje tvofi Uzemi na spojnici Chlumec n/C —
Hradec Kralové — Jaromé&f — Nachod, jez je ,integrovano® hlavni pozemni komunikaci kraje — silnici
E67 Praha — Wroclav. Tato uzemni osa je charakteristicka jak nadprimérnou mirou zalidnéni, tak i
z hlediska kraje vysokou mirou exponovanosti uzemi. Druhd vyznamna rozvojova osa je zhruba
definovana spojnici mést Trutnov — Nachod — Rychnov nad Knéznou, na které se nachazi nékolik
regionaln& vyznamnych stfedisek osidleni (Dobruska, Nové Mésto n/M, Cerveny Kostelec, Upice).
Vyznam této ,podhorské” osy je limitovan nizsi mirou exponovanosti jejiho uzemi.

Zatim zUstava otazkou, do jaké miry bude vyznam patefnich socioekonomickych zén kraje ovlivnén
budovanim hlavnich dopravnich koridord (pfedevsim dalni¢nich a rychlostnich komunikaci), které by
podle soucasného navrhu Ministerstva dopravy nemély s vyjimkou Useku Chlumec nad Cidlinou —
Hradec Kralové kopirovat vySe uvedené rozvojové osy v kraji (viz také kapitola Poloha tuzemi).

3.4. Regionalni vztahy

Funkéni specializace a velikostni hierarchie stfedisek osidleni jsou zakladnim prfedpokladem existence
regionalnich vztahd, prostfednictvim kterych je realizovana socialni a ekonomicka kooperace v Uzemi.
Z hlediska socialné-ekonomické regionalizace maji primarni vyznam regiondlni procesy typu dojizdky
obyvatelstva za praci, za sluzbami a do Skol. Na vy$Sich urovnich regionalizace jsou uzemni celky
integrovany regionalnimi procesy ,vy3siho* fadu - migraci obyvatel, ekonomickou kooperaci atd.

Podle socialné geografické regionalizace CR zpracované na zakladé dat ze Sé&itani v roce 1991 (pfi
SLDB 2001 se v zadsadé nezmeénily pocty obyvatel, takze nedoslo ve vymezeni regionalnich center
k Zzadnym zménam) se na Uzemi Kralovéhradeckého kraje nachazi celkem 15 mikroregionalnich a
jedno mezoregionalnim centrum - krajské mésto. Podle rozsahu ovladaného uzemi, resp. poctu
obyvatel na tomto Uzemi, byla mikroregionalni centra rozdélena do Ctyf kategorii (velmi silna, silna,
stfedni a slaba). NejsilngjSimi mikroregionalnimi centry v kraji byly vedle Hradce Kralové okresni
meésta Trutnov a Nachod. Regionalni vliv zbyvajicich dvou okresnich mést — Ji¢ina a Rychnova n/K je
niz8i. Vyznamnym regionalnim centrem v kraji je diky malo exponované poloze zapadni ¢asti okresu
Trutnov také Vrchlabi, které se jako jediné z mikroregionalnich center zafadilo svoji regionalni
pusobnosti mezi okresni mésta Ji€in a Rychnov nad Knéznou. Zbyvajici mikroregionalni centra byla
klasifikovana jako slaba mikroregionalni centra s nizkou regionalni plsobnosti.

Na mezoregionalni Grovni, ktera v podminkach CR odpovida uzemnim jednotkam zhruba typu novych
kraja, tvofi vétSina Uzemi kraje spadovy region krajského mésta. Pouze zapadni ¢ast okresu Jicin
spaduje na této Urovni jiz do Prazského mezoregionu a z hlediska socialné geografické regionalizace
tak netvofi integralni &ast Kralovéhradeckého kraje. Uzemni vymezeni socialné geografického
mezoregionu Hradce Krélové tak potvrzuje jistou opravnénost a spravnost hranic nové ustaveného
Kralovéhradeckého kraje (administrativni ¢lenéni by pfirozenou socidlni integritu Uzemi meélo
zohledriovat). Tabulka 3.4. - 1 uvadi pfehled a kategorizaci regionalnich center v Kralovéhradeckém
kraji:

Tabulka 3.4. - 1: Regionalni centra
Mezoregionalni Mikroregionalni centra
centrum velmi silna silna Stredni slaba

Hradec Kralové |Trutnov Ji¢in Vrchlabi Dvur Kralové
Nachod Rychnov n/K Nova Paka
Dobruska
Jaromé&f
Broumov

Hofice

Novy BydZov
Nové Mésto n/M
Zdroj: Hampl, M. et al. (1996): Geograficka organizace spolecnosti a transformacni procesy v CR. Pif. UK, Praha.
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4. Obyvatelstvo

4.1. Pohyb obyvatelstva

Charakteristickym znakem popula¢niho vyvoje Kralovéhradeckého kraje byla v poslednich 30 letech
jeho nerovnomérnost. V 70. letech se poCet obyvatel hlavné diky vysokym pfirozenym pfirtstkdm
rychle zvySoval (v obdobi 1970-1981 cca o 20 tisic lidi), v 80. letech obyvatelstva kraje naopak mirné
ubyvalo. V poslednim desetileti poCet obyvatel kraje fakticky stagnoval. Ubytek obyvatel pfirozenou
ménou, ktery byl na urovni kraje ve shodé s celorepublikovym trendem vykazovan od r. 1994, byl v
letech 1991 — 1999 téméF kompenzovan migracnimi pfirastky, a tak byl celkovy ubytek obyvatel kraje
ve sledovaném obdobi relativné nizky.

Na urovni okresl byl z hlediska dlouhodobého vyvoje (obdobi 1960-2000) nejvétsi narust obyvatelstva
zaznamenan v okrese Hradec Kralové (pfirustek pres 20 tis. osob), naopak populacné vyraznéji
ztratovy byl okres Jicin. Ve zbyvajicich okresech kraje se poCet obyvatel za poslednich 40 let pfilis
nezménil. V obdobi 1991 — 2000 ubyvalo obyvatelstvo pfirozenou ménou ve vSech okresech, pficemz
podstatnéjsi ubytek obyvatel pfirozenou cestou zaznamenal jenom okres Ji€in (-2,55 promile).
Migraéné obyvatelstva ve v8ech okresech svyjimkou okresu Hradec Kralové naopak pfibyvalo.
Nejatraktivnéj§im okresem byl ztohoto hlediska okres Néachod, ktery ziskal migraénim pohybem
v poslednich 10 letech témé&f 1300 osob.

V poslednich letech se vSak v celém Kralovéhradeckém kraji zacina ubytek obyvatelstva prohlubovat.
PFirozenou ménou ubyva pocet obyvatel ve vSech okresech kraje s vyjimkou okresu Nachod (nejvice
na Kralovéhradecku a Ji€insku), navic tento ubytek pfirozenou ménou jiz neni kompenzovan aktivni
migraci, jak tomu bylo jesté v 90. letech minulého stoleti.

Populacni vyvoj na urovni okresu a kraje ilustruji nasledujici tabulky

Tabulka 4.1. - 1: Dlouhodoby vyvoj poctu obyvatelstva (1961 — 2000) — absolutni tudaje
Pocet obyvatel

1961 1970 1980 1991 2001 2002
HK 137699 146714 161076 162050 161 844 159 958
Ji¢in 87434 82515 81894 78650 78 193 77 524
Nachod 113754 112131 114031 111939 113 288 112 480
Rychnov n/K 77937 77518 80147 78756 79 335 78 881
Trutnov 124014 121459 124237 121414 121 688 120 486
KH kraj 540838 540337 561385 552809 554 348 549 329
CR 9571531 9807697 10291927 10302215 10 292 933 | 10 206 436

Poznamka: Pocty obyvatel jsou uvedeny k nasledujicim datim: 1.3. 1961; 1.12. 1970; 1.11. 1980; 3.3. 1991, 1.3.
2001 a 1.1.2002

Zdroj: CSU

Z hlediska celkové mény obyvatelstva, ktera je vysledkem pfirozeného a migracniho pohybu, se
vétsina populac¢né rustovych mikroregion koncentruje do vychodni poloviny kraje. Na druhou stranu
nejvice je depopulaci zasazena zapadni ¢ast okresu Ji¢in (Kopidinsko a Sobotecko) a mikroregiony
v jihozapadni €asti okresu Rychnov n/K (Opoc¢no, Vamberk, Tynisté n/O).

Tabulka 4.1. - 2: Dlouhodoby vyvoj poctu obyvatelstva (1961 — 2002) — index vyvoje poctu
obyvatel

Index vyvoje PO

70/61 80/70 91/80 01/91 02/61
HK 106,5 109,8 100,6 1,18 1,16
Ji¢in 94,4 99,2 96,0 0,89 0,89
Nachod 98,6 101,7 98,2 1,00 0,99
Rychnov n/K 99,5 103,4 98,3 1,02 1,01
Trutnov 97,9 102,3 97,7 0,98 0,97
KH kraj 99,9 103,9 98,5 1,02 1,02
CR 102,5 104,9 100,1 1,08 1,07

Zdroj: CSU
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Tabulka 4.1. - 3: Vyvoj obyvatelstva pfirozenou a mechanickou ménou od 1.1. 1991 do 31.12.
2000 podle okresti

Stavk Pfirozena Migraén Prirtstek Stav k Pfirozen Migracéni Prirtstek

OII((:aejs, 1.1. ména i saldo celkem 31.12. aména saldo celkem
Absolutné na 1000 obyv. prim.ro¢né

HK 162 059 -1147 -203 -1350 160 709 -0,71 -0,13 -0,84
Ji¢in 78 698 -2059 399 -1660 77 038 -2,65 0,51 -2,13
Nachod 112 016 -418 1260 842 112857 -0,37 1,12 0,75
Rychnov

n/K 78 768 -731 849 118 78 886 -0,92 1,08 0,15
Trutnov 121 465 -1062 887 -175 121 290 -0,87 0,73 -0,15
KH kraj 553 006 -5417 3192 -2225 550 780 -0,98 0,58 -0,40
CR 0304607 | -125141 87080 -38061 | 0 266 54€ -1,21 0,84 -0,37
Zdroj: CSU

4.2. Vékova struktura obyvatelstva

Vékova struktura je vysledkem predchozi urovné demografickych procesu a zaroven predstavuje
zaklad budouciho demografického vyvoje. Prognéza vyvoje vékové struktury ceské populace je velmi
nepfizniva. V souvislosti s prudkym sniZzenim porodnosti po r. 1989 a zejména s pfechodem silnych
povalecnych ro¢niki do poproduktivniho véku po r. 2005 dojde i pfi nezménéné umrtnosti k rychlému
starnuti populace. Navic se pfedpoklada pokracovani dosavadniho (jinak samoziejmé pozitivniho)
trendu prodluzovani stfedni délky zivota, coz jesté znasobi efekt starnuti populace. Ekonomické
zatiZzeni obyvatel v produktivnim véku spojené s timto vyvojem, které je v sou€asné dobé zeslabeno
vstupem silnych ro¢nikd ze 70. let na pracovni trh, se po r. 2005 zacne rychle zvySovat.
Pfedpokladané nepfiznivé zmény vékové struktury obyvatelstva, jejichz dynamika nema
v dosavadnim demografickém vyvoji obdoby, budou vyzadovat feSeni celé fady praktickych a v fadé
pfipadl i politicky citlivych problém( (zména dichodového systému, koncepce migracni politiky statu
atd.).

Podle indexu stafi populace, ktery vyjadiuje pomér postproduktivni (60+ let) a pfedproduktivni slozky
(0-14 let), se Kralovéhradecky kraj fadi mezi ty s horSi vékovou strukturou v CR, na 100 obyvatel
v predproduktivnim véku zde pfipada cca 117 osob v dichodovém véku (v CR je to asi 114 osob).

Prostfednictvim ,indexu stafi“ byla také hodnocena regionalni diferenciace vékové struktury v ramci
kraje, a to nejen na urovni okrest, ale také 15 obci s rozSifenou pusobnosti. Vékové slozeni populace
v severovychodni ,hornaté“ poloviné kraje je ve srovnani se zapadni polovinou kraje (okresy Hradec
Kralové a Ji€in) podstatné pfiznivéjsi. Relativné pfizniva vékova skladba obyvatel je na Rychnovsku
(mikroregion Rychnov n/K, ktery zaujima jihovychodni ¢ast okresu), Trutnovsku (mikroregion Trutnov)
a Nachodsku (mikroregiony Broumov a Jaroméf). Nadale pomérné silné zastoupeni populace
v pfedproduktivnim véku na ukor obyvatel v dichodovém véku je potom v pohrani¢nich obcich, na

urovni mikroregionu se jedna zejména o Broumovsko.

Nepfiznivou vékovou strukturu ma naopak cely zapad, resp. jihozapad kraje, tj. zejména okresy
Hradec Kralové a Ji€¢in. Nejvy83i hodnotu indexu stafi maji oba mikroregiony, v nichZz se nachazeji
okresni mésta (Hradec Kralové a Ji¢in) a také Hofice. ZhorSena vékova struktura je dale v Casti
okresu Rychnov N/K (mikroregion Kostelec n/O), na Kralovédvorsku a Nachodsku.

Prostorova diferenciace indexu stafi naznacuje podminénost vékové struktury dvéma faktory. Obecné
pfiznivéjsi vékova skladba je na uzemi, které bylo po Il. svétové valce po odsunu némeckého etnika
dosidlovano z velké miry populaci v produktivhim véku a také v oblastech s méné rozdrobenou sidelni
strukturou (pokracujici vylidiiovani nejmensich obci - viz kapitola sidelni struktura, bylo v 90. letech
z velké casti ovlivnéno ubytky pfirozenou cestou pravé v dusledku nepfiznivé vékové struktury jejich
obyvatelstva). MladSi vékovou strukturu maji také mikroregiony vétSich mést (Trutnov, Rychnov n/K,

Jaromér).

V nasledujicich grafech uvadime i podrobnéjsi vékovou strukturu podle pétiletych vékovych skupin
v jednotlivych okresech kraje. Jak je patrné, demograficka struktura dle véku se pfiliS neliSi od
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celostatni populace. Nejvice jsou v populaci v souladu s celostatnimi Udaji zastoupeny vékové skupiny
20-24 letych a 25-29 letych, tj. silné populacni ro€niky narozené v 70. letech 20. stoleti. Jejich vaha je
téméfr dvojnasobna ve srovnani s nejmladsimi rocniky. DalSi silnou skupinou je je generace 50-
54 letych narozena nékolik let po Il. svétové valce. Jeji podil je stale velmi vysoky zejména

v pohraniénim okrese Trutnov, ktery byl povélce z velké Casti znovu osidlen.

Graf 4.2. - 1: Vékova struktura obyvatelstva k 1.3.2001 v Kralové hradeckém kraji podle
pohlavi
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Graf 4.2. - 2: Vékova struktura obyvatelstva k 1.3.2001 v okrese Hradec Kralové podle
pohlavi
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Graf 4.2. - 3: Vékova struktura obyvatelstva k 1.3.2001 v okrese Ji¢in podle pohlavi
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Graf 4.2. - 5: Vékova struktura obyvatelstva k 1.3.2001 v okrese Rychnov nad Knéznou
podle pohlavi
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Graf 4.2. - 6: Vékova struktura obyvatelstva k 1.3.2001 v okrese Trutnov podle pohlavi
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4.3. Vzdélanostni struktura obyvatelstva

V soutasné etapé& ekonomického rozvoje, kdy se tézisté ekonomickych aktivit pfesouva do terciéru
pFip. kvartéru, rozhoduje uroven vzdélanosti vyznamnym zplUsobem o Uspésnosti, pfip. nedspésnosti
hospodarského rozvoje, a to jak na Urovni statu, tak i na urovni regionu.

Relativné uspokojiva uroven primérné vzdélanosti obyvatel kraje je zna¢né ovlivnéna velmi pfiznivou
vzdélanostni situaci v krajském mésté. Hradec Kralové je jedinym vysokoskolskym centrem v kraji a
vzdélanim v tomto mésté&, ktery v dob& SLDB 2001 &inil témé&F 15% (jeden z nejvyssich podilt v CR
vibec). Urovell vzdé&lanosti obyvatel v krajském mésté, resp. jeho mikroregionu, ovliviiuje
pochopitelné rozhodujicim zplsobem také miru vzdélanosti v celém okrese a zastifiuje tak do jisté
miry méné pfiznivou situaci v jeho zbyvajicich ¢astech, napf. na Nechanicku je vzdélanost obyvatel
velmi nizka.

V ostatnich okresech kraje dosahuje mira vzd&lanosti obyvatel z hlediska CR podpriimé&rnych hodnot.
Podil vysokoskolakll se ve vSech okresech pohyboval kolem 6%, podil obyvatel se stfedoSkolskym
vzdélanim s maturitou mezi 26-28% (Udaje ze SLDB 2001). Na urovni spadovych obvodi obci
s rozSifenou plsobnosti dosahuje obecné vySSi miru vzdélanosti obyvatelstvo v mikroregionech
vétsich regionalnich center (jak na Urovni kraje tak i CR plati pozitivni zavislost mezi urovni
vzdélanosti obyvatel a populacni velikosti obce). Kromé mikroregiont okresnich mést je uUroven
vzdélanosti obyvatel vysoka v mikroregionech lezicich zhruba v ose Rychnov — Trutnov. Jedna se o
uzemni jednotky tvofici jednu ze zmifiovanych rozvojovych os kraje charakteristickou pravé vyssi
koncentraci vétSich stfedisek osidleni (Dobruska, Nové Mésto n/M).

Tabulka 4.3. — 1: Nejvyssi dokoncené vzdélani v roce 2001
Okres, kraj, CR sS VS SSv%

VSv% Index vzdélanosti

Okres Hradec Kralové 43 305 14 643 31,92% 10,79% 53,50
Okres Ji¢in 18 148 4115 27,80% 6,31% 40,42
Okres Nachod 26 076 5683 27,91% 6,08% 40,07
Okres Rychnov n/K 18 507 4122 28,25% 6,29% 40,83
Okres Trutnov 26 483 5934 26,23% 5,88% 37,99
Kraj Kralovéhradecky 132 519 34 497 28,76% 7,49% 43,74
Ceska republika 2430734 762 235 28,36% 8,89% 46,14

Poznamka: Relativni hodnoty vztazeny k po¢tu obyvatel nad 15 let; index vzdélanosti — podil

obyv. se stredoskolskym vzdélanim + dvojnasobek podilu vysokoskolsky vzdélanych

Zdroj: SLDB 2001

Tabulka 4.3. — 1: Vzdélanost obyvatelstva v roce 2001 (obce s rozsifenou plisobnosti — POU lll)

POU III sS VS SSv% VSv % Index vzdélanosti

Broumov 3 264 530 22,68% 3,68% 30,05
Dobruska 4614 1047 28,54% 6,48% 41,49
DvUr Kralové n/L 5935 2 314 25,91% 10,10% 46,11
Hofice 4 289 885 28,40% 5,86% 40,12
Hradec Kralové 40 237 13 844 32,92% 11,33% 55,57
Jaromér 3975 956 25,22% 6,07% 37,35
Ji¢in 10 741 2 529 27,54% 6,48% 40,51
Kostelec nad Orlici 5712 1225 27,85% 5,97% 39,79
Nachod 15113 3282 29,42% 6,39% 42,20
Nova Paka 3115 671 28,05% 6,04% 40,13
Nové Mésto n/M 3724 915 31,31% 7,69% 46,69
Novy Bydzov 3229 604 22,82% 4.27% 31,36
Rychnov n/K 8 019 1768 28,51% 6,29% 41,08
Trutnov 14 435 3278 26,44% 6,01% 38,46
Vrchlabi 6113 1308 26,00% 5,56% 37,12
Zdroj: SLDB 2001
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5. Ekonomicka zakladna

5.1. Zakladni charakteristika

Vyvoj hospodarstvi a charakter ekonomické zakladny Kralovéhradeckého kraje byl ovlivnén pfirodnimi
podminkami. V severovychodni hornaté ¢asti kraje s méné pfiznivymi podminkami pro zemédélstvi
doslo v obdobi industrializace k rychlému rozmachu textilniho primyslu a nasledné i strojirenstvi.
Ekonomicky rozvoj se soustfedil do vétsiho po&tu mensich mést v podhiii. Uzemni rozptylenost
primyslové vyroby se v této Casti kraje nepodafilo nasilné prekonat ani v obdobi socialistického
rozvoje, kdy byla vétSina malych vyrobnich zavodu alespon administrativné slou¢ena. Zemédélska
vyroba byla v horskych oblastech zastoupena predevSim chovem skotu, v podhufi bylo tradi¢ni
péstovani Inu.

Charakter vyrobni zakladny v niZinaté &asti kraje (oblast Ceské tabule) je svoji odvétvovou strukturou,
ale i prostorovym rozmisténim odliSny. Zemé&délstvi bylo zaméfeno vice na rostlinnou vyrobu a jeho
vaha v ekonomickém systému byla diky pfirodnim podminkam pochopitelné vysSi. Ekonomicky i
populaéni rozvoj Hradce Kralové, pfip. hradecko-pardubické kvaziaglomerace vedl ve srovnani
s hornatym pohrani¢im k podstatné vyssi Gzemni koncentraci primyslové vyroby. Slabsi ekonomickou
vahu mélo v ramci kraje tradi¢né Jicinsko.

V povaleéném obdobi byl socialné-ekonomicky vyvoj negativhé ovlivnén odsunem némeckého
obyvatelstva a po nastupu komunismu také rozsahlym zestatiovanim a zdruzsteviiovanim. Na
.piirozenou® trajektorii rozvoje se ekonomika vratila po r. 1989. Privatizace a restrukturalizace
ekonomické zakladny vedla k Utlumu zemeédélské i primyslové vyroby. Naproti tomu zacal rychleji
stoupat vyznam sektoru sluzeb, ktery byl v obdobi pfed r. 1989 silné poddimenzovan. Velké podniky
v kraji se vétsinou rozpadly na fadu menSich subjektd. Vyznamnou roli pfi revitalizaci ekonomiky hraji
v sou€asné dobé také zahranicni investice.

V absolutnich hodnotach primyslové produkce je vaha kraje ve srovnani s ostatnimi VUSC
podpriimérna (v roce 2000 necelych 5% na celkové tvorbé HDP. V relativnich hodnotach HDP
v pfepoCtu na 1 obyvatele je ovSem ekonomicky vyznam kraje podstatné vysSi, vykazuje rostouci
dynamiku — z 10. mista mezi kraji v roce 1995 dosahl kraj v roce 2000 5. mista.

5.2. Hospodarské ukazatele

5.2.1. Hruby domaci produkt

Hruby domaci produkt (HDP) na Uzemi dnesniho Kralovéhradeckého kraje zaznamenal v obdobi 1995
az 2000 mirné rostouci tendenci, avSak narist mezi jednotlivymi lety mél klesajici dynamiku.

Tabulka 5.2.1. — 1: Tvorba HDP na tzemi dnesniho Kralovéhradeckého kraje v obdobi 1995 az
2000

Rok 1995 1996 1997 1998 1999 2000
HDP v mil. K& 64 631 73 481 80 758 85 466 88 004 93 039
Srovnani s rokem 1995 v % 100 114 125 132 136 144
NarUst k pfedchazejicimu roku v % X 14 11 7 4 8

Tabulka 5.2.1. — 2: HDP v tis.K¢ na 1 obyvatele na uzemi dnesniho Kralovéhradeckého kraje

v obdobi 1995 az 2000
Rok 1995 1996 1997 1998 1999 2000
HDP v tis. K€ na 1 obyvatele 116 629| 132710 145971 154617| 159 387| 168 764
Srovnani v % 100 114 125 133 137 145
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Graf 5.2.1. — 1: Pribéh rastu HDP v tis. K¢ na 1 obyvatele v obdobi 1995 az 2000 dosazeny na
uzemi dnesniho Kralovéhradeckého kraje
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Tabulka 5.2.1. — 3: Srovnani HDP na 1 obyvatele dneSniho Kralovéhradeckého kraje v parité
kupni sily (PPS) s vysledky patnacti zemi EU (EU 15) v obdobi 1995 az 2000

Rok 1995 1996 1997 1998 1999 2000
Pomér v % 54 57 57 52 51 53

Parita kupni sily — evropskou obdobou PPP (Power Parity Purchasing), uc¢elem jejiho zavedeni je eliminovat deformaci
smeénitelnosti kursu mén, vychazi z pfesného sledovani cenové statistiky vytypovanych reprezentantd spotrebitelskych cen a
pFijma rodin (obyvatel).

Z pfedchéazejici tabulky 5.2.1. — 3. je patrné, Ze HDP na 1 obyvatele dnedniho Kralovéhradeckého
kraje dosahl ve srovnani se zemémi EU 15 v paritni kupni sile v obdobi 1995 az 2000 mirné
nadpolovi¢ni hodnoty a je tak znacéné vzdalen od hodnoty 75%, ktera predstavuje urcity meznik pro
absorpci fond EU.

Daleko lépe vyznélo pro nas kraj podobné srovnani s priimérem HDP v paritni kupni sile zemi
CECC10 (Bulharsko, Ceska republika, Estonsko, Litva, Loty$sko, Madarsko, Polsko, Rumunsko,
Slovenska republika a Slovinsko) jak ukazuje nasledujici tabulka. Na druhé strané je zde dobfe vidét
vliv ekonomické krize CR z roku 1997, ktera pfibrzdila hospodarsky riist nasi zemé a ji dosazené
hodnoty HDP z obdobi 1997 az 1999 jsou ovlivnény touto skuteCnosti.

(CEC - stfedoevropské zemé (Central European Countries))

Tabulka 5.2.1. — 4: Srovnani HDP na 1 obyvatele dneSniho Kralovéhradeckého kraje v parité
kupni sily se zemémi CECC 10 v obdobi 1995 az 2000

Rok 1995 1996 1997 1998 1999 2000
Pomér v % 145 146 145 135 132 137
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Nasleduijici tabulky a grafy uvad&ji dosazené vysledky HDP CR a jednotlivych dne$nich kraju a to jak
v hodnotach v tis.KE na 1 obyvatele, tak v paritni kupni sile. Srovnanim dosazenych HDP vidime, Ze
ekonomicka vykonnost dnesniho Kralovéhradeckého kraje v obdobi 1995 aZz 1999 fadila tento region
do pramérmé drovné vramci CR. Av$ak dosaZzeny vys$i vysledek HDP v roce 2000 umistil
Kralovéhradecky kraj na paté misto mezi ¢trnacti kraji, tésné za tfetim a ¢tvrtym krajem (Brnénsky a
Budéjovicky (dnes JihoCesky/ kraj), kde bezkonkuren¢ni postaveni zaujima hl. mésto Praha. Jeji
ekonomické postaveni tak vyznamné ovliviiuje primémou hodnotu HDP CR, Ze ani jeden kraj v nasi
zemi nema primérnou hospodarskou vykonnost (HDP v tis.KE na 1 obyvatele) vySSi nez je primér
v CR! Podobny obraz poskytuje tabulka 5.2.1. — 5 srovnavajici HDP nasich krajd v parité kupni sily
s EU 15.

Tabulka 5.2.1. — 5: Vysledky dosazenych HDP jednotlivych kraji CR v tis. K& na 1 obyvatele
v letech 1995 az 2000

Reg_lonalnl s_truktura HDP na 1 obyvatele v tis. K¢

(kraje, oblasti)

NUTS3 — Kraj: 1995 1996 1997| 1998| 1999( 2000
Praha 2453 271,9| 308,8| 363,2| 388,9| 408,3
StfedoCesky kraj 103,9 118,0| 127,6| 143,3| 151,7| 159,8
Budéjovicky kraj 121,6 139,7| 149,2| 161,2| 165,0| 170,7
Plzerisky kraj 132,9 154,0| 161,6| 170,3| 175,3| 184,8
Karlovarsky kraj 122,8 136,0| 138,7| 146,2| 149,1| 157,3
Ustecky kraj 126,1| 144,3| 1454| 153,4| 155,0| 155,3
Liberecky kraj 114,01 128,3| 138,1| 144,3| 151,8| 161,0
Kralovéhradecky kraj 116,6 | 132,7| 146,0( 154,6| 159,4| 168,8
Pardubicky kraj 117,9 131,3| 1425| 154,5| 155,4| 160,6
Jihlavsky kraj 108,4| 124,8| 129,4| 138,0| 144,6| 152,8
Brnénsky kraj 1240 141,8| 151,0| 164,2| 166,3| 172,0
Olomoucky kraj 110,8( 127,8| 134,6| 139,0| 143,4| 148,5
Zlinsky kraj 116,8| 129,1| 143,6| 152,8| 152,7| 158,1
Ostravsky kraj 126,2 149,1| 153,1| 158,1| 157,6| 159,7
Ceska republika 133,7| 151,9| 163,0| 177,7| 183,5| 190,8

5.2.2. Hruba pfridana hodnota

Hruba pfidana hodnota (HPH) vyjadfuje svou hodnotou objem vloZené prace v pribéhu vyrobniho
procesu a vypovida také o urovni a modernim stupni vyrobni technologie. Nasledujici tabulka vykazuje
dosazené hodnoty HPH naseho kraje v letech 1995 az 2000 a zaroven ukazuje podil jednotlivych
primyslovych odvétvi (v %) na celkovém HPH. Z uvedenych Cisel je patrny postupny nartst HPH. Jeji
dynamika se v letech poklesu ekonomické vykonnosti CR (1997 — 1999) snizila, vysledek roku 2000
naznacuje obrat k lepSimu.

V porovnani podilt jednotlivych odvétvi na HPH vynika uloha zpracovatelského primyslu, ktery vice
nez jednou tfetinou tvofi HPH Kralovéhradeckého kraje.
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Tabulka 5.2.2. — 1: HPH v mil.Ké Kralovéhradeckého kraje a jeji zastoupeni podle odvétvi
OKEC (oborova klasifikace ekonomickych ¢innosti) v obdobi 1995 az 2000

Roky: 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000

Hruba pridana hodnota celkem v mil. Ké: 60 398| 67 984| 75 204| 79 851| 81 370| 85 848

V tom dale podle odvétvi OKEC (v %):
A|Zemédélstvi, myslivost, lesni hospodarstvi 71 7,2 6,3 6,3 5,8 5,7
B|Rybolov 0,1 0,1 0,0 0,0 0,0 0,0
C|Dobyvani nerostnych surovin 0,3 0,4 0,4 0,3 0,2 0,2
D|Zpracovatelsky priimysl 31,2 34,3 35,0 34,9 35,1 37,6
E[Vyroba a rozvod elektfiny, plynu a vody 4.5 54 4.0 4,2 4.1 3,8
F |Stavebnictvi 8,8 7,8 7,8 71 71 7,0
G|Obchod, opravy motorovych vozidel a spotf. zbozi 11,7 9,9 12,0 11,4 11,8 10,8
H|Pohostinstvi a ubytovani 2,9 2,5 2,1 1,6 1,5 1,6
| [Doprava, skladovani, posty a telekomunikace 7,6 7,0 7,0 7,0 6,7 6,2
J|Penéznictvi a pojistovnictvi 3,8 3,0 2,8 3,8 3,6 2,7
K|Cinnosti v oblasti nemovitosti, sluzby pro podniky, 6,6 6,4 7,0 7,3 6,8 6,9

vyzKum a vyvoj
L |ostatni * 15,4 15,9 15,7 16,2 17,1 17,4

* zde jsou vedeny nevyrobni obory (vefejna sprava, obrana, Skolstvi apod.)

Pravidelny narGst HPH vykazoval jen zpracovatelsky pridmysl, coz vzhledem kjeho vyraznému
zastoupeni v naSem kraji je pozitivhim jevem. DalSi kapitola nabidne bliZSi pohled na vnitfni &lenéni
zpracovatelského primyslu z pohledu pfibuzného ekonomického parametru — trzeb z primyslové
¢innosti.

5.2.3. Trzby z primyslové ¢innosti

Podle vysledkl za rok 2001 (viz nasledujici tabulka) zaujima Kralovéhradecky kraj v sou¢asné dobé
osmé misto mezi &trnacti kraji CR v tvorbé trzeb z primyslové &innosti véetné sluzeb a paté misto
mezi kraji v indexu rastu tohoto ukazatele za sledované obdobi roku 2001 resp. 2000. Z tabulky trzeb
z prumyslové Cinnosti jednotlivych oborl je zfejmé, Ze celkem sedm obord primyslové Cinnosti je
v sou€asné dob& motorem ekonomiky Kralovéhradeckého kraje. Jsou to odvétvi — vyroba dopravnich
prostfedkll, textilni a odévni pramysl, vyroba elektrickych a optickych pfistroji, vyroba kovl a
kovodélnych vyrobku, potravinafsky a tabakovy primysl, vyroba stroji a zafizeni a gumarensky a
plastikarsky prdmysl. Posledné jmenovany pak zaznamenal druhou nejvyssi dynamiku ristu (117,1%)
za odvétvim vyroby dopravnich prostfedkd. Tato Cisla koresponduji s hodnotami zaméstnanosti
podniku uvedena pro obory zpracovatelského primyslu.
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Tabulka 5.2.3. — 1: Piehled trzeb z prodeje vlastnich vyrobku a sluzeb kraji CR pro podniky se
100 a vice zaméstnanci se sidlem v daném kraji za rok 2001 a jeho index rastu ve srovnani

s rokem 2000.

o s Trzby za prodej vlastnich vyrobku a sluzeb
Kraj: § g % celkem (v€etné sluzeb) z prumyslové ¢innosti
o So skutecnost v tis. KE index skutecnost v tis. K& index
S a rok 2001 rok 2000 | 01/00 rok 2001 rok 2000 | 01/00
HI. M. Praha 208| 231087754 216828028| 106,6| 205537384| 199462074| 103,0
Stfedocesky 221 323172867 | 283515272| 114,0| 321015779| 282360 350( 113,7
JihoCesky 164 91 902 746 85680 130| 107,3 87 465 523 82 254 365| 106,3
Plzerisky 114 96 784 693 87 633 108| 1104 91 362 135 83 581 922| 109,3
Karlovarsky 93 32 867 658 30 151230| 109,0 32009 104 29742702| 107,6
Ustecky 159| 193948931| 194137080 99,9 173640140 176215011| 98,5
Liberecky 116 67 647 069 63 919444| 105,8 67 038 312 63632 261| 105,5
Kralovéhradecky 157 86 903 359 78234123 | 1111 72 687 698 66 706 109| 109,0
Pardubicky 121 65 716 850 57 097 610| 115,1 64 936 228 56 657 817 | 114,6
Vysocina 150 73 814 994 58942 096| 125,2 73 404 876 58 681 705| 125,1
Jihomoravsky 236| 129401219 114633197| 1129| 103 121 121 95 620 497 | 107,8
Olomoucky 140 59 134 368 58 028 170| 101,9 57 494 869 56 862 305| 101,1
Zlinsky 135 68 327 430 64 265 044| 106,3 67 331 898 63790 157 | 105,6
Moravskoslezsky 174| 235261657| 218615009| 107,6| 218793369| 205597 537 | 106,4
CR celkem 2218 | 1755971595 | 1611 679 541 | 109,0 | 1 635 838 436 | 1 521 046 812| 107,5

Graf 5.2.3.-1.: Grafické znazornéni trzeb z priimyslové éinnosti kraji v Ceské republice v roce

2001 a jejich narast ve srovnani s rokem 2000

mil. K&
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Tabulka 5.2.3. — 2: Pfehled trzeb z prodeje vlastnich vyrobku a sluZzeb podniki se 100 a vice
zaméstnanci sidlicich v Kralovéhradeckém kraji podle oborového ¢lenéni OKEC za rok 2001 a
jeho index rastu ve srovnani s rokem 2000

Pocet | Trzby za prodej vlastnich vyrobka a
o o kot X podnikat. |sluzeb z primyslové &innosti celkem
o5 Oboroveho Elencni die OKEC Subjektil [Skute&nost v tis. K&|Index 2001/2000
N Kraj celkem 157 86 903 359 11,1

C Dobyvani nerostnych surovin

CA Dobyvani energetickych surovin

CB Dobyvani ostatnich nerostnych surovin

D Zpracovatelsky pramysi 147 68 385 200 109,2
DA Pramysl potravinarsky a tabakovy 20 7 150 624 105,9
DB Textilni a odévni pramysl 25 11 285 300 101,9

DC Kozedélny pramysl

DD Drevozpracujici pramysl

DE Papirensky a polygraficky pramysl vydav. €in. 4 2 457 243 94,0

DF Koksovani, rafinerie, zpracovani ropy

DG Chemicky a farmaceuticky primysl

DH Gumarensky a plastikarsky primysl 7 4 375703 1171
DI Pramysl skla, keramiky a stavebnich hmot 5 2 039 403 106,6
DJ Vyroba kovtl a kovodélnych vyrobku 21 8 743 051 110,0
DK Vyroba strojli a zafizeni 26 6 981 980 107,8
DL Vyroba elektrickych a optickych pristroju 20 10 573 216 110,2
DM Vyroba dopravnich prostiredki 6 11 573 216 1241
DN Zpracovatelsky primysl jinde neuvedeny 5 1 568 960 98,2
E Vyroba arozvod elektriky, plynu a vody 7 17 802 446 119,8

(zvyraznéné fadky zdrojem pro graf 2.3.-2)

Prezentované vysledky ekonomickych parametrd HDP, HPH a trzeb z primyslovych Cinnosti a jejich
porovnani s ostatnimi kraji ¢i regiony vypovidaji, ze rok 2000 predstavuje pozitivni obrat v ekonomic-
kém rozvoji Kralovéhradeckého kraje, s nadprimérnou dynamikou rdstu mezi ostatnimi kraji CR.

Graf 5.2.3. — 2: Grafické zpracovani dynamiky indexu ristu trzeb za obdobi 2001/2000
vybranych oborl zpracovatelského priamyslu

O Index2001/2000

DM E DH DJ DL D DA
Kéd obord &innosti dle OKEC ( ndzw \iz. pfedchozi tab. 2.3.-2. )

Prezentované vysledky trzeb z primyslové &innosti véetné sluzeb doplfiuji poznani pfedchazejicich
kapitol, Ze v ekonomickém rozvoji kraje nastal v obdobi 1999, 2000 pfiznivy obrat. Nejvice k nému
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pFispél zpracovatelsky primysl a v jeho ramci vyrobni obory predstavené v grafu 5.1.3. — 2. Teprve
vysledky dalSich let ukaZzi, zda bude nastoupeny trend pokracovat.

Dosazené hodnoty trzeb z primyslové €innosti jsou do urcité miry ovlivnény sbérem dat od podnikl se
100 a vice zaméstnanci. Zejména v Kralovéhradeckém kraji je silna zakladna firem zaméstnavajicich
20 az 99 pracovnikd.

5.3. Struktura podnikatelské sféry

Cilem této kapitoly je seznamit ¢tenare jak s celkovou zakladnou ekonomickych subjektd Kralovéhradeckého
kraje, tak s nékterymi zvolenymi skupinami podnikatelskych jednotek podle po¢tu zaméstnancu ¢i majetko-
vého vlastnictvi. Uvedeny postup zpracovani pfinese presnéjsi pohled na profil ekonomické (podnikatelské)
zakladny kraje pfedevsim podle velikosti firem a jejich zastoupeni v okresech sledovaného kraje.

5.3.1. Registr ekonomickych subjektd, zakladni prehled

Cesky statisticky urad (CSU) evidoval k 31.12.2001 v databazi pojmenované Registr ekonomickych subjekt
(RES) celkem 111 450 subjektt v nové utvofeném Kralovéhradeckém kraji. Uvedena databaze je tvofena
prebiranim informaci z obchodnich a Zivhostenskych rejstfikll na daném Gzemi. Nasledujici tabulky ukazuji
prehled poctu ekonomickych subjektt podle kriteria poCtu zaméstnancl, pfipadné podle charakteru
podnikatelského ¢i nepodnikatelského zaméreni subjektu.

Tabulka 5.3.1. — 1: Mezikrajové srovnani evidovaného poc¢tu dvou kategorii podnikatelskych
subjektll a jejich prepocet na 100 obyvatel daného Gizemi (Zdroj RES k 31. 12. 2001)

*4
Jednotlivé kraje: |RES celkem*' |/100 obyv.|soukr. podn.** | /100 obyv. »bchod. spol.*’ 11000byv
HI. m. Praha 384 322 33 275 092 24 72 464 6,1
StfedoCesky 231 281 20 194 178 17 16 492 1,5
JihoCesky 128 073 20 106 556 17 10 088 1,6
Plzensky 111 961 20 91 687 17 8712 1,5
Karlovarsky 63 164 21 51 926 17 4 450 1,4
USteCky 145 010 18 120 285 15 12 012 1,4
Liberecky 93 186 22 79 036 18 7 819 1,8
Kralovéhradecky 111 450 20 94 122 17 8775 1,6
Pardubicky 92 074 18 77 120 15 7 000 1,3
Vysocina 86 895 17 73 283 14 5469 1,1
Jihomoravsky 231 492 20 188 454 17 27 081 2,4
Olomoucky 115 328 18 99 690 16 7 539 1,2
Zlinsky 119 055 20 101 842 17 10 360 1,7
Moravskoslezsky 208 271 16 178 811 14 16 376 1,3
CR celkem 2 121 562 21 1732 082 17 214 637 2

*1 pocet jednotek v Registru ekonomickych subjektt k 31.12.2001

*2 soukromi podnikatelé vcetné samostatné hospodafricich rolniki a osob podnikajicich podle zvlastnich predpist
*3 obchodni spolec¢nosti

*4 zkratka vzdy vyjadiuje: pocet subjektii uvedenych v predchozim sloupci na sto obyvatel daného regionu

Tabulka 5.3.1. — 1 vykazuje rozloZeni registrovanych ekonomickych subjektd v ramci CR. Z vysledki jejich

koncentrace vidime, Ze Kralovéhradecky kraj zaujima stfedni postaveni pomysiné mezikrajové tabulky. Ve
v8ech kategoriich dominuje hlavni mésto Praha, zejména v registraci obchodnich spolecnosti.
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Tabulka 5.3.1. — 2: Uplny é&iselny prehled podnikii v Kralovéhradeckém kraji podle okresti a kategorii
pocétu zaméstnanct evidovanych v RES k 31.12.2001

Jednotlivé okresy Kralovéhradeckého kraje
Pocet zaméstnanct | Kraj celkem :2 r§dec’ Ji€in Nachod Rycrjrvlov Trutnov
ralové n. Knéznou

Neuvedeno 15 026 4691 2099 2 874 2193 3169
0 69 727 19 552 11 889 10 329 10 959 16 998
1-5 22 101 9304 1527 7 393 1207 2670
6-9 1534 574 182 285 183 310
10-19 1399 502 160 265 161 311
20-24 302 107 35 58 40 62
25-49 671 215 78 126 102 150
Malé firmy celkem 110 760 34 945 15970 21 330 14 845 23 670
50 - 66 375 117 52 80 38 88
100 — 199 187 63 35 36 23 30
200 — 249 30 9 4 7 5 5
stfedni firmy celkem 592 189 91 123 66 123
250 — 499 53 22 5 10 6 10
500 — 999 34 5 5 6 6 12
1000 - 1499 3 2 0 0 0 1
1500 - 1 999 4 1 1 1 0 1
2000 -2 499 2 1 0 0 0 1
2500 -2 999 0 0 0 0 0 0
3000 -3999 2 2 0 0 0 0
nad 4 000 0 0 0 0 0 0
Velké firmy celkem 98 33 11 17 12 25
KRAJ celkem 111 450 35167 16 072 21 470 14 923 23 818

Tabulka 5.3.1. — 2. uvadi sumarni prehled registrovanych ekonomickych subjektl rozliSenych podle
rozpéti po€tu zaméstnanct (kategorie). Oddélime-li prvni dvé z nich (neuvedeno a O zaméstnanct),
které predstavuji pfedevSim fyzické osoby a samostatné hospodafrici rolniky, v dalSich kategoriich
nalezneme celkem 26 599 malych a stfednich podniki (MSP do 249 zaméstnancll) majicich sidlo
v naSem kraji. Uvedeny po€et mnohonasobné prevysuje Cetnost tzv. velkych podnikd v nasem kraji
(98 podnikil nad 250 zaméstnanct). Vezmeme-li stfedni hodnoty rozpéti jednotlivych kategorii poctu
zaméstnancl a znasobime-li je pfisluSnym pocétem subjektl zjistime, ze malé a stfedni podniky
zaméstnavaji cca 118,5 tisic pracovnikl. Velké subjekty potom 67,6 tisic zaméstnancl. Porovname-li
pocty malych a stfednich podnikl s po¢tem velkych firem a pfihlédneme-li k potencialu zaméstnanosti
obou skupin, vidime dulezitost a vyznam sektoru malych a stfednich podnikd (MSP) pro
Kralovéhradecky kraj. Tato skute¢nost je jesté zvyraznéna absenci obfich podnikd v nasem kraji, které
zaméstnavaji napf. 10 a vice tisic zaméstnancu. V souladu s vySe uvedenym hodnocenim je vhodné
zde poznamenat, ze kategorie MSP potfebuje pro svUj rozvoj odpovidajici podporu a servis ze strany
statu a servisnich organizaci k tomu uré¢enych (komory aj.).
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Tabulka 5.3.1. -

v Kralovéhradeckém kraji a jeho okresech k 31.12.2001 rozliSenych dle pravni formy

3: Pocet subjekti zapsanych v RES (Registru ekonomickych subjektu)

© Pocéty subjektd v okresech Kralovéhradeckého kraje
~ | Pravni forma Kraj Hradec Rychnov
® celkem | Kralové Ji€in Nachod n. Kn. Trutnov
FO*' nezapsana v OR* 79 636 24 363 11 536 15 131 10 196 18 410
FO zapsana v OR 944 348 119 188 104 185
‘E | FO ostatni*’ nezapsana v OR 5 666 2070 823 1047 821 905
;g Samostatné hosp. rolnici 7876 1684 1383 1944 1813 1052
g Zahraniéni osoba** 1 583 787 195 310 108 183
\: Akciové spole€nosti 716 341 74 109 71 121
% | Spolecnosti s ru¢. omezenym 7 600 3 249 764 1348 704 1535
g Komanditni spole€nosti 23 13 3 5 1 1
= | Vefejné obchodni spole€nosti 436 185 76 59 28 88
-§ Druzstva 560 278 54 68 68 92
2 | Statni podniky 61 20 4 9 9 19
Ostatni subjekty podnik.zam.*® 262 128 9 36 30 59
Celkem podnikatel. zamér. 105 363 33 466 15 040 20 254 13 953 22 650
. | Komory a zajmové sdruzeni
-§_ prévnicykych Josob 8 23 9 13 18 15
2 | Sublekty negodnikatelsieho 5088 1669| 1020| 1200 949| 1150
Cesky statisticky ufad neuvedl 21 9 3 3 3 3
Celkovy pocet subjektt 111 450 35167 16 072 21 470 14 923 23 818

*q zkratka FO: fyzicka osoba

*2 zkratka OR: obchodni rejstfik

*3 fyzicka osoba ostatni — fyzické osoby s postavenim podnikatele s opravnénim k podnikani jinym nez dle zZivnostenského zakona a
zakona o soukromém podnikani hospodaficich rolnikud, které nejsou zapsany v obchodnim rejstfiku

*4 zahraniéni osobou se rozumi fyzicka nebo pravnicka osoba s bydli§tém nebo sidlem mimo tizemi CR podnikajici v CR
dle §21 zak.¢. 513/1991 Sb. Toto ustanoveni se nevztahuje na fyzické osoby s bydli§tém v nékterém z €lenskych statd EU

*5 obecné prospésné spol., spol. vlastnikd jednotek, od$tépny zavod zapsany v OR, samostatna drobna provozovna obecniho
Ufadu, podilové fondy, podnik nebo hospodarské zafizeni sdruzeni

*6 nadace, Skoly, sdruzeni a spolky, cirkevni organizace, obecni Ufady, rozpoctové a pfispévkové organizace aj.

Tabulka 5.3.1.-4: Pomér pocétu podnikatelskych subjektd na 100 obyvatel -

] pro okresy
Kralovéhradeckého kraje (Udaje za rok 2001)

V kraji okresy Kralovéhradeckého kraje
Pomer ke 1_00 celkem Hradec Ji€in Nachod Rychnov Trutnov
obyvatel u: Kralové n. Knéznou
Subjektl zapsanych
v RES 20 22 21 19 19 20
Fyzickych osob 16 17 16 14 14 16
(vSech tfi typt)
Ostatnich subjektl
s podnikat. zamér.. * 2,0 3,1 1,5 1,7 1,3 1,7

* bez samostatné hospodaficich rolnikd — tento Udaj pak fakticky reprezentuje skupinu pravnickych osob

Tabulka 5.3.1. — 3 uvadi prehled poctu ekonomickych subjektd evidovanych v RES s rozliSenim na
podnikatelské resp. nepodnikatelské zaméreni. Prvni skupina obsahuje 94,5% subjektd, druha 5,5%.
Nasledujici tabulka 5.3.1. - 4. uvadi hustotu jednotlivych podnikatelskych seskupeni evidovanych
v Kralovéhradeckém kraji a jeho péti okresech. Z vysledk( vidime, Ze ve vSech hodnocenych
kategoriich jsou mirné pod krajskym primérem okresy Nachod a Rychnov nad Knéznou.

Na vysledcich celého kraje je patrny vliv koncentrace podnikani v Hradci Kralové a jeho okoli.
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Tabulka 5.3.1.-5: Samostatné vydélecné ¢inné osoby, jak jsou zapsany u Sprav socialniho

-----

v procentech) a prepocet hlavnich udajii na 100 obyvatel danych regiont

Osoby samostatné vydéle¢né ¢inné k 31. 12. 2001

Okresy Celkem OSVC Hlavni ¢innost Vedlejsi €innost

pocet| /100 ob. pocet | % z celku| /100 ob. pocet | % z celku
Hradec Kralové 16 826 10,4 12 637 75,1 % 7,8 4189 24,9 %
Ji¢in 7735 10,0 6118 79,1 % 8,0 1617 20,9%
Nachod 11 301 10,0 8 320 73,6 % 7,3 2981 26,4 %
Rychnov \ Knéznou 6 642 8,3 5159 77,7 % 6,5 1483 22,3 %
Trutnov 10 668 8,7 8284 77,7 % 6,8 2384 22,2 %
Kraj celkem 53 172 9,6 40 518 76,6 % 7,3 12 654 23,4 %

Predchazejici tabulka 5.3.1. — 5 sleduje zpfesnéni pohledu na mnohocetnou skupinu fyzickych osob (v
kraji 79 636). V ramci této kategorie je nejvyznamnéjsi skupina osob samostatné vydéle¢né Cinnych,
které se svym podnikanim plné zameéstnavaji (hlavni €innost). Z vysledkl je patrné, ze pod primérem
kraje se nachazeji okresy Rychnov nad Knéznou a Trutnov.

5.3.2. Velké podniky

Z pohledu kritérii EU, které také prevzala CR, jsou velkymi podniky mysleny subjekty zaméstnavajici
250 a vice osob. Nasledujici tabulka uvadi Ciselny pfehled velkych podniku Kralovéhradeckého kraje
podle kategorii poCtu zaméstnancu za obdobi 1999 a 2001.

Tabulka 5.3.2. — 1: Pocet podnikti s 250 a vice zaméstnanci v Kralovéhradeckém kraji podle
okrest v roce 1999 a 2001 dle RES a jejich pfepocet na 1000 obyvatel daného regionu

Region podniky s vice nez 250 zaméstnanci
k 31.12. 2001 | na 1000 ob. | k 31.12. 1999 na 1000 ob.

Kralovéhradecky kraj 98 0,17 108 0,20
celkem

Okresy:

Hradec Kralové 33 0,20 33 0,20
Jigin 11 0,14 8 0,10
Nachod 17 0,15 20 0,18
Rychnov nad KnéZnou 12 0,15 16 0,20
Trutnov 25 0,21 31 0,26

V rozmezi tfi let doslo v Kralovéhradeckém kraji k poklesu poctu velkych podniki o 10 subjektu. Ke
snizeni doSlo v okresech Nachod (-4), Rychnov nad Knéznou (-3) a Trutnov (-5). Narust byl
zaznamenan pouze v okrese Ji¢in (+3). Je tfeba poznamenat, Zze vedle podnikd sidlicich v naSem
kraji, pUsobi na Uzemi naSeho kraje nékteré vyznamné zavody v postaveni pobocek podniki
registrovanych mimo Kralovéhradecky kraj. Tyto zavody (provozovny) nejsou metodicky podchyceny
do vysledkd CSU. Takovym prikladem jsou zavody matefského podniku SKODA AUTO a.s. Mlada
Boleslav pusobicich v Kvasinach (okres Rychnov nad Knéznou) a ve Vrchlabi (okres Trutnov). Obé
vyrobni jednotky patfily ve sledovaném obdobi mezi velké podniky z pohledu zamé&stnanosti.

Pro komplexnéjsi pfedstavu uvadime jmenovity pfehled sou€asnych nejvétSich podnikd se sidlem
v Kralovéhradeckém kraji podle jednotlivych okresu.
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Tabulka 5.3.2. — 2: Pfrehled velkych podniku v kraji (stav: leden 2002)

HRADEC KRALOVE: KOD* JICIN: KOD*
Fakultni nemocnice Hradec Kralové | 450 MILETA, a.s. 420
Lesy Ceské republiky, statni podnik | 450 AGS Ji€in, a.s. 340
RUBENA, a.s. 430 Continental Teves Czech Rep., s.r.o. 340
VychodoCeska energetika, a.s. 420 Druha slévarna Blansko, a.s. 340
PETROF s.r.o. 410 RONAL CR s.r.o. 340
ARROW International CR, a.s. 340 AEG components s.r.o. 330
CSAD, statni podnik 340 Jednota, spotf. druZzstvo Nova Paka 330
Povodi Labe, statni podnik 340 KrkonoSské syrarny, a.s. 330
VychodoCeska plynarenska, a.s. 340 OSNADQO s.r.o. 330
Dopravni podnik mésta HK, a.s. 330 ZPA Nova Paka, a.s. 330
FOMA BOHEMIA s.r.o. 330
Hradeckéa pekarna s.r.o. 330 RYCHNOV NAD KNEZNOU: KOD*
IDEA s.ro. 330 Dobrusské strojirny, a.s. 340
KONZUM, spotfebni druzstvo 330 ESAB VAMBERK, s.r.0. 340
Lesni spole€nost HK, a.s. 330 Federal-Mogul Friction Products, a.s. 340
Marius Pedersen, a.s. 330 Sasa Abloy AB FAB, a.s. 340
PML protein. mléko, lakt6za, a.s. 330 J.Porkert, a.s. - slévarna a strojirna 330
PROKES & Co. s.r.o. 330 MAJA, a.s. 330
QUELLE s.r.o. 330
Radialka Hradec Kralové s.r.o. 330 TRUTNOV: KOD*
Vodovody a kanalizace HK, a.s. 330 TIBA, a.s. 430
ZEM, a.s. 330 JUTA, a.s. 420
ZVU POTEZ, a.s. 330 Infineon Technologies Trutnov s.r.o. 410
Avon Automotive, a.s. 340
NACHOD: KOD* BAK, a.s. 340
VEBA,Textilni zavody, a.s. 420 KrkonoSské papirny, a.s. 340
ATAS elektromotory Nachod, a.s. 340 OPTREX Czech, a.s. 340
KARSIT s.r.o. 340 Seba T, a.s. 340
STAVOSTROJ, a.s. 340 Siemens Nizkonap. spinaci tech.s.r.o. 340
TEPNA, a.s. 340 TAKATA - PETRI - PARTS s.r.o. 340
TEXTONNIA CZECH, s.r.o. 340 TEXLEN - LENA, a.s. 340
BARTON — textilni zavody, a.s. 330 TEXLEN - Pfadelna, a.s. 340
CKD Hronov, a.s. 330 Tyco Electronics EC Trutnov s.r.o. 340
ELITEX Cerveny Kostelec, a.s. 330 Véanoc&ni ozdoby, DUV — druzstvo 340
Kovopol, a.s. 330 Eurocase Technology s.r.o. 330
NOVY ELTON, a.s. 330 HYTOS, a.s. 330
Pekarny a cukrarny Nachod, a.s. 330 Kablo Elektro, a.s. 330
Snézka v.d. Nachod 330 PETER - GFK s.r.o. 330
Zemédélské druzstvo Dolany 330 STROJTEX, a.s. 330
ZEMKO, k.s. 330 ZPA CZ s.r.o. 330
*Legenda: kbédovani dle poctu zaméstnanct
330= 250az 499 340= 500az 999 410 = 1000 az 1499
420 = 1500 az 1999 430 = 2000 az 2499 450 = 3000 az 3999
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5.3.3. Malé a stredni podniky

Nasledujici tabulky uvadéji struény prehled poc¢tu podnikatelskych subjekttd evidovanych v RES
rozliSenych podle po¢tu zaméstnancu v rozmezi let 1998 az 2001. Do celkovych poctl jsou zahrnuty
jak fyzické tak pravnické osoby. Nasledujici tabulky 5.2.3. — 1 az 5.2.3. — 5 uvadéji prehled poctu
malych a stfednich podnikl rozliSenych podle terminologie EU na firmy velmi malé, malé a stfedni za

obdobi 1998 az 2001.

Tabulka 5.3.3.-1: Poéty malych a stfednich subjektli v RES podle poétu zaméstnanci v

Kralovéhradeckém kraji

Subjekty dle RES 1998 1999 2000 2001
Celkem subjekti MSP 75 842 102 153 108 299 111 767
Neuvedeny pofet zamést. 6 834 15 766 22 838 27 592
Velmi malé (0 — 9) 66588 83 727 82 279 81 083
Malé (10 — 49) 2052 2 080 2 499 2416
Stredni (50 — 249) 368 580 585 577

Tabulka 5.3.3.-2: Pocty subjektl v RES podle poétu zaméstnanci v roce 1998 pro okresy

Kralovéhradeckého kraje

Subjekty dle RES Hr. Kralové Ji¢in Nachod |Rych. n.Kn.| Trutnov Kraj
Celkem subjekti MSP 24 607 10 780 14 581 9 238 16 636 75 842
Neuvedeny pocet zam. 2167 1022 1269 1264 1112 6 834
Velmi malé (0 — 9) 21576 9 480 12 844 7701 14 987 66 588
Malé (10 — 49) 737 235 394 230 456 2052
Stfedni (50 — 249) 127 43 74 43 81 368

Tabulka 5.3.3.-3: Poéty subjektdl v RES podle poétu zaméstnanci v

Kralovéhradeckého kraje

roce 1999 pro okresy

Subjekty dle RES Hr. Kralové Ji¢in Nachod | Rych. n.Kn.| Trutnov Kraj
Celkem subjekti MSP 32 002 14 790 20 005 13 779 21 580 102 153
Neuvedeny poéet zam. 4 859 2217 3 016 2 552 3122 15 766
Velmi malé (0 — 9) 26 073 12 201 16 393 10 855 18 205 83 727
Malé (10 — 49) 886 281 479 299 135 2080
Stfedni (50 — 249) 184 91 117 70 118 580
Tabulka 5.3.3.-4: Pocty subjektll v RES podle poétu zaméstnancu v roce 2000 pro okresy
Kralovéhradeckého kraje

Subjekty dle RES Hr. Kralové Ji¢in Nachod | Rych. n.Kn.| Trutnov Kraj
Celkem subjekti MSP 34 137 15 439 21140 14 430 23 153 108 299
Neuvedeny poéet zam. 7 280 3126 4513 3399 4 520 22 838
Velmi malé (0 — 9) 25746 11 934 16 026 10 662 17 911 82 279
Malé (10 — 49) 897 278 461 289 574 2499
Stfedni (50 — 249) 181 91 124 65 124 585
Tabulka 5.3.3.-5: Pocty subjektll v RES podle poétu zaméstnancu v roce 2001 pro okresy
Kralovéhradeckého kraje

Subjekty dle RES Hr. Kralové Ji¢in Nachod | Rych. n.Kn.| Trutnov Kraj
Celkem subjekti MSP 35130 16 072 21734 14 955 23 876 111 767
Neuvedeny pocet zam. 8489 4 057 5549 4 096 5 041 27 592
Velmi malé (0 — 9) 25 585 11 644 15 582 10 483 17 789 81083
Malé (10 — 49) 840 271 466 296 543 2416
Stfedni (50 — 249) 183 89 121 67 117 577
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Nasledujici grafické srovnani poctu jednotlivych skupin malych a stfednich podnikd v rozmezi tfi let
(1998 a 2001, graf 5.3.3. — 1 az 3) ukazuje, Ze v Zzadné skupiné nedoSlo v tomto obdobi k poklesu.
Zvlasté v posledni hodnocené skupiné (firmy s 50 az 249 zaméstnanci) je pozitivnim rysem narust
poctu podnik této velikosti ve vSech okresech kraje.

Graf 5.3.3.-1: Grafické znazornéni poctu subjekti s 0 — 9 zaméstnanci evidovanych v RES pro
rok 2001 a jejich srovnani s rokem 1998 v okresech Kralovéhradeckého kraje
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Graf 5.3.3.-2: Grafické znazornéni poctu subjektii s 10 — 49 zaméstnanci evidovanych v RES pro
rok 2001 a jejich srovnani s rokem 1998 v okresech Kralovéhradeckého kraje
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Graf 5.3.3.-3: Grafické znazornéni poctu subjektd s 50 — 249 zaméstnanci evidovanych v RES
pro rok 2001 a jejich srovnani s rokem 1998 v okresech Kralovéhradeckého kraje
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Nadale plati pro nas kraj zavér, Ze v podnikatelské &innosti vyrazné pfevaZzuje sektor malého a
stfedniho podnikani, ktery na jedné stran& dokaze pruznéji reagovat na zmény ekonomického
prostfedi, na druhé strané potfebuje dostupné pomocné programy v€etné dokonalejsi organizovanosti
svého sektoru.
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5.3.4. Podniky se zahrani¢ni majetkovou ucasti

Zasadni zmény uvedené do nasi spole€nosti po roce 1989 oteviely moznost podnikani zahrani¢nim
ob¢anum ¢i spolecnostem v nasi zemi. Vysledkem toho je pokracujici vstup zahrani¢niho kapitalu do
CR, zejména do Prahy, ale i dalSich kraju. Je zfejmé, Ze jak vlada, tak ostatni politicko-hospodarské
reprezentace a instituce nadale podporuji trend vstupu zahrani€nich podnikateltd. Vzhledem

k popsanému je smysluplné sledovat uspéch prosazovani této hospodarské politiky.

Cesky statisticky Gfad Hradec Kralové registroval ke dni 24. 1. 2002 soubor 1100 pravnickych osob se
zahrani¢nim nebo mezinarodnim vlastnictvim. Termin zahrani¢ni majetkova u¢ast predstavuje 100%ni
zahraniéni vlastnictvi a mezinarodni majetkova ucast znamena vlastnictvi smiSené tj. Ceské a cizi.

Tabulka 5.3.4.-1: Prehled pocetniho zastoupeni pravnickych osob se zahrani€nim vlastnictvim

podle velikosti, leden 2002

Velikost dle poctu Okres Kraj
zaméstnanct HK JC NA RK TU

Neuvedena velikost 39 16 35 4 61 155
Velmi malé firmy (do 9) 158 24 51 13 89 335
Malé firmy (10 — 49) 21 4 12 4 10 51
Stredni firmy (50 — 249) 10 6 11 4 4 35
Velké firmy (nad 250) 3 3 1 3 7 17
CELKEM 231 53 110 28 171 593

Tabulka 5.3.4.-2: Piehled velkych podnikii se zahraniénim vlastnictvim (s vice nez 250

zaméstnanci)

Podnik sidlo

AEG components s.r.o. Jicin

ARROW International CR, a.s. Hradec Kralové
Avon Automotive, a.s. Rudnik
Continental Teves Czech Republic s.r.o. Jigin

ESAB Vamberk s.r.o. Vamberk

Federal-Mogul Friction Products, a.s.

Kostelec nad Orlici

HYTQOS, a.s.

Vrchlabi

Infineon Technologies Trutnov s.r.o. Trutnov

Marius Pedersen, a.s. Hradec Kralové
OPTREX Czech, a.s. Vrchlabi
Pewag s.r.o. Vamberk
QUELLE s.r.o. Hradec Kralové
RONAL CR s.r.o. Ji€in

Siemens Nizkonapétova spinaci technika s.r.o. Trutnov
TAKATA — PETRI — PARTS s.r.o. Dolni Kalna
TEXTONNIA CZECH s.r.o. Hronov

Tyco Electronics EC Trutnov s.r.o. Trutnov

Celkem u 537 firem se zahrani¢nim vlastnictvim (s vétSi zameéstnanosti) byla individualné zjiStovana
zemé plvodu kapitalového vlastnictvi. Na zakladé dostupnych udaji ve vypisech z obchodniho
rejstfiku tedy uvadime tabulku s pfehledem zemi plvodu majitelt firem se zahrani¢nim vlastnictvim.
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Tabulka 5.3.4.-3: Pocty firem se zahrani¢nim vlastnictvim na tzemi Kralovéhradeckého kraje

(stav leden 2002)

pocet firem

Pocet firem s 10 a

Zemé (pravnickych osob) |vice pracovniky
dané zemé
Nizozemskeé kralovstvi 183 12
Spolkova republika Némecko 110 40
Ukrajina 42
Slovenska republika 29
Polska republika 21
Béloruska republika 17
Rakouska republika 16
Irsko 14
Italska republika 12
Spojené staty americké 11
Spojené kralovstvi Velké Britanie a Severniho Irska 10
Svycarska konfederace 10

Francouzska republika

Ruska federace

Belgickeé kralovstvi

Makedonska republika

Danskeé kralovstvi

Tchaj-wan, €inska provincie

Moldavska republika

Vietnamska socialisticka republika

Britské Panenské ostrovy

Cinska lidova republika

Litevska republika

Kanada

Spanélské kralovstvi

Bulharska republika

Indicka republika

Australie

Iranska islamska republika

Japonsko

LotySska republika

Argentinska republika

Madarska republika

Norské kralovstvi

Pakistanska islamska republika

Sauldskoarabské kralovstvi

Svédské kralovstvi

Lucemburské velkovévodstvi

AlalalalalalaaalaalalalNNNNINWwWww AP o|N|©o
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Tabulka 5.3.4.-5: Prehled pocetniho zastoupeni pravnickych osob s mezinarodnim
vlastnictvim (Ceské a zahrani¢ni) podle velikosti, leden 2002

Velikost dle poctu Okres Kraj
zaméstnanct HK JC NA RK TU
Neuvedena velikost 37 6 22 6 15 86
Velmi malé firmy (do 9) 160 25 53 13 62 313
Malé firmy (10 — 49) 24 5 13 6 13 61
Stredni firmy (50 — 249) 11 3 8 2 9 33
Velké firmy (nad 250) 4 1 3 3 3 14
CELKEM 236 40 99 30 102 507
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Tabulka 5.3.4.-6: Prehled velkych podnik( s mezinarodnim vlastnictvim (s vice nez 250

zaméstnanci)

Podnik sidlo

ATAS elektromotory Nachod, a.s. Nachod

ELITEX Cerveny Kostelec, a.s. Cerveny Kostelec
ESAB CZ, a.s. Vamberk

Eurocase Technology s.r.o. Upice

FAB, a.s. Rychnov nad KnéZnou

Kablo Elektro, a.s.

Vrchlabi

Lesni spole¢nost Hradec Kralové, a.s.

Hradec Kralové

MAJA, a.s.

Rychnov nad KnéZnou

MILETA, a.s.

Horice

PETER - GFK s.r.o.

Kocbere

STAVOSTRO/, a.s.

Nové Mésto n. Metuji

Vychodoc&eska energetika, a.s.

Hradec Kralové

Vychododeska plynarenska, a.s.

Hradec Kralové

PROKES & Co. s.r.0.

Novy BydZov

Nejsilngji zastoupenymi obory u firem se zahrani¢nim nebo mezinarodnim vlastnictvim je v sou€asné
dobé velkoobchodni ¢&innost (35,5%), pohostinstvi (9,8%), maloobchod (8,6%), dale podnikani
v oblasti nemovitosti (6,7%), ve stavebnictvi (5,5%) a ve sluzbach pro podniky (5,0%). Vesmés se
jedna o malé podniky. V tabulkach oborového zastoupeni téchto firem uvadime nejen absolutni pocty
vSech pravnickych osob, ale také oddélené uvadime pocty stfednich a velkych firem se zahrani¢nim
nebo mezinarodnim vlastnictvim, které na rozdil od malych zahrani¢nich firem nevyrobni povahy
vyznamné pusobi v oborech zpracovatelského primysiu.

Tabulka 5.3.4.-7: Oborové zastoupeni firem se zahrani¢nim vlastnictvim, rok 2002

Kapitola (Nazev kapitoly Pocet
OKEC firem
25 Vyroba pryz. a plast. vyrobku 11
28 Vyroba kovovych konstrukci a podobné 16
45 Stavebnictvi 34
51 Velkoobchod - kromé& motorovych vozidel 204
52 Maloobchod - kromé& motorovych vozidel 46
55 Pohostinstvi a ubytovani 82
70 Cinnosti v oblasti nemovitosti 57
74 Sluzby pfevazné pro podnikatele 23
ostatni 107

Tabulka 5.3.4.-8: Oborové zastoupeni firem s mezinarodnim vlastnictvim, rok 2002

Kapitola (Nazev kapitoly Pocet

OKEC firem
15 Vyroba potravin, napoju 11
17 Textilni primysl 11
28 Vyroba kovovych konstrukci a podobné 20
29 Vyroba strojli a zafizeni 16
45 Stavebnictvi 26
51 Velkoobchod - kromé& motorovych vozidel 186
52 Maloobchod - kromé& motorovych vozidel 49
55 Pohostinstvi a ubytovani 26
70 Cinnosti v oblasti nemovitosti 17
74 Sluzby pfevazné pro podnikatele 32
ostatni 96
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Tabulka 5.3.4.-9: Oborové zastoupeni strednich a velkych firem s mezinarodnim vlastnictvim

Kapitola |Nazev kapitoly Pocet
OKEC firem
15 Vyroba potravin, napoju 3
17 Textilni primysl 7
18 Odévni primysl zpracovani kozesin 3
19 Vyroba usni a brasnafskych vyrobku 1
25 Vyroba pryz. a plast. vyrobku 3
26 Vyroba ostatnich mineralnich vyrobku 2
27 Vyroba kov(, hutni zpracovani 1
28 Vyroba kovovych konstrukci a podobné 5
29 Vyroba strojli a zafizeni 6
30 Vyroba kancelarskych stroji a pocitaci 1
31 Vyroba elektrickych strojl a pfistroju 2
32 Vyroba radiovych, televiznich a spoj. zafizeni 1
34 Vyroba motorovych vozidel 1
40 Vyroba a rozvod elektfiny, plynu, teplé vody 2
41 Uprava a rozvod vody 1
45 Stavebnictvi 2
50 Prodej, udrzba mot. vozidel, prod. pohon. hmot 2
51 Velkoobchod kromé motorovych vozidel 2
72 Zpracovani dat a souvisejici Cinnosti 1

Tabulka 5.3.4.-10: Oborové zastoupeni stiednich a velkych firem se zahranié¢nim vlastnictvim

Kgf('é%!a Nazev kapitoly l;?:;t
15 Vyroba potravin, napoju 3
17 Textilni primysl 3
18 Odévni primysl, zpracovani kozesin 1
20 Primysl dfevarsky kromeé vyroby nabytku 2
21 Vyroba vlakniny, papiru 1
22 Vydavatelstvi a tisk 1
25 Vyroba pryz.a plast.vyrobku 5
26 Vyroba ostatnich mineralnich vyrobku 2
27 Vyroba kovU, hutni zpracovani 2
28 Vyroba kovovych konstrukci a podobné 4
29 Vyroba strojli a zafizeni 4
30 Vyroba kancelarskych stroji a pocitaci 1
31 Vyroba elektrickych stroji a pfistroju 6
32 Vyroba radiovych, televiznich a spoj. zafizeni 4
33 Vyroba zdravotnickych pfistroji a podobné 1
34 Vyroba motorovych vozidel 2
36 Vyroba nabytku; ostatni zpracovatelsky primysl 4
51 Velkoobchod kromé& motorovych vozidel 3
52 Maloobchod kromé motorovych vozidel 2
90 Odstrafiovani odpadu, ¢isténi mésta 1

Uvedené vysledky poctu podnikl se zahrani¢nim resp. mezinarodnim vlastnictvim dokladuji, ze nas
kraj je pfitazlivym mistem pro zahrani¢ni kapitél. Bohuzel pro mezikrajové srovnani v této oblasti Ci
zkoumani na poli ekonomickych pfinost obou zkoumanych sektorl chybéji podklady, pfipadné
disponibilni pracovni nasazeni.
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5.4. Zahranic¢ni obchod

5.4.1. Export

Celkova hodnota exportovaného zbozi projednavaného na celnich Ufadech Kralovéhradeckého kraje
dle JCD (jednotné celni deklarace) méla ve sledovaném obdobi trvale vzestupny trend. Od roku 1998,
kdy se z naSeho kraje vyvezlo zbozi za 45,9 mld. K&, vzrostl objem exportu na 69,8 mid. K¢ v lofiském
roce 2001, coz predstavuje narlst 52%. Nejvétsi objem exportu mifi do Némecka, Polska, na
Slovensko a do Francie, pokud nas export posuzujeme z hlediska cilovych zemi vyvozu. Vyvoz do
Spolkové republiky Némecko nékolikanasobné prevazuje ve srovnani s Polskem a dalSimi zemémi.
Tabulka 5.4.1.-2 pro zajimavost uvadi vy€et zemi, do kterych se ve sledovanych letech vyvezlo zbozi
za nejméné 1 miliardu K¢.

Z hlediska teritorialnich uskupeni, nejvétsi objem exportu sméfoval do zemi Evropské unie (Tabulka
5.4.1.-1) — vzdy vice nez 60%. Na druhém misté zajmu exportérl stoji zemé CEFTA, tj. Polsko,
Slovensko, Madarsko, Rumunsko, Bulharsko a Slovinsko, do kterych se vyvazi pfiblizné pétina az
Ctvrtina exportovaného zbozi (Graf 5.3.1.-1). Na ostatni zemé nebo ¢€asti svéta pfipada méné nez
jedna &tvrtina, ve které jsou oviem silné zastoupeny Spojené staty americké, Rusko a Svycarsko.

Z hlediska komodit se jednoznacné nejvice vyvazeji vyrobky automobilového primyslu,
elektrotechnické vyrobky, strojirenské (kovové) vyrobky, nezanedbatelnou roli hraje gumarensky a
plastikafsky primysl. O rozmanitosti prlimyslové zakladny kraje svédCi skute€nost, ze mezi silné
exportujici obory dale patfi papirensky prdmysl, vyroba nabytku , textilni primysl, zpracovani kamene,
vyroba hudebnich nastroju ¢i vyroba medicinskych a farmaceutickych vyrobk.

Tabulka 5.4.1.-1: Export z Kralovéhradeckého kraje v letech 1998 az 2001 (v mid. K¢)

Rok pocet zemi celkem v mld.Ké do EU v mld.Ké do CEFTA v mid.K¢
1998 138 45,9 28,4 10,4
1999 138 47,0 29,7 10,4
2000 135 57,3 36,3 12,5
2001 141 69,8 44,3 15,2

Poznamka: VSechny Udaje o exportu a importu byly ziskany na Celnim Feditelstvi Hradec Kralové a
jsou jiz nékolik let zpracovavany na RHK SVC.

Graf 5.4.1.-1: Export z Kralovéhradeckého kraje v letech 1998 az 2001 (v K¢)
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Tabulka 5.4.1.-2: Zemé, do kterych se v jednotlivych letech z Kralovéhradeckého kraje
exportovalo zbozi v hodnoté vétsi nez 1 mid. K¢ v obdobi 1999 — 2001

1998 |mid. K& 1999 | mid. K& [2000 | mid. K& [2001 | mid. K&
Némecko 18,9 | Némecko 17,2 | Némecko 21,4 | Némecko 24 1
Polsko 5,3 |Polsko 6,1 | Polsko 7,1 | Polsko 7,8
Slovensko 3,5 |Francie 2,7 | Slovensko 3,2 | Slovensko 4.7
Rakousko 1,54 | Slovensko 2,7 | Francie 2,9 |Francie 3,4
Francie 1,52 | Nizozemi 1,67 |USA 2,1 | Velka Britanie 2,9
USA 1,33 |USA 1,66 | Rakousko 1,88 | ltalie 2,6
Nizozemi 1,23 | Rakousko 1,64 | Nizozemi 1,73 | Rakousko 2,7
Italie 1,13 | Estonsko 1,57 | ltalie 1,72 | Nizozemi 2,1
Rusko 1,09 | ltalie 1,46 | Velka Britanie 1,52 | Estonsko 2,0
Svycarsko 1,08 |Belgie 1,04 | Belgie 1,41 |USA 1,97
Velka Britanie 1,01 |SE 1,32 | Svycarsko 1,69
Rusko 1,01 Estonsko 1,24 |Belgie 1,61
Svycarsko 1,21 | Rusko 1,58
Rusko 1,08 | Madarsko 1,24
Graf 5.4.1.-2: Srovnani exportnich objemt z Kralovéhradeckého kraje do vybranych zemi

v letech 1998 az 2001
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Tabulka 5.4.1.-3:

exportu v letech 1998 az 2001

Prehled exportu zbozi z kapitol Celniho sazebniku s nejvétSim objemem

. . . Hodnota (mld. K¢) za roky:

Kapitola celniho sazebniku 1998 1999 2000 2001
39 Plasty a vyrobky z nich 1,93 1,60 1,87 2,08
40 Kaucuk a vyrobky z néj 1,85 1,85 2,26 2,62
48 Papir, karton a lepenka; papirenské vyrobky 1,61 1,63 1,74 1,69
52 Bavina 2,60 1,99 1,83 2,09
63 Jiné zcela zhotovené textilni vyrobky 1,40 1,43 1,63 1,46
73 Vyrobky ze Zeleza nebo oceli 1,78 1,87 2,57 2,94
84 :‘2232?: reaktory, kotle, stroje, pfistroje a mechanické 6,76 6.39 7.32 7.24
85 Elektricke stroje, pfistroje a zafizeni a jejich Casti a soulasti 4,62 4,06 4,78 5,04
87 Motorova vozidla, traktory, motorova kola a jizdni kola a jina

pozemni vozidla (vyjma kolejovych) 7,25 | 12T 16,90 | 21,18
94 Nabytek; Iékafsko-chirurgicky nabytek; IGzkoviny a podobné

potfeby; svitidla, svételné znaky, svételné ukazatele,... 1,06 1,03 1,24 1,00

Vzhledem k malému trhu Ceské republiky musi vétsina vyrobct hledat odbytisté mimo svij kraj &
republiku a vyvazet nezanedbatelnou Cast své produkce. Vyvozni schopnost kraje bude vzdy
dllezitym a bedlivé sledovanym ukazatelem v budoucnosti, na némz bude spoc€ivat rozvoj ekonomiky
kazdého spravniho Uzemi. Z udajl rozliSenych podle zemi vyvozu a vyrobkovych komodit je zfejmé,
Ze ze vSech okresli naSeho kraje je exportovana Siroka Skala primyslovych vyrobk(. Ty sméfuji
pfedevSim do Némecka a do mnoha dalSich zemi svéta, coZ je pozitivnim rysem. Vzhledem k tomu,
Ze neni v naSem kraji dominantni exportér, jehoz vysledky by vyznamné ovliviiovaly celkové hodnoty
exportu, I1ze pfedpokladat rovnomérny vyvoj. Na druhé strané je tfeba intenzivné rozvijet proexportni
podplrné programy, které, jsou-li podnikim dostupné, pomahaji zvysit objem exportu, zejména
v sektoru malych a stfednich firem. Pravé Evropska unie je skvélym pfikladem u¢inné pomoci svym
podnikim v pronikani na cizi trhy prostfednictvim dobfe organizované sité Obchodnich
a pramyslovych komor.

5.4.2. Import

Podobné jako v pfipadé exportu je statisticka evidence importu Kralovéhradeckého kraje soucétem
projednanych dovoznich pfipadl uzavienych na jednotlivych celnich ufadech naseho kraje. | kdyz
nejsou presné znamé daldi ,obchodni cesty® dovezeného zbozi, je uzite¢né vést importni statistiky
kazdého spravniho uzemi, nebot eviduji mnozZstvi a druh dovazeného zboZzi, zemé& s jakymi obchoduji
nase firmy, zda je bilance dovoz — vyvoz aktivni &i deficitni, zda jsou dovozy soucasti vysSi vyrobni
kooperace apod. Ktomu lze jesté dodat, ?e dovoz je také soucasti volného trhu a pfispiva
k soutézivosti mezi podnikateli celého svéta. Vysledkem toho je rast kvality zbozi, snizovani nakladi
apod. Pro pfesnéjsi analyzy nékterych zminénych otazek nejsou k dispozici dal$i informace napf.
presné&j$i oznadeni vyvozci & dovozct (OKEC, nazvy podnikl apod.).

V nésledujici tabulce 5.4.2. — 1 jsou shrnuty vysledky objemu importu v obdobi 1998 aZ 2001 podle
okresu kraje. Z predlozenych Cisel je vidét velky narlist importu v roce 2001 jak proti roku 1998 (o
134%), tak proti pfedchazejicimu roku 2000 (o 82%!). Na tomto vzrlstu se podilely vSechny okresy
kraje, nejvice okres Ji€in. Srovnanim objem( vyvozu a dovozu za Kralovéhradecky kraj ve
sledovaném obdobi vidime, ze zadny rok nebyl deficitni tj. vzdy pfevazoval export nad importem.
Rozdil ve vyvoji obou obchodnich aktivit spociva v tom, Ze prubéh ristu exportu byl rovnomérny oproti
importu, ktery vroce 2001 nahle vyrazné vzrostl. V tabulce 5.4.2. — 2 vidime, Ze nejvétsi narust
dovozu v obdobi 2000/2001 byl zaznamenan z Némecka (155%), Francie (136%) a zejména
Madarska (200%). V absolutnich €islech mezi importéry jednozna¢né dominuje Némecko (27,3 mid.
K¢) v roce 2001, nasledované Polskem (4,0 mid. Kg&).

Pohlédneme-li blize na dovoz jednotlivych polozek dle celniho sazebniku (tab. 5.4.2. — 3) je zfejmé, Ze

nejvétsi nardst v obdobi 2000/2001 zaznamenal sektor motorovych vozidel, jejich ¢asti a pfisluSenstvi
(201%), naopak snizeny dovoz byl evidovan v polozce Zelezo, ocel (-78%).
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Tabulka 5.4.2.-1: Porovnani objemu importu do jednotlivych okresti Kralovéhradeckého kraje
pro léta 1998 — 2001 (Hodnoty uvedeny v mil. K¢)

Hodnota (mil. KE) za roky:
Okresy 1998 1999 2000 2001
Hradec Kralové 6 307 6 001 7125 13 241
Ji¢in 4164 5 875 5909 13 939
Rychnov nad KnéZnou 2 899 3 004 3789 7319
Trutnov 5 890 6 293 8 191 10 895
Nachod 5630 6 406 7 121 12 967
Kraj celkem 24 890 27 579 32135 58 361

Graf 5.4.2.-1: Grafické zpracovani naristu objemu importu do jednotlivych okrest
Kralovéhradeckého kraje pro léta 1998 — 2001

milion K&
—— —
15000
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Kralové nad
KnézZnou

NejvétSimi dovozci do naSeho kraje jsou Némecko, Polsko, Slovensko, Rakousko a Nizozemi.
Podobné jako v pfedchazejici kapitole byly némecké spoleCnosti vyrazné nejvétsimi dovozci pfed
nasledovani dovozci polskymi. Nésledujici tabulka podava piehled zemi, z nichZ se do nadeho kraje
dovezlo zbozi pfesahujici hodnotu 1 mid. K&.

Tabulka 5.4.2.-2: Importni statistika Kralovéhradeckého kraje za rok 2001 se srovnani se
stejnym obdobim predeslého roku - pro zemé, ze kterych bylo dovezeno zbozi s objemem
prevysujicim hodnotu 1 mid (Hodnoty uvedeny v mil. K¢)

= Hodnota v mil. Ké

ZEME rok 2001 predchozi rok
DE Némecko 27 356 10 742
PL Polsko 4 009 3 857
NL Nizozemi 2872 1755
SK Slovensko 2764 2943
AT Rakousko 2 569 1 801
IT ltalie 2 559 1635
FR Francie 2 325 984
CH Svycarsko 1395 603
HU Madarsko 1270 424
BE Belgie 1229 887
GB V. Britanie 1062 810
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Pfehled dovozu nejvyznamnéjsich skupin vyrobku pfinasi nasledujici tabulka.

Tabulka 5.4.2.-3: Statistika importu do Kralovéhradeckého kraje pro 20 kapitol Celniho
sazebniku s nejvétSim objemem dovozu za rok 2001 se srovnani s predchozim rokem (v mil.

K¢E)
. . . mil. K¢

Kapitola celniho sazebniku 2001 12000
87 | Motorova vozidla, jejich ¢asti, soucasti a pfislusenstvi ( vyjma kolejovych) 7389 | 2453
84 | Stroje, pristroje a mechanické nastroje, kotle, jaderné reaktory; jejich Casti a soucasti 4375|4354
85 | Elektrické stroje, pfistroje a zafizeni; pfistroje pro zdznam a reprodukci zvuku, pfistroje

pro zdznam a reprodukci televizniho obrazu a zvuku; jejich ¢asti a souéasti 3315|2334
73 | Vyrobky ze Zeleza nebo oceli 1628 | 985
44 | Dfevo, dfevéné uhli a difevéné vyrobky 1027 | 401
48 | Papir, karton a lepenka; vyrobky z papirenskych vldknin, papiru, kartonu nebo lepenky 947 | 741
39 | Plasty a vyrobky z nich 904 | 2791
70 | Sklo a sklenéné vyrobky 854 | 284
52 | Bavina 7721|1345
40 | Kau€uk a vyrobky z ngj 728 | 862
94 Nabytek; [Uzkoviny a podobné potfeby; svitidla jinde neuvedena ani nezahrnut;

reklamni lampy, svételné znaky, ukazatele a podobné; montované stavby 586 | 371
63 | Jiné zcela zhotovené textilni vyrobky; soupravy; obno$ené odévy a opotiebované textilni

vyrobky; hadry 583 | 106
61 | Odévy a odévni doplfky, pletené nebo hackované 444 | 271
54 | Chemické syntetické nebo umélé hedvabi 431 | 176
29 | Organické chemické vyrobky 398 | 161
72 | Zelezo a ocel 372|1689
4 | Mléko a mlékarenské vyrobky; ptaci vejce; pfirodni med; jedlé vyrobky Zivocidného

puvodu, jinde neuvedené ani nezahrnuté 364 47
68 | Vyrobky z kamene, sadry, cementu, osinku (azbestu), slidy nebo podobnych materiall 356 | 324

Nastroje, nacini, nozifské vyrobky a jidelni pfibory, z obecnych kov; jejich Casti a
82 | soucasti z obecnych kovl 327 | 155
90 Nastroje a pfistroje opticke, fotografické nebo kinematografické, méfici, kontrolni nebo

pfesné; nastroje a pfistroje Iékarské a chirurgické; €asti, jejich sou€asti a pfisluSenstvi 316| 588
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5.5. Pfrehled zakladnich danovych pfijma

Tak jako v minulych obdobich jsme pozadali Okresni ufady o poskytnuti Ciselného prehledu pfijm
obci z dani za obdobi 1997 az 2001. Ode vSech okres( Kralovéhradeckého kraje jsme ziskali Ciselny
prehled péti pfijmovych dani pro uvedené rozpéti let a tfi z péti okrest dale uvadély pfijmy z DPH (dan
z pfidané hodnoty) za rok 2001. Podobné bylo pozadano Financni feditelstvi Hradec Kralové o
zpracovani stejného prehledu pfijm0G dani. Nakonec v této kapitole uvadime pfehled vybéru sedmi
druhd dani pro Kralovéhradecky kraj podle Finanénich ufadl kazdého okresu, jak jsme jej ziskali
z Finan¢niho Feditelstvi Hradec Kralové za obdobi 2000-2001. Pfipojovat dalSi zpfesnujici komentar
k dodanym vysledkim ciselného pfehledu dani by znamenalo podrobné popisovat celou metodiku
vybéru vSech dani (je jich vice nez sedm) a zpUsob jejich pferozdélovani obcim, coz je v dané chvili
nad ramec této prace. Pro lepsi objektivni pfehled uvadime informaci z Finan¢niho feditelstvi Hradec
Krélove, ktera fika, Ze planovany vybér vSech dani na uzemi byvalého Vychodo€eského kraje je 12,5
mid. K¢. V pfiloze k této kapitole uvadime Ciselny pfehled pfijmU dani ziskany od Okresnich ufadl a
komentar Finan¢niho Feditelstvi Hradec Kralové k pfedanym hodnotam vybéru dani.

Tabulka 3.5. - 1: Dan z pfijmu fyzickych osob - zavisla ¢innost

Cislo FU | Nazev FU | Rok2000 | Rok2001 | Rok 2002
228  Hradec Kralové 1205226 975 1302205868 1435768036
229  Chlumec nad Cidlinou 30 766 765 31 886 652 35 842 668
230  Novy Bydzov 57 284 441 64 462 128 72 387 417

1293278181 1398554648 1543998 121 |
238 Jigin 205669209 224916420 258 288 908
239 Hofice 56 468 406 60 022 478 60 716 838
240  Nova Paka 58 011 937 65 500 078 70 935 572
320149552 350438976 389 941 318|
243 Nachod 321719941 334761162 341729145
244 Broumov 93 599 593 90 548 682 103 090 545
245  JaroméF 88 760 978 97 595 529 115 531 896
504 080 512 522905373 560 351 586 |
253  Rychnov nad Knéznou 197 108 149 201989237 212927 575
254  Dobruska 69 566 669 79982 878 81 554 699
255  Kostelec nad Orlici 73 441 399 77 707 361 90 026 020
340116217 359679476 384 508 294 |
268  Trutnov 310589 024 334504778 322 153 289
269 Dvar Kralové n. Labem 128 439 448 131 217 319 137 040 998
270  Vrchlabi 183526 914 190 795 996 199 589 028
622 555386 656 518 093 658 783 315

| Celkem Kralovéhradecky kraj

| 3080179 848| 3288096 566 3537 582 634
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Tabulka 3.5. - 2: Dari z pfijmu fyzickych osob, podavajicich pfiznani OSVC (ZL)

| Gislo FU |Nazev FU Rok 2000 Rok 2001 Rok 2002 |
228  Hradec Kralové 219220095 271781977 304 765 390
229  Chlumec nad Cidlinou 16793498 18681835 13896 768
230  Novy BydzZov 13501366 13664995 17 187 256
249514959 304 128 807 335849 414 |
238 Jigin 38962710 46026404 54 765104
239  Hofice 12974292 21067037 21046 645
240  Nova Paka 14 509 531 19182714 21892105
66446533 86276155 97 703 854
243  Nachod 79246072 88152670 99 120 951
244 Broumov 27571465 18539596 27 325681
245  Jaroméf 28114676 36594 026 55965 632
134932213 143286292 182412 264 |
253  Rychnov nad Knéznou 31882560 39991 921 39 332 830
254  Dobruska 22331412 30201090 37784 094
255  Kostelec nad Orlici 25316027 33863910 43321252
79529999 104056 921 120 438 176 |
268  Trutnov 60449984 77629737 80737 230
269  Dvir Kralové n. Labem 34639129 45669529 40 574 562
270 Vrchlabi 26762056 32342 301 38 108 458
121851169 155641567 159 420 250
Celkem Kralovéhradecky kraj 652 274 873| 793389742| 895823 958

Tabulka 3.5. - 3: Darn z pfijmu fyzickych osob, vybrana srazkou podle zvl. sazby

Cislo FU |Nazev FU Rok 2000 Rok 2001 Rok 2002
228 Hradec Kralové 126 553 725 113 078 781 88 482 236
229 Chlumec nad Cidlinou 2 084 563 2298 117 1 849 266
230 Novy BydZov 3 080 454 4 960 368 4 596 818

131718742 120 337 266 94 928 320 |
238 Jiéin 13 304 483 16 566 059 14 761 182
239 Hotice 2 232 244 5881 707 2353428
240 Nova Paka 2 892 537 3737 124 4 850 973
18 429 264 26 184 890 21 965 583 |
243 Nachod 64 761 394 54 121 113 43 578 503
244 Broumov 3797 749 2908 283 3316 436
245 Jaromér 33616 125 5989 657 13 004 055
102 175 268 63 019 053 59 898 994 |
253 Rychnov nad Knéznou 8 364 547 6 987 240 4 020 602
254 Dobrugka 4 677 081 4 946 186 5784 622
255 Kostelec nad Orlici 3038 898 4 861 946 3 598 502
16 080 526 16 795 372 13 403 726 |
268 Trutnov 25 185 803 18 595 610 17 123 232
269 Dvar Kralové n. Labem 7 360 911 5622 543 9881 510
270 Vrchlabi 3285223 3 052 689 4298 111
35831 937 27 270 842 31 302 853
Celkem Kralovéhradecky kraj 304235737 | 253607 423| 221 499 476
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Tabulka 3.5. - 4: Dar z nemovitosti

| Cislo FU | Nazev FU | Rok2000 | Rok2001 | Rok2002 |
228  Hradec Kralové 63 730 041 65 738 947 68 844 174
229  Chlumec nad Cidlinou 8 443 660 7 866 595 7 901 396
230  Novy Bydzov 18 296 309 17 236 556 17 250 646
90 470 010 90 842 098 93 996 216 |
238 Jiéin 34 386 688 33 974 698 34 783 367
239 Hofice 12 053 944 12 413 008 12 488 127
240  Nova Paka 5 468 821 5 845 064 5908 349
51 909 453 52 232 770 53 179 843 |
243 Nachod 19 554 903 18 674 264 19 553 907
244 Broumov 10 630 959 11 582 695 10 231 426
245  JaroméF 11 456 202 11 630 608 11 618 747
41 642 064 41 887 567 41 404 080 |
253  Rychnov nad Knéznou 15 754 129 16 969 980 16 816 060
254  Dobruska 11 207 122 11 031 205 10 681 247
255  Kostelec nad Orlici 10 100 951 11 796 877 11242 175
37 062 202 39 798 062 38 739 482 |
268  Trutnov 21 427 157 22 299 606 23 182 134
269 Dvar Kralové n. Labem 14 728 202 14 803 378 13 984 554
270  Vrchlabi 12 643 473 13 072 747 13 817 646
48 798 832 50 175 731 50 984 334
Celkem Kralovéhradecky kraj 269 882 561 274936228| 278 303 955
Tabulka 3.5. - 5: Dari z pfijmu pravnickych osob
Cislo FU | Nazev FU | Rok2000 | Rok2001 | Rok2002
228  Hradec Kralové 870 177 281 853 685778 1 042 368 666
229  Chlumec nad Cidlinou 14 180 075 15 866 161 12 264 078
230  Novy Bydzov 18 261 880 29 025 780 44718 984
902619236 898577719 1099 351728 |
238 Jiéin 219615180 419299080 425307 277
239 Hofice 12 024 602 15 727 563 19 697 399
240  Nova Paka 38 304 810 59 880 852 39 986 450
269944592 494907495 484991126 |
243 Nachod 105 153 721 158 007 501 163 372 655
244 Broumov 33 252 807 28 691 570 29 470 009
245  JaroméF 40 699 695 111 342 477 123 760 610
179106223 298041548 316 603 274
253  Rychnov nad Knéznou 82 202 530 97 337 989 134 771 990
254  Dobruska 41 145 244 64 947 116 69 962 711
255  Kostelec nad Orlici 137 683 741 124 352 630 98 800 247
261031515 286637735 303 534948 |
268  Trutnov 179 316 963 196 292 238 184 660 406
269  Dvur Kralové n. Labem 58 767 370 160 351 377 149 379 455
270  Vrchlabi 110 240 951 237 224 037 196 740 881
348325284 593867652 530 780 742

Celkem Kralovéhradecky kraj

1961 026 850

2572 032 149

2735261 818
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Tabulka 3.5. - 6: Dari z pfijmu pravnickych osob, vybrana srazkou podile zvl. sazby

Cislo FU |Nazev FU | Rok2000 | Rok 2001 Rok 2002
228 Hradec Kralové 64 735 459 41 346 668 62 437 965
229 Chlumec nad Cidlinou 0 0 0
230 Novy BydZov 154 412 6 376 -1 545

64 889 871 41 353 044 62 436 420 |
238 Jiéin 20 582 217 22 521 496 21918 410
239 Hofice 318 665 294 670 549 165
240 Nova Paka 331192 374 925 200 001
21 232 074 23 191 091 22 667 576 |
243 Nachod 5406 197 8 955 938 5057 532
244 Broumov 5219 825 5286 274 978 319
245 Jaromér 1794 378 1 892 885 539 247
12 420 400 16 135 097 6 575 098 |
253 Rychnov nad Knéznou 5099 624 4 958 937 8 654 420
254 Dobruska 801 245 1624 447 345 032
255 Kostelec nad Orlici 5067 949 4 599 060 1142 494
10 968 818 11 182 444 10 141 946|
268 Trutnov 4 435743 3137 153 6 563 796
269 Dvur Kralové n. Labem 732 022 758 280 189 702
270 Vrchlabi 1 985 839 3461 042 4 841 896
7 153 604 7 356 475 11 595 394

Celkem Kralovéhradecky kraj 116 664 767 99 218 151 113 416 434

Tabulka 3.5. - 7: Dari z pfidané hodnoty

Cislo FU | Nazev FU Rok 2000 Rok 2001 Rok 2002

228 Hradec Kralové 469 309 189 640 008 926 844 469 546

229 Chlumec nad Cidlinou -17 570 667 -11 761 268 -13 541 034

230 Novy BydZov -83 403 219 -148 274 995 -136 984 819
368 335 303 479 972 663 693 943 693 |

238 Jiéin -770 285 776 -883 849 046 -758 464 557

239 Hofice -86 238 461 -143 338 961 -70 045 210

240 Nova Paka -46 569 304 -61 237 258 -36 380 874
903 093 541 -1 088 425 265 -864 890 641 |

243 Nachod -922 184 881 -888 551 744 -816 119 857

244 Broumov -61 205 311 -45 458 879 -49 119 352

245 Jaromér -1 500 102 -3678 514 -32 557 584
-984 890 294 -937 689 137 -897 796 793 |

253 Rychnov nad Knéznou -242 612 845 -319 203 563 -283 976 145

254 Dobruska 29 240 440 1 586 058 -28 816 072

255 Kostelec nad Orlici -121 422 200 -138 179 918 -217 440 398
-334 794 605 -455 797 423 -530 232 615 |

268 Trutnov -254 470 375 -530 453 383 -295 650 289

269 Dvur Kralové n. Labem -103 887 686 -179 217 202 -178 587 785

270 Vrchlabi -271 836 509 -235 156 253 -366 827 799

-630 194 570 -944 826 838 -841 065 873

Celkem Kralovéhradecky kraj -2 484 637 707 | -2 946 766 000 | -2 440 042 229

Analyticka ¢ast PRK

Strana 40

3.6.2003



Tabulka 3.5. -8: Dar silniéni

Cislo FU | Nazev FU Rok 2000 Rok 2001 Rok 2002
228  Hradec Kralové 108 378 555 100 756 378 101 221 663
229  Chlumec nad Cidlinou 6 094 654 5764 579 6 253 250
230  Novy Bydzov 10 452 044 10 007 976 10 296 325

124 925 253 116 528 933 117 771 238 |
238 Jigin 23921713 22 746 167 28 762 576
239 Hofice 10 526 335 9 859 765 9914 443
240  Nova Paka 10 803 665 10 784 640 10 851 215
45 251 713 43 390 572 49 528 234 |
243 Nachod 31 594 681 30 587 987 30 723 353
244  Broumov 8 741 834 7 924 862 8 587 461
245  JaroméF 14 105 863 14 375 553 15 138 105
54 442 378 52 888 402 54 448 919 |
253  Rychnov nad Knéznou 20 802 321 19 930 372 18 899 917
254  Dobruska 8 024 864 8 125130 10 127 336
255  Kostelec nad Orlici 8 504 889 8 840 124 8 823 476
37 332 074 36 895 626 37 850 729 |
268  Trutnov 25 992 637 23 642 095 24 149 739
269 DvUr Kralové n. Labem 13 805 874 12 736 790 13 287 354
270  Vrchlabi 12 275 752 11 787 388 12819 978
52 074 263 48 166 273 50 257 071
Celkem Kralovéhradecky kraj 314 025 681 297 869 806 309 856 191
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6. Trh prace

6.1. Zaméstnanost

Ukazatel zaméstnanosti patfi k pravidelné sledovanym hospodafskym parametrim. Nez pfistoupime k
jeho hodnoceni v Kralovéhradeckém kraji dle dosazenych vysledku, je tfeba poznamenat, Ze na
sledovaném uzemi byla ve stejném obdobi zachovana témér totozna demograficka Cisla. Pocet
obyvatel k 30.9.1998 byl 552 819 a k 30.9.2001 byl jen nepatrné vyssi - 553 698. Z tohoto pohledu
nas zaujme trend poklesu zaméstnanosti v kraji jak na misté celkového poctu (index 1997/2001 je
je v prumyslu a sluzbach. Zvlasté se zvyraznila Uloha priimyslu, ktery pfi niz§i zaméstnanosti dosahl
vySSich trzeb z prodeje vyrobku a sluzeb, a vyssi HPH.

Tabulka 6.1. — 1: Hodnoty celkovych poéti zaméstnancl Kralovéhradeckého kraje v letech
1997, 1999 a 2001 a jejich srovnani s hospodarskymi obory (obchod, primysl, sluzby a
stavebnictvi) ve stejném obdobi (Udaje platné pro podnikatelské subjekty s dvaceti a vice
zaméstnanci)

Zaméstnanci kraje 1997 1999 2001 | 1997/2001 v %
Celkovy pocet 178436| 155412| 148169 83
Obchod 10 356 7 283 7 332 71
Pramysl 79 356 75 842 72 415 91
Sluzby 11 284 9392 9102 81
Stavebnictvi 12 689 9015 7 331 58
Hospodarstvi celkem 113683 101 532 96 180 85

Statisticky vyznamny Ubytek zaméstnancu v roce 2001 oproti roku 1997 (-17%) pfi prakticky stejnych

demografickych Cislech Ize vysvétlit nasledujicimi vlivy:

* Ubytek lIze pfi€ist zvySeni nezaméstnanosti mezi 31.12.1997 (4,04 %) a 31.12.1999 (7,46 %)
s naslednym mirnym poklesem na 6,32% v roce 2000 a 5,88% k 31.9. 2001, to pfedstavuje mezi
lety 1997 a 1999 narGst Zadatell o zaméstnani o 9547 osob;

e dalSi pokles ubytku Ize vysvétlit zvySenim zaméstnanosti v podnicich do 20 zaméstnancl nebo
rlstu po¢tu osob samostatné vydélec¢né Cinnych;

» prevedeni sidel vyrobnich subjektt do jinych kraja

Pro lepSi znazornéni zaméstnanosti v oboru Primysl v Kralovéhradeckém kraji uvadime tabulku
zaméstnanosti zpracovatelského primyslu, ktery zde ma nejvyraznéjsi zastoupeni.

Tabulka 6.1. — 2: Zaméstnanci v Kralovéhradeckém kraji podle OKEC v roce 2001
(Udaje platné pro podnikatelské subjekty s dvaceti a vice zaméstnanci)

Odvétvova cinnost pocet Prim. po¢. zam. index
(subjekty se sidlem v Kralovéhradeckém kraji vykazujicich | (pfepoctené osoby) 2001/2000
bez podnikatelskych subjektt do 20 zamést.) jednotek
Zemédélstvi, myslivost, lesni hospodarstvi 131 12817 94,3
Zpracovatelsky primysl 485 66952 101,3
Vyroba a rozvod elektfiny, plynu, vody 25 4374 94,4
Stavebnictvi 150 7279 88,7
Pohostinstvi a ubytovani 37 1270 98,1
PenézZnictvi a pojiStovnictvi 90 151 47,6
Cinnosti v oblasti nemovitosti, sluzby pro podniky 136 3054 95,1
Vefejna sprava, obrana, socialni zabezpec€eni 206 7106 101,0
Skolstvi 246 13348 99,5
Zdravotnictvi, veterinarni a socialni €innosti 126 11796 101,3
Ostatni 427 15287 neurCujeme
Kraj celkem 2059 143434 98,8
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Graf 6.1. — 1: Grafické znazornéni podilu zaméstnanosti v Kralovéhradeckém kraji podle odvétvové
¢innosti v roce 2001 Vzorek (podnik. subjekty nad 20 zaméstnancti) i data odpovidaji (pfedchozi)
tabulce 6.1. — 2. (Jednotlivé vysece i data bez uvedeni oddilu ,,ostatni*)

Cin.v oblasti

Vyroba a rozvod nemovitosti,
elektfiny, sluzby pro podniky
plynu, vody 3% 2%

Pohostinstvi a
ubytovani 1%

Penéznictvi a
pojistownictvi
méné nez 1%

Vefejna sprava,
obrana, socialni
zabezpeceni
6%

Stavebnictvi 6%

Zdravotnictvi, vet.
a soc. ¢in. 9%

Zemédélstvi,
myslivost,

lesni hospodarstvi
10%

Zpracovatelsky
Skolstvi 10% pramys| 53%
olstvi o
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Tabulka 6.1. — 3: Zaméstnanost ve vybranych oborech zpracovatelského pramyslu v letech
1997, 1999, 2000 a 2001 v podnicich s 20 a vice zaméstnanci se sidlem v Kralovéhradeckém

kraji
o':(oéic": Obory zpracovatelského primysiu 1997 poctzgz:gmestnancuzvolt;aéech. 2001

15 |Vyroba potravin a napojl 8 905 7 595 6 690 | neuvedeno
17 |Textilni pramysl 14 123 13 349 13 304 12 938
18 |Odévni primysl 3789 3314 3 834 3 507
19 |Kozedélny primysl 1599 1095 1 007 1103
20 |Drevarsky pramysl neuvedeno 2028 neuvedeno 1541
21 |Papirensky pramysl 1700 [ neuvedeno neuvedeno 1145
22 |Vydavatelstvi, tisk, reprodukce neuvedeno 995 neuvedeno 1 056
24 |Chemicky primysl neuvedeno 421 neuvedeno 934
25 |Plastikarsky primysl 3074 4 304 4 458 4 423
26 |Nekovové mineralni vyrobky neuvedeno 2 805 1951 2 041
27 |Vyroba kov(, hutni zpracovani neuvedeno 331 neuvedeno 2920
28 |Kovové konstrukce 6 882 6 109 5 041 6 224
29 |Stroje a zafizeni pro vyrobu 12 232 8 927 8 370 8 579
31 |Elektrické stroje a pfistroje 3987 4 370 5 381 4 045
32 |Radiov3, televizni a spojova zafizeni neuvedeno 634 neuvedeno 1674
34 |Vyroba dvoustop. motorovych vozidel 2800 [ neuvedeno neuvedeno 2990
36 |Vyroba nabytku 4 891 3616 3629 3 396

Celkem 63 982 59 893 53 665 58 516

(Udaje Ceského statistického Ufadu, databaze Prace a Mzdy)

Poznamka (ad Tab. 6.1.-3): Vysledky prehledu zaméstnanosti jednotlivych vyrobnich ¢&innosti
zpracovatelského primyslu jsou poznamenény metodikou zpracovani Ceského statistického tradu,
které pro jednotliva odvétvi neeviduje podniky, je-li jejich podet tfi a méné (v dané kapitole OKEC).
V takovém pripadé jsou tyto podniky vedeny v fadku 99 — podniky nezarazené do konkrétnich odvétvi
zpracovatelského prdmyslu. Kromé toho jsou data sbirana podnikovou metodou, tj. v kterém
evidenénim misté ma podnik sidlo, tam je do statistiky zanesen uUdaj o zaméstnanosti. Do tohoto
mista se také prenese pocet zaméstnanct zavodu z jiného spravniho tzemi.

Z uvedenych tabulek a grafu je patrné, Ze ve struktufe podle sektorl bylo nejvice zaméstnanych ve
sluzbach 49,1%, v pramyslu 45,2%, nejméné v zemédélstvi 5,7%; ve struktufe zaméstnancli podle
ekonomické &innosti zaméstnavatelskych subjektt OKEC je zfejmé, Ze vice nez tretinu (35,4%) tvoili
zameéstnani ve skupina D (zpracovatelsky primysl), 12,7% bylo zaméstnanych ve skupiné G (obchod,
opravy.. ), 7,6% bylo zaméstnanych ve skupiné F (stavebnictvi). Ve struktufe podle Katalogu
zaméstnani KZAM plyne, Ze nejvétsi podil podle kvalifikacnich stupfit méla tfida 7, kde pfevazuji
vyuCeni a to 22,6%, dale pak tfida 3, kde pfevazuji pracovnici s maturitou, a ktera tvofila 17,5%
zaméstnanych. Zameéstnanych ve tfidé 8 bylo 14,8%. Pro tuto skupinu tj. ,obsluha stroju a zafizeni je
typickym stupném vzdélani opét ,vyuceni®.

Tyto udaje Ize doplnit vysledky ze scitani lidu (SLDB 1.3.2001). Z celkového poctu 554 348 obyvatel
kraje bylo zaméstnano 262 764 osob, tj. 47,4%. To je prakticky shodny podil jako v CR celkem (6,6%).
Pfevazujici ¢ast (84,1%) tvofili zaméstnanci, osob pracujicich na vlastni ucet bylo 10,1%.

Na zakladé vyvoje v zaméstnavatelské sféfe a vyvoje nezaméstnanosti v minulé dekadé Ize usuzovat,
Ze restrukturalizace byla ukoncena mezi roky 1998 az 2000. Uvedeny stav, tykajici se zaméstnanosti
kraje, Ize povaZzovat z rozhodujici ¢asti za stabilizovany a s nejvétsi pravdépodobnosti se nebude dale
vyznamngjSim zpusobem ménit. Co se tyka dalSiho vyvoje lidskych zdroji, mély by zakladnimi
hledisky byt snaha o zajiSténi generacni obnovy pracovnich sil a jejich kvalifikacni rust. Vzhledem
k celkovému poctu pracovnich mist by zarovert nemél byt pro kraj ohroZzenim zanik nékterého ze
stfedné velkych zaméstnavatell, pokud k nému nedojde v nékterém 2z tzv. problémovych
mikroregion(, o nichZ je pojednano dale. Pfichod novych investor(i a vznik novych pracovnich mist by
v8ak mély byt vzdy vitanymi jevy.
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6.2. Nezaméstnanost

zakladnich kritérii pro vymezeni problémovych oblasti, regiond ve staté az mikroregiond v ramci kraju.
Prestoze je urcita mira nezaméstnanosti v trzni ekonomice potfebna (odhady mluvi o intervalu 4 az
6%), je vySSi uroven nezameéstnanosti zdrojem nezadouci socialni i ekonomické nestability. V tzv.
prvni fazi transformaéniho obdobi (1990-1996) byla v CR abnormalné nizk&a nezaméstnanost. Potom
nasledoval jeji rust s kulminaci na pfelomu let 1999 a 2000, kdy poCet nezaméstnanych presahl pal
milionu osob a mira nezaméstnanosti 9,8%. Pak nasledoval mirny pokles v celkovych hodnotach asi o
10 %. V souCasné dobé se zda byt situace stabilizovana, ovlivihiovana pouze sezénnimi vykyvy,
pfichodem absolventl Skol na trh prace a specifickym vyvojem v nékterych regionech.

V Krélovéhradeckém kraji vykazuje trh prace z hlediska dynamiky vyvoje podobné tendence jako na
arovni CR. Mira nezaméstnanosti byla v prvni fazi transformaéniho procesu nizka. Po obdobi
kontinualniho rlstu a kulminace na prelomu let 1999 a 2000 dosahla 7,7% v kraji (21326
nezaméstnanych). Pak se snizila a pfes opétovny mirny rist zistava stale pod urovni z konce r. 1999.
V celém ,postrevoluénim® obdobi nedosahla mira nezaméstnanosti ani v jednom z okresl
celorepublikového priméru. K31. 6. 2002 byla nejnizSi nezaméstnanost v okrese Rychnov nad
KnéZnou a Nachod, naopak nejvy38i miru nezaméstnanosti vykazuje v ramci kraje zhruba od poloviny
r. 2001 okres Trutnov (od 2Q 2002 je zde vysSSi nez v okrese Hradec Kralové i v poctech
nezameéstnanych).

zvysila. Na konci r. 1997 ¢inila pouze 1,5%, k 31.7. 2000 necela 3% a k 31.6.2002 jiz 3,7%. P¥i¢inou
byl nepfiznivy vyvoj v okrese Trutnov, zejména v 2. poloviné roku 2001.

Vzhledem ktomu, Zze na vyvoj miry nezaméstnanosti puUsobi cela fada ekonomickych i
mimoekonomickych faktor(, které jsou dale modifikovany specifickym vyvojem transformujici se
ekonomiky, ma diskuse o vlivu jednotlivych faktorll na miru nezaméstnanosti a jeji regionalni
diferenciaci v fadé ohledd spekulativni povahu.

Vyvoj miry nezamé&stnanosti na Grovni okrestl, kraje a CR ukazuji nasledujici tabulka a graf.

Tabulka 6.2. - 1: Vyvoj miry nezaméstnanosti na Grovni okres(, kraje a CR (vzdy k poslednimu
dni pfrislusného mésice)

XIl.99 | VIL00 XI1.00 VI.01 Xill.o1 | VI02
Hradec Kralové 8,6 7,5 6,5 5,7 6,1 5,7
Jicin 7,7 6,1 5,8 5,0 6,0 6,3
Nachod 6,5 5,1 5,3 4,3 5,8 54
Rychnov n/K 6,8 4,9 5,0 4,5 5,6 4,5
Trutnov 7,5 6,5 6,1 5,9 7,6 8,2
Kralovéhradecky
kraj 7,5 6,2 5,9 5,2 6,3 6,1
CR 9,4 8,7 8,8 8,1 8,9 8,7
Zdroj: MPSV
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Graf 6.2. — 1: Vyvoj miry nezaméstnanosti v okresech kraje, kraji a CR:
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Mikroregiony:

Uzemné detailn&j$i hodnoceni miry nezaméstnanosti na trovni mikroregion(i je s ohledem ke stavajici
praxi Ufad(i prace ponékud komplikované. V Kralovéhradeckém kraji jsou mikroregiony pro sledovani
miry nezaméstnanosti rlznorodé, zahrnuji v 5 oblastech puvodnich okresli celkem 42 Uzemnich
jednotek velikosti od ca 2000 do 50000 ekonomicky aktivnich obyvatel. ,Mikroregionalné“ jsou
soustavné sledovany vSechny zakladni charakteristiky trhu prace a navic ¢lenéni odpovida uréitym
specifickym oblastem v ramci kraje, tykajici se puvodnich zaméstnavatel(l, sloZeni pracovnich sil a
odvétvovému slozeni zaméstnavatelské sféry. To jsou duvody pro to, aby toto ¢lenéni bylo dal

respektovano. Rozdily ve velikostech mikroregionl je tfeba zaroven respektovat pfi analyzach trhu
prace a zaveérech z nich.

Pfrehled mikroregioni s mirou nezameéstnanosti vysSi nez byl primér kraje k 31.6.2002 (6,1%) uvadi
nasledujici tabulka:
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Tabulka 6.2. - 4: Mira nezaméstnanosti na urovni ,,problémovych“ mikroregionti — hodnoty
k 31. 6. 2002

okres mikroregion uchazedi - pocet mira nez. - %
Hradec Kralové Novobydzovsko 650 8,6
Chlumecko 432 7,9
Tiebechovicko 333 6,9
Smificko 246 6,5
Jigin Nova Paka 480 7,4
Liban 144 8,0
Kopidino 121 7,9
Vysoké Veseli 137 10,4
Nachod Broumovsko 547 9,6
Meziméstsko 120 7,5
Rychnov nad KnéZznou | Rokytnicko 110 7,6
Trutnov Trutnovsko 1748 9,2
Dvorsko 989 7,3
Upicko 617 8,9
Hostinnsko 386 8,4
Svoboda-Pec 216 8,5
Zacléfsko 361 15,7
Radvanicko 95 8,2

Tuto tabulku doplfiuje mapa kraje znazorfujici rozloZeni miry nezaméstnanosti podle obci.

Kralovéhradecky kraj 30.6.2002, miry nezaméstnanosti (MN), obce 2.stupné.
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Mezi postizené nejvyssi mirou nezameéstnanosti patfily v roce 2002 zejména Trutnov a okoli. Obecné
jde v kraji o pohrani¢ni horské periferni mikroregiony s horsi dopravni dostupnosti. Patfi k nim i
Broumovsko a Mezimésti v oblasti Nachoda a Rokytnicko v oblasti Rychnova nad Knéznou. V oblasti
Hradce Kralové Slo opét o okrajové Casti pivodniho okresu, zejména mést Novy Bydzov a Chlumec
nad Cidlinou a jejich okoli a dale Trebechovic a Smific.
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Rozmezi miry nezaméstnanosti v ramci obci kraje i plvodnich oblastech jednotlivych okresl kraje
dosahovalo hodnot od 0 do ca 25% (RK 15,7% - min; TR 24,6% - max). Diferencovanost miry
nezaméstnanosti mezi obcemi je vSak nutno porovnavat s polty nezaméstnanych, které u nejvy3sich
hodnot miry pfevazné nejsou vyznamné.

Na zakladé uvedenych dat Ize odhadnout koncepéné& potfeby kraje. Pokud bychom chtéli snizit
v problémovych oblastech nezaméstnanost na primérnou Uroven kraje (6,1%), znamenalo by to
vytvofit nova pracovni mista v problémovych oblastech okresu, pfiblizné o téchto poc¢tech: okres HK
350, JC 200, NA 220, TR 1360. Z téchto poctl je zfejma obtizné;jsi situace v oblasti okresu Trutnov,
méla by byt respektovana pfi Uvahach o rozvoji kraje. Nejméné problémd ma z hlediska
zaméstnanosti okres Rychnov nad Knéznou.

6.3. Poptavka a nabidka na trhu prace

Zakladnimi charakteristikami trhu prace jsou stavy volné poptavky (poctu volnych pracovnich mist) a
nabidky (pocty volnych pracovnich sil).

Vyvoj poctu registrovanych pracovnich mist znazornuji Graf 6.3. - 1 a Tab. 6.3. - 1. Ve sledovaném
obdobi bylo minimum pracovnich mist na konci roku 1999 (sou€asné s maximalnimi pocty
nezaméstnanych). Pak pocet pracovnich mist rostl na maximum v lednu 2001, od té doby vSak kles3,
v sou¢asné dobé& je na hodnoté ca 2500 volnych pracovnich mist v kraji. Ze srovnani vyvoje
znazornéné kiivkou pro CR plyne, Ze vyvoj zde byl, s jistym zpozdénim, obdobny.

Graf 6.3. - 1: Volna mista v okresech, Kralovéhradeckém kraji a CR
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Vyvoj poptavky na trhu prace je uveden v nasledujici tabulce:

Tabulka 6.3. - 1: Poptavka na trhu prace — pocet volnych pracovnich mist (vzdy k 31.12.)

1997 1998 1999 2000 2001 01/97

Hradec Kralové 1162 583 656 1948 1486 1,3
Jicin 545 315 293 534 495 0,9
Nachod 941 879 686 1069 733 0,8
Rychnov n/K 662 294 305 330 286 0,4
Trutnov 852 640 786 1150 950 1,1
Kralovéhradecky kraj 4162 2711 2726 5031 3950 0,9
Poznémka: V poslednim sloupci je uveden index vyvoje za obdobi 1997-2001.

Zdroj: MPSV

Pocet volnych pracovnich mist mezirocné klesl o 1/5, stav v poslednim obdobi Ize vSak z hlediska
uvedenych 5 let povaZovat za uspokojivy. Tradiéné byl jejich po€et nejvyssi v oblasti okresu Hradec

nezaméstnanost.
Vyvoj nabidky na trhu prace je uveden v tabulce 6.3. - 2:
Tabulka 6.3. - 2: Nabidka na trhu prace - pocet uchazeci (vzdy k 31.12.)

1997 1998 1999 2000 2001 01/99
Hradec Kralové 3480 5422 7003 5464 5190 07
Jicin 1785 2634 2997 2265 2356 0,8
Nachod 1900 2926 3621 3071 3231 0,9
Rychnov n/K 1485 2298 2679 1946 2023 0,8
Trutnov 2586 3502 4483 3898 4633 1,0
Kralovéhradecky kraj | 11 236 16 782 20783 16644 17433 0,8
Poznémka: V poslednim sloupci je uveden index vyvoje za obdobi 1999-2001.

Zdroj: MPSV

Co se tyka vyvoje v poctech nezaméstnanych je ziejmé, Ze i kdyZ za obdobi uvedenych 5 let se jejich
pocet celkové zvysil, v poslednich dvou letech doslo k vyznamnému poklesu a to o 1/5. Tato zména
odpovida vyvoji v CR a je jednou z nejvyznamnéjSich na trhu prace v postrevoluénim obdobi, nebot
se z ni da usuzovat na skutecné ukonceni transformace ekonomiky.

Vzajemny vztah mezi poptavkou na trhu prace (poCet volnych mist) a nabidkou (pocet
nezaméstnanych) vyjadfuje pocet nezaméstnanych na 1 volné pracovni misto (viz Tab. 6.3. - 3).
Hodnoty tohoto ukazatele jsou pro Kralovéhradecky kraj ve srovnani s primérnymi hodnotami za CR
pfiznivé. Podobné jako v pfipadé miry nezaméstnanosti, neprekrocil pocet uchazecl na 1 volné misto
v zadném okrese kraje republikovy pramér. Nejpfiznivéjsi situace je nyni v oblasti okresu Hradec
Kralové. Zde nastala vyrazna zména mezi lety 1999 a 2000. Kromé& obecného ozZiveni ekonomiky byla
zpUsobena zejména rozvojem v obchodni sféfe - otevieni nékolika ,supermarketd*, coz pfineslo vznik
vice nez 1000 novych pracovnich mist. V obdobi uvedenych dvou let doSlo ke zlepSeni tohoto
parametru i v ostatnich okresech kraje. Nejméné pfiznivy byl vyvoj v okrese Rychnov nad Knéznou,
vychazi v roce 2001 jesté okres Trutnov, kde jiZ byla nejvy$si mira nezaméstnanosti, ale jesté
dostateCny pocet pracovnich mist (bohuzel Slo o pracovni mista hdfe akceptovatelna
nezamestnanymi).

Stejné jako u miry nezaméstnanosti, kde se rozdily mezi okresy v poslednim obdobi postupné
prohlubovaly, byl vyvoj po¢tu uchaze€u na 1 volné pracovni misto charakterizovan konvergentnim
vyvojem. Zatimco v roce 1997 byl rozdil na urovni okresu ca 30%, v letech 1999 - 2001 byl jiz 50%.

Pozitivni skuteénosti je to, ze narast 2001/1997 v ramci kraje byl niz$i nez pramérny v CR. Zvyseni
tykajici se Rychnova nad Kné&Znou neodpovidd nizké nezaméstnanosti okresu. Pfiina pomé&rné
vyznamneho sniZzeni poméru mezi lety 1999 a 2001 leZzela na strané poptavky. Pocet volnych
pracovnich mist se za prvnich 6 mésict r. 2000 zvysil v kraji cca o 40% (nejvice v okrese Hradec
Kralové (+ 76%); nejméné v okrese Trutnov ( + 6%). Slo zejména o mista v otviranych
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supermarketech, ale i dalsi, které pfineslo ekonomické oziveni v celém spektru zaméstnavatelské
sféry.

Tabulka 6.3. - 3: Po¢et uchaze¢l na 1 volné pracovni misto(k 31.12.)

1997 1998 1999 2000 | 2001
Hradec Kralové 3,0 9,3 10,7 2,8 3,5
Jicin 3,3 8,4 10,2 4.2 4.8
Nachod 2,0 3,3 5,3 2,9 4.4
Rychnov n/K 2,2 7,8 8,8 5,9 71
Trutnov 3,0 5,5 5,7 3,4 4.9
Kralovéhradecky kraj 2,7 6,2 7,6 3,3 4.4
CR 4,3 10,3 13,9 8,8 8,9

Zdroj dat: MPSV Sprava sluzeb zaméstnanosti

6.4. Struktura uchazecti o zaméstnani

Struktura uchazecl je sledovana podle véku, vzdélani a délky evidence (Tab. 6.4. - 1 az 6.4. - 3).
Zvlastni pozornost je vénovana problémovym a hife umistitelnym skupinam obyvatel na trhu prace
(uchazedi do 19, resp. 29 let a nad 50 let, uchazeci se zakladnim nebo nedokonéenym vzdélanim a
dlouhodobé nezaméstnani). Z hlediska vzdélanostni struktury by bylo mozne, vzhledem k praméru
CR, zaradit mezi problémové skupiny také uchazece se stfedoSkolskym vzdélanim bez maturity.

Rozdily mezi puvodnimi okresy jsou zakonité a nepfesahuji velikosti zakladnich podiltd v kraji. Vétsi
nebo mensi podily na jedné strané jsou odpovidajicim zplsobem ,vyvazeny“ mensim nebo vétSim
podilem v dalSich skupinach. Uvadéné rozdily maji rdzné pficiny, zejména celkovy pocet
nezameéstnanych a moznosti v zaméstnavatelské sféfe, dulezity byl i pfedchozi vyvoj v oblasti. Lze je
zCasti feSit prostfednictvim aktivni politiky zaméstnanosti ufadl prace.

Ze srovnani Udaj pro Kralovéhradecky kraj a celorepublikového priméru CR plyne, Ze struktury
nezaméstnanych si byly velmi blizké, zejména ,dle véku a vzdélani“. Ve struktufe ,podle vzdélani*
(Tab. 6.4. - 3) byl v kraji proti praméru CR niz$i podil nezaméstnanych se zakladnim a naopak vyssi
se stfedoSkolskym vzdélanim. PfestoZze jde o malé rozdily je to pfiznivé, feSeni nezaméstnanych
s vySSim vzdélanim je obecné snazsi. Diference u struktury ,podle délky evidence” byla pfiznivéjsi pro
kraj, podily dlouhodobé nezaméstnanych zde byly nizsi, u skupiny nad 12 mésici dokonce témérf o
12 procentnich bodl. Obecné se soudi, Ze nizky podil této skupiny nezaméstnanych je vyrazné

stabilizujicim faktorem trhu prace.

50 let.

Ve struktufe ,podle délky evidence® (Tab. 6.4. - 2) byla nejlepsi situace v okrese Rychnov nad
Knéznou, kde bylo 42% nezaméstnanych v evidenci do 3 mésict a dlouhodobé evidovanych nad
12 mésicl bylo méné nez 18%. Nejvice dlouhodobé nezaméstnanych (v evidenci déle nez 12 mésicl)
bylo v okrese Hradec Kralové tj. 28,5%.

Ve struktufe ,podle vzdélani“ (Tab. 6.4. - 3) nejproblémovéjsi skupinu ,se zakladnim vzdélanim“ mél

dokonce 50,6%.
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Tabulka 6.4. - 1: Struktura uchazeé podle véku (k 31.12. 2001)

do 19 20-29 30-39 40-49 50+
Hradec Kralové 6,9 34,2 20,8 21,5 16,5
Jicin 7,5 30,6 20,4 221 19,5
Nachod 10,4 34,1 20,1 20,6 14,8
Rychnov nad KnéZnou 9,6 34,2 20,6 20,1 15,5
Trutnov 7,9 32,9 19,7 20,3 19,2
Kralovéhradecky kraj 8,2 33,3 20,3 20,9 17,2
Celkem CR 7,8 31,8 21,6 21,7 171

Zdroj dat: MPSV Sprava sluzeb zaméstnanosti

Tabulka 6.4. - 2: Struktura uchazecii podle délky evidence (k 31.12. 2001)

do 3 3-6 6-9 9-12 12+
mesicu mesicu mesicu mesicu mesicu

Hradec Kralové 30,8 22,7 11,4 6,6 28,5
Jicin 32,2 22,2 12,2 6,0 27,5
Nachod 37,9 25,6 8,8 5,8 21,8
Rychnov nad KnéZnou 42,0 24,6 8,4 7,2 17,9
Trutnov 30,5 24,8 10,3 7,5 26,9
Kralovéhradecky kraj 33,5 23,9 10,4 6,7 25,5
Celkem CR 26,1 19,0 10,2 7,6 37,1

Zdroj dat: MPSV Sprava sluzeb zaméstnanosti

Tabulka 6.4. - 3: Struktura uchazecéu podle vzdélani k 31.12.2001

Hradec Kralové 28,0 449 21,7 1,3 4,2
Jicin 31,6 44,9 19,4 1,3 2,8
Nachod 33,3 44 4 18,2 1,3 2,8
Rychnov nad KnéZnou 28,3 47,6 20,5 0,9 2,8
Trutnov 29,7 50,6 16,9 1,0 1,9
Kralovéhradecky kraj 30,0 46,6 19,3 1,2 2,9
Celkem CR 321 46,3 17,8 0,9 2,9

Zdroj dat: MPSV Sprava sluzeb zaméstnanosti

V Tab. 6.4. - 4 je uveden pocCet nezaméstnanych na jedno pracovni misto, podle kvalifikace.
Rozhoduijici je zde rozdil mezi krajem a celorepublikovym primérem CR. Plyne z n&ho pfiznivé
zjisténi a to, Ze kraj mél 2x méné uchazec€l na jedno pracovni misto, 4,4 proti 8,9. Variabilita tohoto
ukazatele v ramci kraje je zna¢na, nejméné okres Hradec Kraloveé 3,5, nejvice Rychnov nad KnéZznou

7,1. Co se tyka kvalifikace byl nejpfiznivéjsi u vysokoskolského vzdélani tj. 2,3 (rozmezi 1,8 az 2,7) a
pomineme-li skupinu 4, kde je maélo nezaméstnanych i volnych mist, nejhorSi u skupiny 3
stfedoSkolské vzdélani s maturitou tj. 7,4 (rozmezi 4,6 az 15,2). Lze vyznacit oblasti a stuper
vzdélani nezaméstnanych svyznaéné malymi Sancemi na pracovni misto. Byly to v okrese Ji€in

vzdélani ,stfedoskolské® a v okrese Rychnov nad Knéznou ,zakladni.
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Tabulka 6.4. - 4: Pocet uchazeci podle vzdélani na 1 volné pracovni misto odpovidajici
kvalifikace (k 31. 12. 2001)

Hradec Kralové 3,5 3,7 2,7 9,3 5,5 2,6
JiCin 4,8 3,6 4.7 15,2 1,8
Nachod 4,4 3,7 4,3 7,3 2,7
Rychnov nad KnéZnou 71 10,4 6,4 7,5 2,2
Trutnov 4,9 5,3 49 4,6 1,9
Kralovéhradecky kraj 4,4 4,3 4,0 7,4 16,8 2,3
Celkem CR 8,9 10,1 7,7 13,6 22,5 4.1

Zdroj dat: MPSV - Sprava sluzeb zaméstnanosti
Legenda:
1 — zékladni vzdélani nebo bez vzdélani véetné neukonéeného zakladniho vzdélani
2 - niZ8i stfedni vzdélani a stfedni odborné vzdeélani bez maturity
3 - stfedoSkolské vzdélani s maturitou
4 - vys$8i vzdélani véetné bakalafského
5 - vysokoSkolské vzdélani

6. 5. Souhrnné hodnoceni trhu prace podle okres

Souhrnné hodnoceni okresu bylo zaloZzeno na souCtu hodnot 7 ukazatelG trhu prace, které byly
relativizovany k priméru CR. Do hodnoceni bylo zafazeno téchto 7 ukazatelu:

1. Mira nezaméstnanosti

Pocet uchazedt o zaméstnani na 1 volné misto,
Podil uchazeél o zaméstnani ve véku do 29 let,
Podil uchazeél o zaméstnani ve véku nad 50 let,

Podil uchazecli o zaméstnani se zakladnim nebo nedokoncenym vzdélanim

S e

Podil uchazecli o zaméstnani se stfedoSkolskym vzdélanim
7. Podil dlouhodobé nezaméstnanych (déle nez 12 més.)

Prvni dvé charakteristiky patfi k zakladnim ukazatellm trhu prace, zbyvajicich 5 strukturalnich
charakteristik indikuje zastoupeni problematickych skupin mezi uchazeci o zaméstnani.

Celkové muze byt situace na trhu prace v Kralovéhradeckém kraji hodnocena jako relativné pfizniva a
vzhledem k celorepublikovému priiméru primérna, ale vétSinou lepsSi. Z vybranych ukazatelt trhu
prace pouze tfi vykazuji primérné nebo mirné nadpridmeérné hodnoty (podil uchazecli o zaméstnani
ve véku do 29 let a nad 50 let a podil uchaze€t o zaméstnani se stfedoSkolskym vzdélanim). Hodnoty
zbyvajicich ukazatell a pfedevsim téch nejdllezitéjSich (1,2 a 7), které rozhoduji o celkové stabilité na
trhu prace, dosahuji ve srovnani s CR vyrazné nizsich hodnot.

Slabsi mista na trhu prace podle hodnocenych ukazatelll vykazuji prakticky jenom okresy Hradec
Kralové a Rychnov nad Knéznou (vysSi podil uchazecl se stfedoSkolskym vzdélanim), Ji¢in (vyssi
podil uchaze€l nad 50 let) a Rychnov nad Knéznou a Nachod (vys$si podil uchazecu do 29 let).

Hlavni zavéry plynou ze souctu parametrd. Nejlépe vychazi okres Nachod, naopak v okrese Trutnov je
situace na trhu prace v ramci kraje nejmeéné pfizniva. Z ,meziokresniho® srovnani vyplyva vsak velmi
dobra shoda, diference mezi krajnimi hodnotami byla pouhych 6,1%. Vzhledem k pfedchozimu
hodnoceni (k 31.12.1999) se kraj vUci celorepublikovému priméru zhorsil (v r.1999 celkové hodnoceni
pramér kraje 485, v r. 2001 primér kraje 598).
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Tabulka 6.5. - 1: Souhrnné hodnoceni trhu prace v okresech k 31.12.2001

MN PU1VPM  -29 50+ ZAKVZD SSVZD 12+ soucet |

Hradec Kralové 70 39 104 96 87 122 77| 596

JiCin 69 54 96 114 98 109 74 615

Nachod 67 49 112 87 104 102 59 580

Rychnov n/K 64 80 111 91 88 115 48 597

Trutnov 87| 55 103 112 93 95 73 618

Kralovéhradecky kraj 72 49 105 101 93 108 69 598
Legenda:

MN — mira nezaméstnanosti,

PU1VPM — pocet uchazect na 1 volné pracovni misto,

-29 — pocet uchazeéu do 29 let,

50+ - pocet uchazecd starsich 50 let,

ZAKVZD - pocet uchazect se zakladnim nebo neukonéenym vzdélanim

SSVZD — pocet uchazecu se stfedoskolskym vzdélanim

12+ - pocet dlouhodobé nezaméstnanych (déle nez 12 més.)

soudet 700 by odpovidal praméru CR,

Poznamka: Hodnoty jednotlivych ukazatell jsou relativizovany k pramérnym hodnotam za CR a
nasobeny stem.

6.6. Primérné vydélky v hlavnich odvétvich

Mzdova uroven byla hodnocena na zakladé primérnych mezd zameéstnancu (fyzické stavy) jednak
podle jednotlivych okresu a kraje v porovnani s primérmym stavem v CR a ostatnimi kraji (Tab.6.6. — 1
a 6.6. - 2). Dale podle uzivané odvétvove klasifikace ekonomickych Cinnosti OKEC (Tab. 6.6. - 2, vSe
podle CSU), kde je zachyceno 12 odvétvi ekonomiky, které jsou v kraji zastoupeny, nezahrnuje vSak
uroven okresu.

Rozlozeni dosazené primérné mzdy v Kralovéhradeckém kraji dle stavajicich okresl ukazuje tabulka
6.6. - 3, vyjadfujici souCasné poradi jednotlivych okresl v ramci devadesati jednoho klasifikovanych
okresti CR. Vysledky dosaZzenych primeérnych mezd naSeho kraje a okresu potvrzuji dlouhodobéjsi
poznatek, Ze v ramci Ceskeé republiky jsou v nasem kraji niz8i mzdy nez primérné mzdy naseho statu.
Ctyfi z péti okrest Kralovéhradeckého kraje se nachazeji az v druhé poloviné poradi okrest CR dle
vySe primérné mzdy zaméstnance. Je to, mimo jiné, disledek vyrazného zastoupeni nékterych
zpracovatelskych obor(, ve kterych jsou tradi€né nizS§i mzdy (napf. textiini a odévni primysl,
dfevarsky prumysl) ve srovnani s jinymi atraktivnéjSimi obory z pohledu mezd. Primérna mésicni
mzda zaméstnance CR (15 125K¢& v roce 2001) je vyznamné ovlivnéna vysokou zaméstnaneckou
mzdou dosaZzenou v Praze a jejim nejblizSim okoli.

Mzdova uroven byla v roce 2001 v Kralovéhradeckém kraji podprimérna, dosahovala pouze 90,1%
celostatni. Tato situace je ponékud vrozporu se stavem trhu prace kraje a relativné nizkou
nezaméstnanosti vuci priméru CR. Mzdové rozdily se ale zacaly v poslednich letech prohlubovat, a to
jak mezi odvétvimi, tak i regionalné.

Okresni variabilita mzdové hladiny se zvySila (ze 7,7% v r. 1998 na 13% v roce 2001). NejvysSich
prameérnych plati dosahovali zaméstnanci v okrese Hradec Kralové, kde jako v jediném okrese
Kralovéhradeckého kraje prekroCila primérna mzdova hladina 14 000 K¢, tj. 95,6% priméru CR.
Nejnizsi mzdy byly v okrese Nachod, tj. 12 115 K¢, 82,8% pruméru CR. Relativné vysoka se zda byt
mzdova uroven v okrese Trutnov, ale nezaméstnanost zde zacCala stoupat az na konci roku 2001,

Co se tyka jednotlivych odvétvi OKEC byla variabilita mezd podle odvétvi velka. Absolutné nejnizsi
mzdova hladina byla zjisténa u ,pohostinstvi a ubytovani“, necelych 70% celostatni, nejvyssi u

Nizkou mzdovou urovefi vykazovaly dale odvétvi ,ostatni vefejné socialni sluzby®, 74,2%,
.zemeédélstvi ...“ 80,4%, ale také ,Skolstvi“ 81,7%, coz Ize ztézi vysvétlit.

Levna pracovni sila pfedstavuje na jedné strané pobidkovy faktor pro investory, na strané druhé ma
relativné nizka kupni sila negativni efekty na sféru obchodu, potazmo sluzeb.

V tabulce 6.6. - 3 jsou uvedeny mzdy v okresech kraje a CR, v letech 1998 a 2001. Rist mzdové
urovné predstavoval primérné za CR 25%, je zfejmé, Ze k obdobnému vyvoji doSlo i v kraji.
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Tabulka 6.6. — 1: Primérna mésiéni mzda zaméstnance dosazena v jednotlivych krajich CR
v roce 2001 ve srovnani s rokem 2000, s vyjadfenim pofadi kraji podle vy$e primérné mzdy
Udaje jsou platné pro subjekty zaméstnavajici dvacet a vice zaméstnanci se sidlem v daném
kraji, hodnoty vyjadfuji piné zaméstnané osoby

- . T Skute¢nost v K¢

Uzemi Poradi 2001 2000
CR celkem 15 125 13 914
Kraje:

HI. m. Praha 1 19 059 17 493
StredoCesky 2 15113 14 011
Plzerisky 3 14 331 13 092
Moravskoslezsky 4 14 284 13 098
Ustecky 5 13 738 12 763
JihoCesky 6 13 636 12 647
Jihomoravsky 7 13 597 12 532
Liberecky 8 13 543 12 490
Kralovéhradecky 9 13 370 12 369
Zlinsky 10 13 307 12 270
Karlovarsky 11 13 024 12 042
Pardubicky 12 13 020 12 033
Vysoc€ina 13 12 938 11 665
Olomoucky 14 12 883 11 923
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Tab. 6.6. - 2: Mzdy v Kralovéhradeckém kraji a CR v roce 2001
PRUMERNA  PRUMERNA

MESICNI MESICNI
OKRES PRACOVISTE MZDA V KC MZDA,
NA FYZICKE RELATIVNI
OSOBY HODNOTY *)
Hradec Kralové
Jicin 13 004 88,9
Nachod 12 115 82,8
Rychnov nad KnéZnou 12 847 87,8
Trutnov 13 252 90,6
OBLAST CELKEM
Kralovéhradecky kraj 13 183 90,1
Celkem kraje CR 14 633 100,0

PRUMERNA PRUMERNA
MESICNIi MESICNIi

MZDA V K€ MZDA,

NAFYZICKE  RELATIVNI
OSOBY HODNOTY *)

KRAJ PRACOVISTE: Kralovéhradecky

OKEC

Zemédélstvi, lesnictvi a rybolov 11761 80,4
Primysl| celkem 13 301 90,9
Stavebnictvi 14 089 96,3
Obchod opravy mot.voz. a spotfeb. zbozi 11983 81,9
Pohostinstvi a ubytovani 9774 66,8
Doprava, skladovani, posty a telekom. 14 147 96,7
Penéznictvi a pojiStovnictvi 21 600 147.6
Nemovitosti,vyzkum,vyvoj,obch.sluzby 13 102 89,5
Verejna sprava,obrana,socialni pojisténi 14773 101,0
Skolstvi 11 958 81,7
Zdravotnictvi, veterinarni a socialni ¢innosti 13 193 90,2
Ostatni vefejné socialni a osobni sluzby 10 857 74,2
Kralovéhradecky kraj 13 183 90,1
Celkem kraje CR 14 633 100,0
CSU 2002

*) Hodnoty priimérnych vydélkt jsou relativizovany k praméru CR a nasobeny 100

Tabulka 6.6. — 3: Primérna mésiéni mzda zaméstnance dosazena v jednotlivych okresech
Kralovéhradeckého kraje vroce 2001 ve srovnani s rokem 2000 s vyjadfenim pofadi mezi
okresy CR (celkem 91 okrest) podle vyse primérné mzdy. Udaje jsou platné pro subjekty
zaméstnavajici dvacet a vice zaméstnanct se sidlem v daném okrese a jsou prepocéteny na
pIné zaméstnané osoby

Uzemi Pofadi mezi Skutecnost v K¢
okresy CR 2001 2000

Kralovéhradecky kraj 13 370 12 369

celkem

Okresy:

Hradec Kralové 27 14 355 13 153

Rychnov nad KnéZnou 52 13185 12 039

Trutnov 53 13 176 12 253

Ji¢in 65 12 750 11710

Nachod 78 12 388 11716

BlizSi pohled na rozdily dosazené primérné mésicéni mzdy zaméstnancl naseho kraje v rdznych
vyrobnich i nevyrobnich oborech pfedstavuje nasledujici tabulka.
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Tabulka 6.6. — 4: Pfehled mzdovych prostfedki a primérné mésiéni mzdy Kréalovéhradeckého
kraje za rok 2001 se srovnanim roku 2000 podle oboru klasifikovanych €innosti (OKEC)

Udaje jsou platné pro subjekty s dvaceti a vice zaméstnanci se sidlem v kraji a jsou prepocteny
na plné zaméstnané osoby

Mzdové prostfedky
bez OON* celkem

Priim. mésicéni
mzda zamést.

. . index . | index

tis. K| 91700 K1 01700

Kralovéhradecky kraj celkem 23012168 | 106,8| 13370| 108,1
Odvétvova Cinnost:

A | Zemédélstvi, myslivost, lesni hospodarstvi 1962396 | 102,0 12759 | 108,2
01 | zemédélstvi, myslivost a souvisejici ¢innosti 1183233 104,4 12 010 110,0
02 | lesnictvi, téZba dieva a pfidruZzené €innosti 779 163 98,6 14 092 105,9

D | Zpracovatelsky primysl 10 408 076 | 108,5 12955| 1071
17 | textilni prdmysl 1713948 | 102,6 11257 | 106,9
18 | Odévni priimysl, zpracovani a barveni kozeSin 358929 100,2 8 914 111,5
19 | Cisténi a aprava usni, obuv, brasnafské a sedlarské vyrobky 136 316 | 114,9 10 560 106,2
20 | primysl drevarsky, kromé vyroby nabytku, prouténé zbozi 188 923 | 108,3 10978 | 111,9
21 | Vyroba vlakniny, papiru a lepenky 188 030 98,1 13737 109,3
22 | vydavatelstvi, tisk a reprodukce nahravek 155154 | 224,4 12 957 106,7
24 | Vyroba chemickych vyrobku 136 062 | 115,9 12 395 94,3
25 | Vyroba pryZzovych a plastovych produktli 744 387 | 101,7 13459 | 104,0
26 | Vyroba ostatnich nekovovych mineralnich vyrobku 393906| 104,2 16 235| 108,3
27 | Vyroba kovll véetné hutniho zpracovani 549430| 118,8 15 606 109,0
28 | vyr. kovovych konstrukci a kovodél. vyrobkl krom strojli a zafizeni 1002137| 133,8 13779 1121
29 | Vyroba strojl a zafizeni pro dalSi vyrobu 1451914| 105,6 13981 | 1054
30 | Vyroba kancelafskych stroji a pocitaci 243939 | 1317 15459 | 1051
31 | Vyroba elektrickych stroju a pfistrojl 718 464 86,5 14 607 93,8
32 | Vyroba radiovych, televiznich a spojovych zafizeni 250800 133,0 13079| 110,3
33 | vyr. zdravotnickych, pfesnych optickych a €asomérnych pfistroja 259068 | 137,2 13633| 105,3
34 | Vyroba dvoustopych motorovych vozidel 571474 130,6 15950 | 109,4
35 | Vyroba ostatnich dopravnich zafizeni 7743 66,3 11 538 92,2
36 | Vyroba nabytku; ostatni zpracovatelsky primysl 460 498 90,7 11602 101,9

E | Vyroba a rozvod elektfiny, plynu a vody 946 353| 103,0 18029 | 109,1
40 | vyr. a rozvod elektfiny, plynu, péary a teplé vody; vyroba chladu 583589 102,6 19759 111,0
41 | Uprava a rozvod vody 362764 | 103,6 15 802 106,8

F | Stavebnictvi 1201938 96,5 13760| 108,8

G | Obchod, opravy motorovych vozidel a spotreb. zbozi 1138923| 106,9 13515| 111,0
50 | prodej, udrzba a opravy motor. vozidel; prodej pohon. hmot 156 767 98,1 14152 | 107,4
51 | velkoobchod a zprostfedkovani obchodu (krom motor. Vozidel) 591974 121,0 15611 | 107,6
52 | maloobchod, opravy spotfeb. zbozi (krom motor. vozidel) 390 181 93,8 11062| 110,6

H | Pohostinstvi a ubytovani 158876 | 111,0 10424 | 113,2

| | Doprava, skladovani, posty a telekomunikace 575772 105,1 12562 | 108,7
60 | pozemni doprava; potrubni pfeprava 413738| 103,4 12462 | 108,0

J | Penéznictvi a pojiStovnictvi 39172 33,5 21 690 70,5
65 | penéznictvi 20 656 20,3 19 672 59,9

K | Cinnosti v oblasti nemovitosti, sluzby pro podniky 593660 101,0 16 201 | 106,2
70 | Cinnosti v oblasti nemovitosti, jejich pronajimani 151 192 90,1 12 491 98,4
72 | zpracovani dat a souvisejici ¢innosti 122 890 94,5 25105 118,0
74 | Sluzby pfevazné pro podniky 240428 | 115,6 15699 | 108,5

L | Verejna sprava; obrana; socialni zabezpeceni 1287144 111,8 15095| 110,6
M | Skolstvi 2052119| 109,6 12812 110,11

N | Zdravotnictvi, veterinarni a socialni ¢innosti 1988441 | 114,9 14047 | 113,4
O | Ostatni verejné, socialni a osobni sluzby 580 525| 106,6 11962| 1014
90 | odstrafovani odpad. vod a pevného odpadu, CiSténi mésta 166 856 113,8 12 557 104,2
91 | €innosti organizaci spole€enskych 117770 106,4 11435 101,2
92 | rekreadni, kulturni a sportovni €innosti 274 711 93,1 12 157 99,8
93 | Ostatni sluzby 21187| 110,6 9028, 107,8

* OON - ostatni osobni naklady
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PFedchazejici podrobné&jsi tabulka hodnot primérnych mésiénich mezd podle OKEC dosazenych
v naSem kraji v roce 2001 nazorné rozliSuje vyrobni obory s vétsi ¢i mensi primérnou mzdou. Ke
primysl. Na druhé strané k tém nejatraktivnéjSim z pohledu mezd patfi penéznictvi a pojiStovnictvi,
zpracovani dat, ¢innost v nemovitostech apod. Z vyrobnich oborl Ize jmenovat produkci a rozvod
elektfiny, plynu, vody a vyrobu vozidel. Vys$Si nez prlimérnou mzdu kraje dosahly a to neni bézné
znamy fakt i nékteré kovovyrobni obory, vyroba pryZovych a plastovych vyrobk( a rizné vyroby stroj(
a zafizeni.
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7. Cestovni ruch

7.1. Uvod

Potencial uzemi pro rozvoj cestovniho ruchu je primarné uréen Siroce pojatymi pfirodnimi podminkami
a mirou koncentrace kulturnich, pfip. spole€enskych hodnot, jez mohou byt nabidnuty potencialnim
zakaznikdm-turistim. Z hlediska obou faktord ma Kralovehradecky kraj obecné velmi dobré, i kdyz
uzemné diferencované predpoklady pro rozvoj cestovniho ruchu. Vedle oblasti s obecné nizSim
potencialem pro rozvoj turistiky (okres Hradec Kralové) se v kraji nachazi turistické destinace
nadregionalniho nebo republikového vyznamu (KrkonoSe, vychodni ¢ast Ceského raje, Orlické hory).

Pro potteby Ceské centraly cestovniho ruchu, ktera mj. koordinuje a zajistuje podporu v oblasti
cestovniho ruchu, byla zpracovana regionalizace uzemi CR, jejimz vysledkem bylo vymezeni 14 tzv.
turistickych marketingovych regiond. Vymezené regiony byly definovany jako organizacni, koordinaéni
a financéni instrumenty pro podporu regionalniho rozvoje v oblasti cestovniho ruchu, a proto se jejich
hranice zpravidla pfidrzuji administrativné spravniho ¢lenéni statu. Marketingové regiony byly na
zakladé zejména krajinnych a geomorfologickych hledisek dale roz&lenény na subregiony, v ramci
kterych byly stanoveny vhodné formy a predpokladana intenzita cestovniho ruchu. S ohledem na
pouzita kritéria vymezeni maji turistické subregiony charakter relativn€ homogennich
fyzickogeografickych jednotek.

Na Uzemi Kralovehradeckého kraje zasahuji celkem tfi marketingové regiony — Cesky sever (okres
Trutnov), Cesky I’éj4 (severozapadni &ast okresu Jigin) a Vychodni Cechy. Uvedené turistické regiony
se dale ¢leni na 17 subregiond, z nichz 9 se nachazi bud celou nebo €asti své rozlohy na uzemi kraje.
S vyjimkou turistického subregioni VychodoCeska tabule (SirSi zazemi Hradce Kralové a Pardubic) a
Povodi Orlice byl u vSech ostatnich subregiont stanoven stupen pfedpokladané intenzity cestovniho
ruchu I. nebo Il. (ze Ctyfbodové stupnice - I. = nejvyssi; IV. = nejnizsi intenzita). Tento fakt tak
nepfimo potvrzuje obecné velmi dobré pfedpoklady uzemi pro rozvoj cestovniho ruchu v kraji, a to
zvlasté téch forem, jejichz intenzita je determinovana charakterem pfirodnich podminek.

Prehled turistickych regiond a subregionu, jez zasahuji na Uzemi kraje, je uveden v nasledujici
tabulce.

Tabulka €. 7.1. - 1: Piehled turistickych regiont v Kralovéhradeckém kraji
Region

Intenzita
CR'

Subregion

Cesky sever
KrkonoSe - vychodni ¢ast l.
PodkrkonoSi - vychodni ¢ast .
Cesky raj
Prachovské skaly l.
Sobotecko Il.
Vychodni Cechy
Vychodoceska tabule - severni ¢ast [l.
Broumovsko .
Orlické hory a Kralicky Snéznik - ¢ast Orlické hory Il
Podorlicka pahorkatina - severni ¢ast Il
Povodi Orlice - severni Cast [l.
PodzviCinsko Il
Poznamka: 1 - Pfedpokladana intenzita cestovniho ruchu — blize viz. text

4 - Turisticky region Cesky raj zaujima mezi ostatnimi marketingovymi regiony svym vymezenim vyjime&né misto,
protoZe prakticky nekopiruje okresni Clenéni statu.
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Podrobna analyza potencialu celého Uzemi kraje v oblasti cestovniho ruchu nebyla doposud
provedena.

7.1. Intenzita turistického ruchu v tzemi

Intenzita turistického ruchu v izemi byla hodnocena podle dvou zakladnich typl rekreace:
- vazané na vlastni rekreacni objekt (chalupafeni, chatafeni)
- nevazané na vlastni rekreacni objekt

Zatimco pro prvni typ je charakteristicka pouze jedina forma cestovniho ruchu — individualni, pfevazné
vikendova rekreace, zahrnuje druhy typ prakticky vSechny formy cestovniho ruchu. Rozdilné jsou
rovnéz implikace obou typl rekreace na regionalni, pfip. lokalni ekonomicky rozvoj. Vliv chalupareni a
chatafeni je z tohoto hlediska nevyrazny a naopak pfi vy3Si koncentraci tohoto typu rekreace v uzemi
(coz se tyka vyhradné chatarfeni) pusobi spiSe v kontradikci k ostatnim formam cestovniho ruchu.
Vyuziti infrastruktury cestovniho ruchu (hotely, restaurace, zabavni a sportovni zafizeni atd.) je pfi této
formé rekreace velmi nizké a rovnéz dopad na drobné podnikani, pfedevs§im v oblasti maloobchodu,
se zda byt zanedbatelny. Naopak ostatni formy rekreace, jez nejsou vazany na vlastni rekreacni
objekt, aktivizuji celou Fadu subjektll pusobici v oblasti cestovniho ruchu a maji nezanedbatelny a
v republikovém i globalnim kontextu stéle rostouci vyznam v ekonomickém rozvoji Uzemi. PfestoZe je
cestovniho ruch zpravidla ztotoziiovan pouze s timto druhym typem rekreace, je v zavéru kapitoly
stru¢né pojednano také o intenzité a prostorové diferenciaci chalupareni a chatafeni v kraji.

Hodnoceni intenzity cestovniho ruchu v uzemi je limitovano dostupnosti statistickych ukazatelll a
predevsim jejich uzemni podrobnosti. Z tohoto divodu je mozné provést podrobnéjsi hodnoceni
pouze na urovni okres(, v ramci kterych je sledovan pocet turistd (ve struktufe domaci a zahrani¢ni) a
pocet pfenocovani.

Zcela vyjimecné postaveni z hlediska cestovniho ruchu ma okres Trutnov, na jehoz Uzemi se nachazi
jak cca 2/3 KrkonoSského Narodniho parku, ktery patfi mezi nejvyznamnéjsi turistické destinace v CR,
tak napf. ZOO Dvur Kralové s roCni navstévnosti 580 tisic osob (v roce 1999). Navstévnost okresu
Trutnov pfevysuje navstévnost CR v zavislosti na ro€nim obdobi zhruba 2,5 az 5x — nejvyssi rozdily

Z hlediska ¢asové proménlivosti v intenzité cestovniho ruchu je mozné rozdélit okresy kraje do dvou
skupin. V prvni skupiné jsou okresy Trutnov a Rychnov nad KnéZnou, ve kterych se nachazi turistické
regiony KrkonoSe a Orlické hory svyznamnou zimni a sekundarné i letni sezénou. Intenzita
navstévnosti téchto turistickych oblasti v pribéhu roku, resp. v jednotlivych kvartalech rozhodujicim
zpUsobem ovliviivje také navstévnost celého okresu. Ve vSech ostatnich okresech, resp. turistickych
oblastech, jez do téchto okresu zasahuiji, je nejvysSi navstévnost koncentrovana pouze do jednoho
obdobi - letni sezény (pocet navstévnikl v téchto okresech stoupa zhruba od podzimu do léta).

Spise negativné miZe byt hodnoceno relativné nizké zastoupeni cizinci mezi hosty, ktefi kraj ve
sledovaném obdobi navstivili (CR — 46,5%, Kralovehradecky kraj — 31,9). Nejvyssi podil cizincu

Nachod a Rychnov nad Knéznou (necela 1/3).

Tabulka 7.2. — 1: Hosté v ubytovacich zafizenich podle okresi v roce 2001

. . L Primérny pocet Primérna doba
Hosté Prenocovani . .
) prenocovani pobytu
Kraj, okresy

z toho z toho z toho z toho

celkem R celkem o celkem ..~ | celkem R

cizinci cizinci cizinci cizinci
Hradec Kralové 85219 27 414 207 180 66 536 2,4 2,4 3,4 3,4
Jiéin 89 328 23722 | 400 874 91 690 4,5 3,9 5,5 4,9
Nachod 122 476 28 243 | 484 843 85 958 4,0 3,0 5,0 4,0
Rychnov n. K. 82 923 21052 | 326552 76 126 3,9 3,6 49 4,6
Trutnov 556 917 | 198485|2410395| 794 501 4,3 4,0 5,3 5,0
Kralovéhradecky kraj 936836 298916 | 3829844 |1 114 811 41 3,7 5,1 4,7

Zdroj: Statisticka rocenka Kralovéhradeckého kraje 2002
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Pozitivnim rysem cestovniho ruchu v Kralovehradeckém kraji je na druhou stranu relativné vysoky
primérny podet pfenocovani na 1 hosta v celém sledovaném obdobi (CR 3,4, Kralovéhradecky kraj
4,1). V pfipadé cizincl je tato hodnota za kraj méné pfizniva a je zhruba srovnatelna s republikovym
pramérem (3,2; resp. 3,7). Mezi okresy je vyjimecné nizky primérny pocet pfenocovani pouze
v okrese Hradec Kralové (nizky je vtomto okrese primérny pocet pfenocovani zvlasté v zimni
sezoné).

7.2. Turisticka infrastruktura

Klicovou pozici v ramci turistické infrastruktury zaujimaji ubytovaci zafizeni. V pfepoc¢tu na rekreacni
plochu je pocet registrovanych ubytovacich zafizeni v Kralovehradeckém kraji ve srovnani
s republikovou Urovni zhruba dvojnasobny. Méné pozitivnim faktem je naopak vysSi podil ubytovacich
zafizeni sezonniho typu (Kralovehradecky kraj - 44,9%; CR — 36,5%). S vyjimkou okresu Hradce
Kralové, kde je pocet registrovanych ubytovacich zafizeni velmi nizky (absolutné i relativné), je ve
zbyvajicich okresech pocet ubytovacich zafizeni vramci CR nadprimérny. Z hlediska intenzity
cestovniho ruchu nejexponované;jsi okres kraje — Trutnov ma také vyrazné nejvyssi pocet ubytovacich
zafizeni, i kdyz s vysokym, téméF 50% podilem sezonnich zafizeni (vyS$Si podil sezénnich ubytovacich
zafizeni ma v kraji jesté okres Ji€in).

S pfihlédnutim k vyuziti ubytovaci kapacity (vyuziti 10zek), které je az na zimni sezonu pomérné nizké,
je mozné hodnotit poCet ubytovacich zafizeni jako dostateCny. Nejvice jsou ubytovaci zafizeni
vyuzivana v okrese Nachod, nejméné v okrese Rychnov n/K. Problémy s vyuzitim kapacit mimo hlavni
sezénu maji zejména okresy Trutnov a Rychnov n/K (vliv Krkono$, pfip. Orlickych hor, kde jsou
kapacity ubytovacich zafizeni dimenzovany s ohledem na silnou zimni sez6nu).

Ve struktufe ubytovacich zafizeni jsou podprimérné zastoupeny hotely, zejména vysSich kategorii a
troSku prekvapivé, s ohledem k relativné vysokému zastoupeni doméci klientely mezi hosty, také
kempy a chatové osady. V ramci CR jsou v kraji naopak nadprimérné zastoupeny penziony a ostatni
ubytovaci zafizeni s pravdépodobné vysokym podilem ubytoven sezdnniho typu. Kvalitativné nejhorsi
strukturu ubytovacich zafizeni ma okres Rychnov n/K s nizkym podilem hotell, penziond a naopak
nadpramérnym zastoupenim turistickych ubytoven (kategorie *,**) a ,ostatnich® ubytovacich zafizeni.

Tabulka 7.2. — 1: Ubytovaci zafizeni cestovniho ruchu podile okrest k 31. 7. 2001

Kraj, okresy Uzt;};t,'g\;?l Pokoje Luzka
Hradec Kralové 34 1033 2 502
Ji¢in 144 1685 5132
Nachod 152 1777 5916
Rychnov n. K. 179 1932 5758
Trutnov 1053| 10753| 32302
Kralovéhradecky
kraj 1562 17180| 51610

Zdroj: Statisticka rocenka Kralovéhradeckého kraje 2002

7.3. Koncentrace pfirodnich a kulturnich hodnot

V Kralovéhradeckém kraji se nachazi cela fada uzemi nebo lokalit mimoiradné pfirodni hodnoty, coz
se promita jak do rozsahu tak i poc¢tu chranénych uzemi v feSeném uUzemi. Z pfirodniho hlediska
nejcenngjSi oblasti se nachazi v severni, resp. severovychodni Casti kraje, kde je Narodni park
KrkonoSe a dvé Chranéné krajinné oblasti (Broumovsko, Orlické hory). Narodni park zasahuje na
uzemi kraje svoji vétsi Casti (cca 2/3 své vymeéry), ve které se nachazi i nejcennéjsi pfirodni lokality
parku, véetné nejvyssi hory v CR — Snézky. CHKO Broumovsko a Orlické hory se rozkladaji témér
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celou svoji rozlohou na Uzemi kraje. V okrese Ji¢in zasahuje na uzemi kraje je$té CHKO Cesky raj.
Chranéné Uzemi Ceského raje vyplfiuje v okrese Jigin pouze nevelké Uzemi severné od Sobotky,
nicméné pfirodné cenné uzemi s vysokou krajinou hodnotou se nachazi v Sir§im zdzemi samotné
CHKO. To je patrné zrelativné vysoké koncentrace maloploSnych chranénych uUzemi (pfirodni
rezervace a prirodni pamatky) v celé severni Casti okresu Ji¢in. VyS§Si koncentrace maloploSnych
chranénych Uzemi indikujici miru pfirodnich hodnot v krajin€ jsou rovnéz v jihovychodnim zazemi
Hradce Kralové (mikroregion Tfebechovice pod Orebem) a dale v povodi Orlice a na uzemi CHKO
Orlické hory v okrese Rychnov n/K. Pfirodné nejhodnotnéjSich maloploSnych tzemi (Narodni pfirodni
rezervace a pamatky) je na uzemi kraje celkem 5:

- Trékov

- Bukacka

- Adr3pa&sko-teplické skaly

- Broumovské stény

- Babic&ino udoli (Narodni pfirodni pamatka, zbytek Narodni pfirodni rezervace)

K nejvyznamnéjSim kulturné-spolecenskym hodnotam v Uzemi patfi historické objekty nebo historicky
hodnotné urbanistické celky (méstska jadra, lidova architektura). Pfestoze se v feSeném Uzemi
nenachazi zadny objekt ,svétového* vyznamu (pamatka UNESCO) mize se Kralovehradecky kraj
pochlubit celou Fadou kulturné-historickych pamétihodnosti. Nejvice historickych a pamatkové
kulturné-spoleCenskych hodnot v kraji by mohla byt zhruba linie Hradec Kralové — Broumov. V této
oblasti se nachazi 4 z5 méstskych pamatkovych rezervaci vyhlaSenych v feSeném Uzemi (Hradec
Kralové, Nové Mésto nad Metuji, Josefov a Kuks), dale jedineCny barokni komplex v Kuksu,
Josefovska pevnost, benediktinsky klaster v Broumové nebo zamky v Nachodé, Novém Mésté Ci
Ratiboficich. Svébytné uzemi, ve kterém se pfirodné cenné Uzemi harmonicky snoubi s fadou
historickych pamétihodnosti, pfedstavuje Broumovsky vybé&zek, jeden z potencidlnich turistickych
magnett kraje. K dalSim vyznamnym oblastem z hlediska koncentrace kulturné-historickych
pamétihodnosti muzeme pocitat okres JiCin, zvlasté jeho severovychodni Cast tvofici soucast
Ceského raje, a jizni polovinu okresu Rychnova nad Knéznou (zamek Rychnov, Castolovice, Kostelec
n/O, Doudleby n/O, hrady Potstejn, Litice).

Podle miry koncentrace pfirodnich a spole€ensko kulturnich hodnot (chapany zde v uzsim pojeti jako
historické pamétihodnosti — hrady, zamky, klastery, cenna historicka jadra mést), které determinuji
zakladni potencial uzemi pro rozvoj cestovniho ruchu, mizeme v Kralovéhradeckém kraji vymezit
zhruba 4 kategorie Uzemi:

1) Uzemi s vysokou koncentraci pfirodnich hodnot bez vyznamnéjsich historickych pamétihodnosti.
- Krkonose, Orlické hory

2) Uzemi s relativné vysokou koncentraci jak pfirodnich, tak i spole¢ensko kulturnich hodnot.

- Broumovsko, Cesky raj véetné Jiginska, povodi Orlice v okrese Rychnov n/K

3) Uzemi s vysokou koncentraci zejména spolecensko-kulturnich hodnot

- Krélovehradecko, Jaroméfsko, Nachodsko

4) Uzemi s niz&i koncentraci jak pFirodnich, tak i spoledenskych hodnot

- ostatni oblasti

V roce 2002 podpofil Kralovéhradecky kraj formou dotace 4 projekty v grantovém programu Projekty
mikroregionll, svazkl obci a obci v celkové hodnoté 150 tis. K&, 5 projektu v grantovém programu
Vydavani propagacnich materialt v celkové hodnoté 100 tis. KE a 4 projekty v grantovém programu
Podpora sbéru dat a zpracovani dat v oblasti cestovniho ruchu v celkové hodnoté 150 tis. KE.
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8. Infrastruktura

8.1. Dopravni infrastruktura

Dopravni systém Kralovéhradeckého kraje je zna¢né rliznorody. Zatimco v Polabské niziné je doprani
sit pomérné husta, smérem Kk pfihraniéni pohofim se jeji hustota sniZzuje. Dopravni sit je
charakterizovana tahy sméfujicimi paprskovité do krajského mésta Hradce Kralové, nechybi v3ak ani
tahy okruzni, vedouci podhafim Krkonos a Orlickych hor.

Silnic¢ni sit’

V regionu se nenachazi ani jeden kilometr dalnice €i rychlostni &tyfproudové silnice, coZ pfispiva ke
zhorSené dopravni dostupnosti regionu. Tato skute¢nost mize do urCité miry vést k limitovanému
vyuziti rozvojového potencialu kraje. NejhorSi dopravni napojeni vykazuji horské oblasti a néktera
periferni Uzemi (Broumovsky vybézek).

Stavajici silni¢ni komunikacni systém regionu se opira o silnici I. tfidy 1/11 (pfivadé¢ od Prahy), ktera
navazuje na prvni etapu dalnice D11, ukonéenou u Podébrad. Tato silnice je souCasti mezinarodniho
tahu E 67 z Prahy do Hradce Kralové a na Wroclav (Polsko). Silnice 1/11 pokracuje dale vychodnim
smérem na Ostravu. DalSi patefi regionu je silnice 1/33 smérujici od Pardubic pfes Hradec Kralové a
Nachodsko na jiz zmifiovanou Wroclaw a silnice 1/35 (sou¢ast mezinarodniho tahu E442) protinajici
region od severozapadu k jihu, {j. od Liberce pfes Ji¢in a Hradec Kralové na Olomouc.

V8echny jmenované silnice I. tfidy jsou pretizené. Silnice /11 od Podébrad s pokraCovanim na
hrani¢ni pfechod do Polska (Nachod) je extrémné zatizena a z toho dlvodu predstavuje stalou pficinu
dopravnich problém0. Spole¢né s pretizenim téchto tras vzrista problém jejich prichodu centrem
nékterych mést. Velmi problematicka situace je v napf. v Nachodé & Chlumci nad Cidlinou. Naopak
vnitfni a vnéjsi okruh je jiz vybudovan v Hradci Kralové a situace je ¢asteCné vyieSena i v Jiciné.
Podle koncepce rozvoje dopravni sité vypracované Ministerstvem dopravy a spoju se v nejblizsi
budoucnosti poc€ita s dalsi vystavbou dalnice D11 od mista jejiho ukoneni do Hradce Kralové. Jako
dlouhodobéjsi cil je planovano jeji pokradovani smérem na Wroclav a to pfes Trutnov. Déle je
planovana moznost vystavby rychlosti komunikace odpovidajici sou¢asné silnici 1/35 tj. Liberec-Ji€in-
Svitavy-Olomouc.

Hustota silniéni sité v regionu je 0,79 km/km? (CR - 0,7 km/km?), coZ znamena, Ze je mirné vyssi nez
primérna hustota silniéni sit¢ v CR (110%). To odpovida vy$§imu po&tu mést a obci s pfevaznym
zastoupenim vozovek lll. tfidy (65%). Tato skuteCnost vede na druhé strané k vy$Sim nakladdm na
udrzbu nebo rekonstrukce silnic, mostd apod. Dalsim divodem zvySenych nakladd na udrzbu jsou
klimatické podminky v hornatych Castech kraje. NiZ8i hustotu silnini sité pfirozené vykazuji horské
okresy Trutnov, Nachod a Rychnov nad KnéZnou. Tabulka 58 zobrazuje délku silnicni sité v kraji
podle okresu a jejich procentualni zastoupeni.

Tabulka €. 8.1. - 5: Silni¢ni sit’

jedn. HK JC NA RK TU vusc %
silnice . tfidy km 98 92 59 65 95 409 10,8
silnice Il. tfidy km 150 121 153| 264 198 886 23,5
silnice Ill. tfidy km 536 677 424 463 375 2475 65,6
dalnice km 0 0 0 0 0 0 0
rychlostni silnice km 0 0 0 0 0 0 0
soucet vSech typu s. km 784 890 636 792 668 3770 100

Zdroj: KROK 1998
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Tabulka €. 8.1. - 2: Naklady na udrzbu silni¢ni sité

jedn. TU JC HK NA RK
naklady na udrzbu celkem v letech 1997 tis. KE| 29074| 61560 82001| 65378 63 700
naklady na udrzbu celkem v letech 1998 tis. KE| 20711| 61206| 70232| 61327| 229 548"
naklady na udrzbu celkem v letech 1999 tis. KE| 30986| 71932| 86229| 71507| 171292*
naklady na udrzbu celkem v roce 2001 tis. KE| 135984 | 85467 | 91766| 73929 117 105

Poznamka: * - obsahuje vydaje na odstranéni dusledkt povodni

Zdroj: Sprava silnic a dalnic,Sprava a udrzba silnic HK

Na hranicich kraje s Polskem je celkem 5 automobilovych hrani¢nich pfechodl prevazné lokalniho

vyznamu. Nejvyznamnéjsi je pfechod v Nachodé, ktery je i pro nakladni automobilovou dopravu. V
sou€asné dobé jsou nékteré mistni pfechody budovany v ramci pfeshrani¢ni spoluprace. ZatiZzeni
silni¢nich pfechodu je ilustrovano nasledujici tabulkou:

Tabulka €. 8.1. - 3: Zatizeni silni¢nich hraniénich pfechodu
1994

1995

Nachod-Kudowa Slone
OA 2 874 333 5678 116 2190 758 1947 206 2772 477 1416 958
B 41 448 44 610 33 741 33 750 40 536 31 361
N 70 158 74 098 66 201 69 859 90 149 130 161
Otovice-Tlumaczéw
OA 127 673 227.908 244.825 220 927 190 877" 118 957
B 1923 3913 4 404
Starostin-Golinsk
OA 70 483 349 149 390 649 503 482 395 401 286 319
B 49 253 250 681 1094 4 263

Poznamka: OA —osobni automobily, B — autobusy, N — nakladni automobily; 1 — do 10/97
Zdroj: KROK 1998, Celni reditelstvi HK

Pfes celkovy pokles hromadné dopravy v 90. letech neztraci na vyznamu hromadna doprava méstska,
ktera je zavedena v nejvétSich stfedicich kraje. V Hradci Krélové jsou ¢asteCné vyuzivany moznosti
hradecko-pardubické aglomerace a je budovan integrovany dopravni systém, jehoz snahou je vyuZit
vSechny dostupné druhy vefejné dopravy s dlirazem na kolejovou dopravu. Vyuziti Zelezniéni dopravy
v integrovanych systémech je vSak zatim omezené.

Zelezniéni sit’

Zelezni¢ni sit Kralovehradeckého kraje se vyznaduje velkym mnozstvim

regiondlnich trati.

regionalné nejvyznamnéjsi traté ve sméru Praha - Liberec - Letohrad. Hustota Zeleznic v regionu je
0,13 km/km? coz odpovida primérné hustoté Zelezniéni sité CR. V soudasné dobé je provoz na
nékterych regionalnich tratich znaéné omezen, jelikoZz chybi prostfedky na jejich bé&Znou udrzbu.
K dal$im problémum Zelezni€nich trati se Fadi smérové poméry s Castym vyskytem obloukl o malych
polomérech, vysoké stafi a neodpovidajici stav umélych a pozemnich staveb, zastaralé sdélovaci a
zabezpecCovaci zafizeni. Dusledkem toho je nizka pfepravni rychlost, snizena propustnost nékterych
useku a dlouhé jizdni doby. Strategicky dulezita je blizkost a snadna navaznost (20 km) na
mezinarodni Zelezni¢ni magistralu E40, ktera probiha pfes sousedni Pardubice. Pfes né vede dnes jiz
budovany I. rychlostni Zelezni&ni koridor Praha - Pardubice - Ceska Trebova - Brno (sougast evropské
magistraly E 40). U nejvyznamné;jSich trati jsou snahy o jejich celkovou elektrifikaci a navySeni poctu
koleji (napf. Hradec Kralové - Pardubice). Do budoucna se v8ak nepocita s vybudovanim zelezni¢niho
koridoru na uUzemi kraje. Zakladni siti pro dalkovou osobni dopravu v regionu bude radialni trat
navazujici na IV. panevropsky koridor Praha-Podébrady-Hradec Kralové-Ceska Skalice-Nachod-
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Mezimésti-Wroclaw. Pfi¢né propojeni se IV. Panevropskym koridorem bude zajiStovat trat' Pardubice-

Hradec Kralové-Turnov-Liberec-Ceska Lipa-D&&in.

Mezi nejvyznamné;jsi traté patfi:

» ftrat Velky Osek — Chlumec n.C. — Hradec Kralové — Tynisté n.Orlici — Lichkov —(Medzilesie)

e ftrat Liberec — Turnov — Stara Paka — Jaroméf — Hradec Kralové — Pardubice — Chrudim —
(Havlickav Brod)

e trat Turnov - Ji¢in - Hofice - Hradec Kralové

» trat Nymburk — KopidIno - Ji¢in

Na trase Tynisté nad Orlici - Nachod je situovan jediny regionalni Zelezni¢ni hrani¢ni pfechod do
Polska (trat 026 Mezimésti - Mieroszow) s nepfetrzitym provozem i pro nakladni pfepravu.

Tabulka €. 8.1. - 4: Zelezniéni sit’

Délka zelezni¢ni sité km 117 151 118 100 150 636

Zdroj: KROK 98

V kraji jsou situovany 2 hranicni Zelezniéni pfechody do Polska pro nakladni a osobni dopravu
(Zelezni¢ni pfechod Mezimésti/Mieroszév je v nepretrzitém provozu, pfechod Kralovec/Lubawka
v omezeném provozu). Od roku 1945 nejsou jiz v provozu dal$i regionalni hrani¢ni pfechody (traté
Harrachov-Sklarska Poremba, Otovice zastavka-Scinawka Srednia, Nachod-Kudowa Zdroj).

Tabulka é. 8.1. - 5: Zelezniéni hraniéni prechody
Prechodové stanice Pocty vlaku celkem/den
Zst. Mezimésti 18

Zst. Kralovec 2

Zdroj: KROK 98

Ostatni druhy dopravy

Vodni doprava neni prozatim v regionu vyuZivana, protoZe ,vodni patef regionu — feka Labe je
splavnéna pouze do Chvaletic. Ani v budoucnu se nepocita s uzpisobenim Labe pro vodni dopravu
zasahujicim do Krélovéhradeckého kraje, avSak prodlouZeni splavnosti Labe do Pardubic umozni
v kombinaci s jinou dopravou vyuZivat v budoucnu vice tento druh dopravy.

Na uzemi kraje se nachazi celkem 8 vefejnych letist, Zadné v8ak nema mezinarodnim statut. Letisté
tohoto typu se nachazi v nedalekych Pardubicich cca 20 km od Hradce Kralové. V Hradci Kralové byl
utlumen provoz vojenského letisté. Leteckou Cinnost zde provozuje soukroma spolecnost formou
charterovych letd v ramci CR. Dalsi vefejna vnitrostatni leti§té mensiho vyznamu jsou v Jaroméi,
Dvoru Kralové a Hoficich.

8.2. Technicka infrastruktura
8.2.1. Energetické sité

Region nepatfi k energeticky narocnym primyslovym lokalitam, pfesto vSak nema, vzhledem
k existenci jediného vyznamného vyrobce elektrické energie (Elektrarna Pofi¢i u Trutnova), pokrytu
stavajici spotfebu elektrické energie viastni vyrobou a je tak zavisly na systémech dalkovych rozvodu.

V ramci regionu pusobi pét oblastnich feditelstvi VCE a.s. Celé tzemi je napajeno prevazné z TR
400/110 kW situované v centralni ¢asti. Sit venkovniho vedeni 110 kV, do néhoz je zaveden také
vykon poficské elektrarny, je patefi rozvodu elektrické energie, ve které je zapojeno tfinact TR 110/35
kV. Systém 110 kV se dale rozviji podle narlstu vykonného zatizeni. Z divodu ocekavaného
deficitniho vykonu v nékterych lokalitach (Lipnice, Horni MarSov a Hradec Kralové-vychod) je
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vyhledové zvazovana vystavba tfi novych TR 110/35 kV. Nejslabsim mistem hodnoceného systému je
CasteCna zastaralost sité, pfedevSim na vedeni 110 kV, kde nékteré Useky jsou starSi nez 40 let.
V okrese Hradec Kralové pracuje nékolik vodnich elektraren, jejichz vykon neni vyznamny.

Centralni zasobovani teplem (horkovodnim systémem) je realizovano ve vétSich méstech regionu
(Hradec Kralové, Trutnov, Dvir Kralové, Rychnov n/K, Ji€in, Hofice, Nachod aj.) pfipojenim k parnim
elektrarnam (Pofici u Trutnova, Opatovice n. L.) nebo blokovymi kotelnami (Rychnov, Ji€in, Hofice),
z nichz nékteré jsou plynofikovany (Ji¢in, Hofice).

Tabulka €. 8.2.1. — 1: Zakladni udaje o soustavé CZT EOP pro Hradec Kralové

jednotka 1996 1998 1999 2001 poznamka

pocéet zasobovanych 24 106 24 196 24 279 24410

domacnosti

vykon na zdrojich MWt 698 698 698 698 Celkovy pro
HK,PCE,CR

DosaZeny vykon MWt 257 230 240 240 Jen HK

pocet pfedavacich ks 157 167 189 192

stanic

Tabulka €. 8.2.1. — 2: Zakladni udaje o Elektrarné Porici, rok 2001

Jednotka Nachod Dvir Kral. Trutnov Celkem
n. L.
poéet zasobovanych domacnosti 4 800 2 500 8 700 16 000
celkovy instal. tepelny vykon na zdrojich MW 118,- 130,- 550,01 798,01
vykon pfedavacich stanic MW 121,70 80,01 197,60 399,31
ro¢ni dodavka tepla do sité CZT GJ 771 568 928 724 | 2030 067 | 3 741 000
vyroba elektfiny MWh 38 000 36 000 588 000 662 000

Region ma svou VTL plynovodni soustavu napojenou na regulaéni stanici situovanou u Pardubic,
ktera slouzi pro oblast plvodniho Vychodoceského kraje. Smér hlavniho regionalniho plynovodu vede
po ose Hradec Kralové - Jaroméf - Nachod a tato lokalni linie je doplnéna pficnymi vedenimi ve
sméru vychod-zapad. Pro zajiSténi zasobovani novych odbératell bylo realizovano posileni VTL
soustavy vystavbou nového, tzv. “Podorlického plynovodu” a VTL vétve Kleny-PavliSov v okrese
Nachod. Stavajici narust odbératell je dosud zajistovan pfedevSim stanici u Pardubic. Pro dalSi
posileni se provéfuje moznost vystavby nové pfedavaci stanice (Litomysl).

Bé&hem minulych dvou let doznalo zasobovani plynem pomérné velkych zmén. Byla v podstaté
dokon¢ena plynofikace Broumovského vybézku, kde v souCasné dobé dochazi k pfipojovani
kone¢nych spotfebitelt. V okrese Rychnov nad Knéznou byl vybudovan plynovod ze Solnice do
Dobrugky a Nového Mésta nad Metuji, s odbotkou smérem na Opocno a Ceské Mezifigi. Dalsi
rozSifeni plynofikace v mikroregionu ,Dolni Béla“ v okrese Rychnov n.Kn. Pfipravuje se plynofikace
pro mésta Kopidlno a Liban v okrese Ji€in.

Tabulka &. 6.2.1. — 3: Gdaje o poétech odbératelti a odbérech zemniho plynu VUSC Hradec
Kralové za fakturacni obdobi 1999/2000

Hradec Jig¢in Trutnov Nachod Rychnovn. VUSC
Kralové Knéznou
Domacnosti 41 406 12 951 23 050 14 657 4198 96 262
Maloodbér, stf. 2719 1382 2008 1547 493 8 149
odbér, velkoodbér
Celkem 44 125 14 333 25 058 16 204 4 691 104 411
Napojené 65 % 42 % 52 % 35 % 15 % 47 %
domacnosti
Rocéni spotfeba 45846 374 | 17 811 272| 26910906 | 23 184 604 | 7464 282121217438
domacnosti
Rocéni spotfeba 50265054 | 40 705287 | 82967 077 | 52020 013 | 28 187 668|254 145099
ostatni
Celkem 96 111 428 | 58 516 559 | 109 877 983 | 75204 617 | 35651 950|375 362537
Zdroj — VCP, a.s.
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8.2.2. Vodohospodarské sité

V regionu pouze okres HK ma deficit v zasobovani pitnou vodou. Protoze se pfistoupilo k vytvoreni
vodarenské soustavy Vychodni Cechy, jejimiz majiteli jsou a.s. VAK Hradec Kralové, VAK Pardubice a
VAK Chrudim, vede na Uzemi okresu HK tato soustava k vétSi moznosti napojeni dalSich obci. Jinou
nedofeSenou lokalitou je jizni ¢ast okresu JC (linie Sobotka-Ji¢in-Hofice), kde neni plné vyhovujici
kvalita vody a potfebné zdroje pitné vody.

V regionu je vysSi poCet podzemnich zdroji pitné vody, coz pozitivné ovliviiuje cenu, ktera patfi
druhé strané vyssi cena vedla k niZ8i spotfebé s tim vysledkem, Ze néktefi dodavatelé pitné vody jsou
kapacitné nevytizeni.

PFisn&jsim uplatné&nim zakona CR o Zivotnim prostfedi v poslednim obdobi nastal obrat v &isténi
méstskych a primyslovych odpadnich vod. Pocet obyvatel napojenych na VK se podstatné zvysil a
pohybuje se od 59% do 74%. Primérna hodnota je 68,5%, ktera je vSak vyrazné nizSi nez primérna
hodnota CR (73,5%). Nejvys$i hodnota patfi okresu Hradec Kralové, ktera vznikla dostavbou méstské
gistirny odpadnich vod (COV) v r. 1995 a napojenim celé méstské kanalizaéni sité. Prakticky véechna
mésta regionu jsou napojena na COV. ProtoZe i na Useku primyslovych odpadnich vod je situace
stabilizovana, zlepsila se vyrazné Cistota vodnich tokd.

Tabulka €. 8.2.2. - 1: Vybrané ukazatele provozu vodovodi (2001)

Ukazatel jedn. absolutné %
Pocet obyvatel zasobovanych z VV 476 400 86,1
Délka sité km 3829

Pocet obci pfipojenych na VV 360 80,0

Zdroj: VIS s.r.o., Hradec Kralové

Tabulka €. 8.2.2. - 2: Vybrané ukazatele provozu kanalizaci (2001)

Ukazatel jedn. absolutné %
Poc. obyv. napojenych na VK 379 000 68,5
Pocet Cistiren odpadnich vod 58

Pocet obci pripojenych na VK 113 25,2
Mnozstvi vypousténych odpadnich vod do VK |tis. m3 27 913

Zdroj: VIS s.r.o., Hradec Kralové

8.2.3. Telekomunikace, spojovaci technika

Telekomunikaéni sit ve v8ech okresech regionu byla pfevedena od analogové k plné digitalni siti. Tato
ddlezita modernizace (vystavba digitalni pfekryvné sité DON) byla dokoncena v r. 2002. Do konce
roku 1998 bylo zafazeno v regionu sedm fidicich digitalnich ustfeden (HOST) a vybudovano 131
vzdalenych uc€astnickych jednotek (RSU). Od roku 1998 soucasné probéhla dalSi modernizace
digitalnich siti zafazovanim provozu ISDN (pocet evidovanych pFipojek — 6 996), coz pfedstavuje dalSi
vyznamnou kvalitativni zménu v nabidce sluzeb spojovaci techniky. Vystavbou systémd DON byl
ukon&en provoz vSech analogovych mistnich ustfeden.

Vroce 1999 byly vybudovany vzdalené ucastnické jednotky RSU ve dvou poslednich
nedigitalizovanych lokalitach, a to ve Staré Pace (Jicin) a Ceském Mezifi¢i (Rychnov).

Do konce roku 2002 byla vybudovana piné digitalni sit (s uplnym zruSenim analogovych Ustfeden).
Celkem k 31.12.2001 bylo v okresech regionu evidovano 178 839 hlavnich telefonnich stanic (HTS),
z toho 128 614 bytovych. Zastoupeni HTS v jednotlivych okresech je ilustrovano nasledujici tabulkou.

Tabulka €. 8.2.3. - 1: Zastoupeni HTS v okresech, aktualni stav

HK JC NA RK TU vusc
Pocet HTS 67 010] 26694 33137] 23011 34 242 184 094
tj. % 36,4 14,5 18,0 12,5 18,6 100%
Pocet HTS na 100 obyv. 41,5 34,3 29,4 29,1 28,1 33,3
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Tabulka €. 8.2.3. - 2: Kapacita digitalnich ustreden v¢. vzdalenych uc€astnickych jednotek

HK JC NA RK TU vusc
Kapacita 46 700 17 970 30 740 16 240 33350
tj. % 32,20 12,40 21,20 11,20 23,00 100

Kapacita digitalnich ustfeden je variabilni, a proto se jiz dale nevykazuje.

Tabulka €. 8.2.3. - 3: Evidence hlavnich telefonnich stanic (HTS) k 30.9.1998

HK JC NA RK TU vusc
HTS bytovych 44 266 17 630 21 890 15 204 22 620 121 610
tj. % 36,40 14,50 18,00 12,50 18,60 100

Usp&sné na regionalni trh vstoupily spole¢nosti Eurotel Praha a.s. a Radiomobil Paegas a.s. (nyni T-
Mobile a.s.) a spoleénost Cesky Mobil a.s (sit Oskar) , které ve stale v&ts$im podtu poskytuji sluzby
mobilnich telefond. Tyto spolecnosti dobfe konkuruji provozovatelim pevné telefonni sité, zejména
podniku Cesky Telecom a.s. Obyvatelé regionu maji k dispozici vybér TV signalu celostatnich stanic,
které mohou pfijimat prakticky na celém Uzemi s vyjimkou malych lokalit leZicich v kopcovitém terénu
Krkono$ a Orlickych hor. Podobné pfiznivé podminky plati pro posluchace radiostanic, kde v regionu
vedle celoplo$nych stanic Ize piijimat vysilani privatnich regionalnich spoleénosti Radio Cerna hora,
Radio Profil, Radio OK a Radio Metuje.

8.2.4. Vybavenost obci technickou infrastrukturou

Vybavenost obci zakladni infrastrukturou je jednou ze zakladnich podminek jejich rozvoje.
V Kralovéhradeckém kraji, stejné jako v celé Ceské republice, je vybavenost obci zakladnimi sitémi
technické infrastruktury znac¢né diferencovana a zavisi na velikosti obci, jejich rozpoctové situaci Ci
prirodnich podminkach Gzemi. Obecné plati (jak na urovni kraje, tak na drovni CR), Ze vybavenost
obci vodovodem je ze vSech ftfi druhd technické infrastruktury nejvyssi. PFfi hodnoceni uzemni
diferenciace ve vybavenosti obci jednotlivymi medii je dllezité upozornit na omezeni, jez vyplyvaji
z pouzitych statistickych zdroju (lexikon obci). V prvé fadé je registrovana pouze pfitomnost nebo
nepfitomnost dané sité v obci, bez ohledu na to, zda je médium pfitomno ve v8ech nebo jenom
v jedné Casti obce (v regionech s vysokym poctem Casti obci na 1 obec se riziko nepfesnosti udaju
pochopitelné zvysuje). Zkresleni realné situace mlze byt zplisobeno také tim, ze neni v ramci obce
kvantifikovan napf. pocCet obyvatel, ktefi jsou na dané médium pfipojeni.

Vybavenost obci Kralovéhradeckého kraje technickou infrastrukturou je v ramci CR podprimérna.
Podil obci vybavenych sledovanymi druhy technické infrastruktury (vodovod, kanalizace, plyn)
nedosahuje ani v jednom pfipadé praméru CR. V okresech, které maji vice rozdrobenou sidelni
soustavou — Hradec Kralové a zejména Ji€in, je vybavenost obci technickou infrastrukturou celkové
nizsi. Vyjimku v tomto ohledu pfedstavuje pouze vysoké procento plynofikovanych obci v Hradeckém
okrese.

Vodovodni siti je v kraji vybaveno okolo 80% obci, ve kterych Zije cca 95% obyvatel. Podil obyvatel
zasobenych pitnou vodou prostfednictvim vodovodni sité neklesa v Zzadném z mikroregionu kraje pod
86,5 %. NejlepSi situace v oblasti zasobovani vodou je v okrese Nachod a obecné v hornatych
oblastech, které maji dostatek vodnich zdrojd. Naopak nejhorsi podminky v zasobovani vodou jsou
v oblastech Polabské niziny a na Ji¢insku. Na kanaliza¢ni sit je napojeno cca 25 % obci (v CR 27%),
ve kterych zilo zhruba 75% obyvatel kraje. Nejlepsi situace je v hornatych oblastech okresu Trutnov a
Nachod, coz je ovlivnéno nejen sidelni strukturou, ale i zvySenou nutnosti ochrany vodnich tokd na
jejich hornich Usecich a celkové pfiznivéjSimi morfologickymi podminkami pro vybudovani
kanalizaCnich siti. V okresech Ji¢in a Hradec Kralové je podobné jako v pfipadé vodovodnich siti
napojena na kanalizaci jenom mala ¢ast obci (10, resp. 14%). Diky populacni vaze krajského mésta je
ale v Hradeckém okrese pocet obyvatel napojenych na kanalizaci relativné vysoky (pfes 80%).

V poslednim obdobi probiha v celém regionu vyrazny narust plynofikace. Tento trend se nyni nejvice
projevuje v okrese Hradec Kralové a Nachod, kudy prochazi trasa VTL plynovodu. Primérné je v kraji
plynofikovana necela 1/3 obci (75 % obyvatel). Rozmisténi plynofikovanych obci v ramci kraje je vSak
velmi diferencované. Na urovni okresu je zdaleka nejpfiznivéjsi situace v okrese Hradec Kralové, kde
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je na plyn napojena vice nez % obci. NejvysSi podil obyvatel napojenych na plynovod vykazuje
mikroregion Hradec Kralové (vétSinou vSak obyvatelé samotného mésta) a mikroregion Nova Paka.
Dosud vubec nejsou plynofikovany obce na zapadé okresu Ji¢in (v mikroregionech Kopidino a
Sobotka) — plynofikace je v souCasné dobé ve stadiu vydani povolovacich rozhodnuti. Obce
v Broumovském vybézku a v okrese Rychnov nad Knéznou pfedevSim obce v Orlickych horach
(mikrerogiony Rokytnice v Orlickych horach) nejsou dosud plynofikovany. Zejména v oblasti Orlickych
hor prekracuji naklady na plynofikaci jejich vynosy a vylu€uji tak realizaci plynofikace mistnich obci.

Tabulka €. 8.2.4. - 1: Vybavenost obci technickou infrastrukturou na trovni okrest (k 31. 12.
2000)

Celkovy pocet obci s pfripojenim na

Vodovod Kanalizaci Plynovod
Abs. % Abs. % abs. %
Hradec Kralové 88 871 15 14,9 79 78,2
Jicin 65 58,6 14 12,6 33 29,7
Nachod 71 91,0 32 41,0 29 37,2
Rychnov n/K 70 84,3 27 32,6 19 22,9
Trutnov 63 84,0 28 37,3 28 37,3
KH kraj 357 79,7 116 25,9 188 42,0

Zdroj: KROK 2000

v

Tabulka €. 8.2.4. - 2: Vybavenost obci do 2000 obyv. technickou infrastrukturou na udrovni
okrest (k 31. 12. 2000)

Celkovy pocet obci s pripojeni
Vodovod Kanalizaci plynovod
abs. % abs. % abs. %
Hradec Kralové 82 86,3 10 10,2 73 76,8
Jicin 59 56,2 9 8,6 28 26,7
Nachod 62 91,2 22 32,4 19 27,9
Rychnov n/K 62 82,7 20 26,7 13 17,3
Trutnov 54 83,1 19 29,2 20 30,8
KH kraj 319 78,2 80 19,6 153 37,5

Zdroj: KROK 2000

Tabulka €. 8.2.4. - 3: Pocet obyvatel v obcich podle vybavenosti technickou infrastrukturou
PO v obcich pripojenych na

vodovod | kanalizaci | plynovod
Hradec Kralové 98,2 78,4 949
Jicin 89,1 62,0 70,2
Nachod 97,6 85,3 83,2
Rychnov n/K 96,5 67,3 62,6
Trutnov 98,0 84,6 83,4
KH kraj 96,5 77,3 81,9

Zdroj: KROK 2000
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8.3. Socialni infrastruktura

Socialni a kulturni infrastruktura pfedstavuje souhrn zafizeni, instituci a programu, které zajiStuji
reprodukci pracovni sily a pfispivaji k posileni vazby obyvatel s mistem jejich bydlisté. Tato sféra tak
nema pfimy vztah k hospodaiskému vykonu, ale predstavuje oblast, do niz sméfuji nejefektivnéjsi
investice k posileni hospodarského vyznamu regionu v budoucnosti. Sou€asné jde o oblast, v niz se
pfedpokladaji nejrozsahlejsi pravomoci krajského zastupitelstva a dalSich krajskych instituci vefejné
spravy. V kapitole socialni a kulturni infrastruktura bude stru¢né popsana situace v oblasti Skolstvi,
zdravotnictvi a zdravotniho stavu obyvatelstva, socidlni péce, socidlniho zabezpecleni, kultury a
sportu.

8.3.1.Skolstvi

8.3.1.1.Predskolni vzdélavani

V Kralovéhradeckém kraji jsou matefské Skoly prevazné zfizované obcemi podle § 14 zakona
&. 564/1990Sb., o statni spravé a samospravé ve S$kolstvi, v platném znéni. Zadna ztéchto
matefskych Skol nema pravni subjektivitu. Dvé matefské Skoly jsou zfizované soukromymi osobami
podle vyhlasky €. 353/1995 Sb., o soukromych Skolach, ve znéni pozdéjSich predpist. Ve Skolnim
roce 2000/01 bylo v Kralovéhradeckém kraji v provozu 351 matefskych Skol, které navstévovalo kolem
15 300 déti (viz.tabulka ¢. 8.3.1.1. - 1).

Zasadni aktualni zménou je jejich transformace na pfispévkové organizace. V obcich, kde vedle
materfske Skoly je zfizena i Skola zakladni, bylo Casto pfistoupeno ke slouceni do jednoho subjektu.
Sit MS je vSak ,hustsi, proto opatfeni tohoto typu nemuze byt pouzito vzdy.

Zakladnim systémovym odli§enim od povinné $kolni dochazky je ,nepovinnost navétévovat MS*.
Z toho vyplyva nutnost sledovat kontinudlné podil populace, kterd pfed povinnou kolni dochazkou
navétévuje MS. Podty déti, které budou v horizontu péti let vstupovat do MS, se nebudou pFili§ ménit,
protoze demograficka kfivka je téméF vodorovna. Prostor predskolni vychovy ma obecné prudky
pokles poctu déti vyplyvajici z demografického vyvoje za sebou.

Tab.c. 8.3.1.1.-1: Predskolni zafizeni v Kralovéhradeckém kraji — k 30.9. 2002

Predskolni zaFizeni zfizovana obcemi

Okres pocet pocet pocet ped. | pocet #i 78 | celkem pramér déti pr:?e;getl
déti trid pracovnikil | $kol P na tfidu pec.
pracovnika
HK 4 026 186 352,8 80 2 82 21,65 11,41
RK 2 340 105 201,9 44 11 55 22,29 11,59
Ji 2127 106 199,2 49 2 51 22,07 10,68
NA 3249 151 284,6 73 3 76 21,52 11,42
TU 3431 156 291,5 82 3 85 21,99 11,77
Celkem | 15173 704 1330 328 21 349 21,55 11,41
Pfed$kolni zafizeni zfizované soukromou osobou
Okres pocet pocet pocet ped. | pocet #i 78 | celkem pramér déti pr:?e;getl
déti trid pracovnikil | $kol P na tfidu pec.
pracovnika
HK 96 6 7,1 2 0 2 16 13,52
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8.3.1.2. Zakladni Skoly

V Kralovéhradeckém kraji existuje celkem 262 zakladnich Skol, do kterych dochazi 55 416 zakl. Tato
zafizeni jsou zfizovana obcemi (257 Skol s 54 939 zaky), cirkvi (2 Skoly s 209 zaky) a soukromymi
subjekty (3 Skoly s 268 zaky). Zakladni Skoly se dale déli podle organiza¢ni (pravni) formy na
organizacni sloZky a pfispévkové organizace.

Tab.€. 8.3.1.2.-1: poéty zakil v roénicich zakladnich skol k 30.9. 2002
okres Hradec Kralové
roénik 1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. | Celkem | Primér
pocet zaka | 1445|1710 | 1771|1857 | 1915|1780 [ 1812|1710 | 1650| 15650 |1738,8889
okres Jicin
roénik 1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. | Celkem | Primér
pocet zak( | 829 | 921 | 896 | 967 | 945 | 864 | 850 | 837 | 801 7910 |878,88889
okres Nachod
roénik 1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. | Celkem | Primér
pocet zakd | 1175|1316 | 1379 | 1355|1405 | 1224 | 1334 | 1230 | 1212 11630 |1292,2222
okres Rychnov nad Knéznou
roénik 1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. | Celkem | Primér
pocet zakd | 760 | 923 | 987 | 1031| 980 | 917 | 905 | 851 | 896 8250 |916,66667
okres Trutnov
roénik 1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. | Celkem | Primér
pocet zak( | 1164 | 1282 | 1439 | 1442|1458 | 1311 [ 1320 | 1305 | 1255| 11976 | 1330,6667

[ Celkem [5373]6152|6472 6652|6703 | 6096 | 6221|5933 |5814| 55416 |

Za poslednich 5 let dochazi plynule ke snizovani poctu zaka v roCnicich zakladnich Skol vSech
zfizovatelu. Nejvice zakl navstévuje zakladni Skoly v okrese Hradec Kralové, nejméné v okrese Jicin.

Celkovy pocet zakl zakladniho Skolstvi je nejuzeji svazan s demografickym vyvojem korigovanym
migraci. Divodem je uzakonéna povinna Skolni dochazka. Z demografického vyvoje je patrné, Ze
nejvétsi sklon, tedy tempo poklesu poctu narozenych déti, se nachazi v oblasti zakladniho 3kolstvi.
gymnazia (viz.tab.€.2 — z celkového poctu zakla zakladnich Skol pfijimanych ke studiu na gymnaziu
sméfuje nejvétsi podil do Ctyfletého studijniho oboru a nejmensi podil do oboru Sestiletého),
systémové je tfeba dodat - i na viceleté konzervatofe. Trend dramatického poklesu poctu zakl se
udrzi do roku 2007 (viz.graf.€.3), kdy nastane v prostoru primarniho vzdélavani stav vykazujici zmény
nadale jiZ pozvolné.

Zakladnim problémem je FeSeni sité zakladnich skol, ktera se musi béhem nékolika let (nanejvyse 4)
transformovat na vykony kolem 46.500 zaku zakladnich Skol (z dneSnich 55.416 zaku - stav
k 30.9.2001). U specialnich Skol, které patfi do primarni vzdélavaci soustavy, je vyvoj obdobny a
transformace bude z pohledu kapacit znamenat sniZeni z vykont kolem 3.500 zak( na 3.000. DalSim
faktorem, ktery bude lokalné ménit poc¢ty zakl, bude homogenizace podilu viceletych gymnazii, ktera
by méla dosahovat asi 10 % populace rocniku.

Nékteré zakladni Skoly nesplfiuji podminky stanovené v § 6 zakona &. 29/1984 Sb., o soustavé
zakladnich skol, stfednich skol a vysSich odbornych Skol. Zfizovatelé téchto Skol jsou povinni Zadat
o udéleni vyjimky z poc¢tu zakd. Nejvic podlimitnich Skol se nachazi v okrese Rychnov nad Knéznou
(13). Nejméné podlimitnich Skol je naopak v okresech Hradec Kralové a Jicin (6).

Posuzovani zakladnich $kol ve struktufe ,plné organizované — nelplné* promitnuté na statistice CR

znamena u Kralovéhradeckého kraje ,rozevirani nazek” (velké mnozstvi malych Skol, velké mnozstvi
velkych Skol a malé mnozstvi kol stfedni velikosti). Tato realita implikuje problémy s pfedpokladanym
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modelem financovani. Pfes nepfiznivou strukturu je financovani pfimych vydajii pod hodnotou

celostatniho priméru. To sice znamena, Zze zmény sité budou mit ponékud silngjsi finan¢ni efekt, na
druhé strané tento stav zaklada na problematiku mezd pedagogickych i nepedagogickych pracovnika.
Pozitivni je, Ze obce v nepfimych vydajich vynaloZily takové €astky, které je fadi na pfedni misto

v republice.

Tab.¢€. 8.3.1.2.-2: Podily zakil zakladnich Skol pfijimanych na viceleta gymnazia

zakladni Skoly

viceletd gymnazia

2000/2001 2001/2002 podil studentd
gymnazii
o , w s oware . .| z poctu zaka
ro¢nik zakladni pocet zaku - - . pocet studentd 78
x . rocnik gymnazia typ studia o
Skoly v roCniku v roCniku
5. 6 646 8leté 424 6,3 %
7. 6178 6leté 116 1,9 %
9. 5789 4leté 789 13,6 %

Graf.¢.8.3.1.2.-1: Prognéza poétu zaka ZS Kralovéhradeckého kraje
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8.3.1.3 Stredni vzdélavani

V Kralovéhradeckém kraji bylo ve Skolnim roce 2001/2002 zafazeno v siti celkem 92 stfednich Skol a
10 vysSich odbornych Skol. Z celkového poctu stfednich Skol je 19 gymnazii (v€etné sloucenych
s jinym typem 8kol), 47 stfednich odbornych Skol (v€etné sloucenych $kol), 20 stfednich odbornych
ucilist slou€enych s udilisti a 6 stfedisek praktického vyucovani.

Graf ¢. 8.3.1.3.-1: Kapacity instituci sekundarniho vzdélavani — r.2001/2002

KAPACITY SOUCASTI INSTITUCIi SEKUNDARNIHO VZDELAVANi KRALOVEHRADECKEHO KRAJE
VE STRUKTURE OKRESU
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Tab. €. 8.3.1.3.-1: kapacity soucasti stfrednich Skol-r. 2001/02

internat

Hradec Kralové
Ji¢in

Nachod

Rychnov n. KnéZnou
Trutnov

Tab. €. 8.3.1.3-2: prehled monotypnich stiednich skol - r.2001/02

Zrizovatel Kralovéhradecky kraj
Okres GY VOS***
Hradec Kralové 3 1*
Nachod 2 1*
Rychnov nad KnéZnou 2 2*
1
2

Jiéin 2*
Trutnov 1*
Ziizovatel cirkev
Hradec Kralové 1
Nachod - -
Zrizovatel pravnicka/fyzicka osoba
Hradec Kralové
Nachod

Rychnov nad KnéZnou
Jiéin

Trutnov

Celkem

1**

*neni samostatny pravni subjekt, ale je soucasti Skoly
** jde o samostatny pravni subjekt
*** pouze informativni charakter — podrobnéji v kapitole o vySSich odbornych Skolach
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Tab. €. 8.3.1.3-3: prehled slou¢enych strednich Skol - r.2001/02

Okres Celkem

Zrizovatel Kralovéhradecky kraj
Hradec Kralové
Nachod

Rychnov nad KnéZnou
Jigin

Trutnov

Zrizovatel pravnicka/fyzicka osoba
Hradec Kralové
Nachod
Celkem

Graf ¢. 8.3.1.3-2: relativni proporce vzdélavaci soustavy sekundarniho skolstvi

RELATIVNi PROPORCE VZDELAVACi SOUSTAVY SEKUNDARNIHO SKOLSTVi
KRALOVEHRADECKEHO KRAJE VE TRIDENi OKRESU &.r. 2001 - 2002
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Gymnazia

Gymnazia nabizeji riznou délku studia — nejbéznéjsi formou je studium Ctyfleté a osmileté, o néco
méné Casta jsou gymnazia sedmileta (ty ukoncCily oficialné svoji €innost ve Skolnim roce 2001/02) a
Sestileta. Celkovy pocet studentl na 19-ti gymnaziich ve Skolnim roce 2001/02 byl 7 273.

Gymnazialni studium zaznamenalo obecné nejvyssSi rozvoj za posledni léta. Podilem studujicich
gymnazia je Kralovéhradecky kraj pramérnym. Primérna dynamika s vysledkem dosazeni
pramérnych hodnot souvisi s vychozimi podminkami. Dfive Vychodocesky kraj vykazoval velmi nizky
podil gymnazidlniho studia do posledni dekady dvacatého stoleti. Jisty vliv na statistiku ma i pozdé;si
nastup viceletych forem. Navic se zde ve zvySené mife vyskytuji Sestiletda gymnazia oproti jinde
prevazujici osmileté formé. Vnitfni proporce gymnazialniho studia v méfitku stavajicich okresu vSak
vykazuji urcité relativné malé rozdily (viz tab. ¢.8.3.1.3. - 4).
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Tab. ¢. 8.3.1.3-4: pocéty pfijatych studentd a absolventt v jednotlivych oborech gymnazia

Pocet
Nazev oboru absolventi

2001/2002

Pocet prijatych
zaka 2002/2003

7941K/401 | Gymnazium (vSeobecné) — 4leté 502

7941K/601 | Gymnazium (vSeobecné) — 6leté 75

7941K/701 | Gymnazium (vSeobecné) — 7leté

7941K/801 | Gymnazium (vSeobecné) — 8leté

7941K/402 | Gymnazium — matematika — 4leté

7941K/404 | Gymnazium - prirodovédné predméty — 4leté

7941K/408 | Gymnazium — zivé jazyky — 4leté

7941K/708 | Gymnazium — zivé jazyky — 7leté

7941K/411 | Gymnazium — humanitni predméty — 4leté

Celkem

Tab. €. 8.3.1.3-5: zakladni udaje - Gymnazia
Pfepocteny | @ zaki | Pocet PP Pocet P¥ij. fiz.

Zfizovatel potet PP | natfidu | natfidu | absolventd | 2002/03

Krajské Skoly

Hradec Kralové 129,54 29,55 2,49 355 327

Trutnov 142,28 27,15 2,22 177 348

Nachod 109,43 28,44 2,33 240 270

Ji¢in 79,39 29,41 2,33 138 175

Rychnov n. Kn. 64,42 28,52 2,38 67 150

celkem 525,06 28,49 2,344 977 1270

Cirkevni Skoly

Hradec Kralové 49,09 28,62 92

Soukromé skoly

Hradec Kralové 35,7 20,78 54

GY celkem 609,85 28,08

Stredni odborné skoly, stredni odborna ucilisté a odborna ucilisté

V Kralovéhradeckém kraji je celkem 73 stfednich odbornych Skol, z nichZ je 29 samostatnych, ostatni
jsou spojeny se stfednimi odbornymi ucilisti (SOU) &i odbornymi ucilisti (OU).

Ve $kolnim roce 2001/2002 bylo pfijato na studijni obory SOS celkem 3 040 student(i. Nejvice jich
bylo pfijato na obory obchodni akademie, strojirenstvi, stavebnictvi, slaboprouda elektrotechnika,
v8eobecna sestra a hotelnictvi a turismus.

Z pohledu proporci, tedy relativniho podilu studenttd SOS, nezaznamenalo stfedni odborné $kolstvi
v poslednich letech velké zmény. Dramatické zmény Ize nalézt v jejich oborové struktufe. Srovnanim
podilu studentti SOS v ramci CR ma Kralovéhradecky kraj svym podilem 49 % druhy nejvy$si podil.
Ten z pohledu pfijimaciho fizeni po€ind vykazovat pokles. AvSak neni zcela vy€erpan ve prospéch
gymnazialniho studia. Zakladnim nedostatkem SOS je kriticka hodnota jejich prdmérné velikosti. Dal$i
rozvoj SOS je nemyslitelny bez velmi rychlé zmény zvyseni primérné velikosti $koly.
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Stfedni odborna ucilisté a UCilisté navstévovalo ve Skolnim roce 2001/2002 - 9 953 u¢nt. SOU jsou
podobné jako SOS také do zna¢né miry sloucena s jinymi typy Skol. Nejvétsi zajem byl ve Skolnim
roce 2001/2002 o ucebni obory kuchaf, prodava¢, automechanik a truhlaf. U¢ebni obory s maturitou
predstavuji v sou¢asné dobé necelych 5 % podilu v oblasti sekundarniho vzdélavani. Je to hodnota,
ktera by méla standardné byt za hranici 7 %. Zde neni tfeba ke zvySeni podilu provadét zadna
opatfeni, protoze zvySeni podilu bude dosazeno transformaci nékterych stavajicich u¢ebnich oborl

na ucebni obory s maturitou.

Tab. €. 8.3.1.3-6: zakladni udaje — Stredni odborné Skoly

Zfizovatel

Pocet
zaku

Pfepocteny
pocet PP

@ zaku
na tridu

Pocet PP
na tridu

Pocet
absolvent(

PFij. fiz.
2002/03

Krajské Skoly

Hradec Kralové

3 445

315,13

27,34

2,50

763

925

Trutnov

66

1706

165,89

25,84

2,513

456

491

Nachod

50

1354

124,77

27,08

2,495

357

366

Ji¢in

64

1652

159,53

26,69

2,49

366

420

Rychnov n. Kn.

38

1015

95,76

26,71

2,52

275

290

celkem

9172

861,08

26,66

2,503

2217

2492

Cirkevni Skoly

Nachod

6

122

10,89

20,33

1,81

29

35

Soukromé skoly

Hradec Kralové

35

896

82,2

25,6

2,35

Trutnov

2

45

5

22,5

2,5

16

18

Nachod

17

387

29,5

22,76

1,066

93

Ji¢in

6

132

14,2

22

2,366

42

25

celkem

60

1460

130,9

21,81

2,18

SOS celkem

10 754

1 002,87

26,22

2,446

Tab. €. 8.3.1.3-7: zakladni udaje — Stiredni odborna ucilisté a UcCilisté

Zfizovatel

Pfepocteny
pocet PP

@ zaku
na tridu

Pocet PP
na tridu

Pocet abs
absolvent(

PFij. fiz.
2002/03

Krajské Skoly

Hradec Kralové

197,3/25,03

25,03

1,42

1048

984

Trutnov

71,9/23,18

23,18

1,30

499

554

Nachod

141,98/93,2

23,40

1,526

610

540

Ji¢in

97,97/52,5

25,54

1,66

418

423

Rychnov n. Kn.

53,16/42,3

24,42

1,40

283

248

celkem

587,9/413,2

24,33

1,455

2 858

2749

Soukromé skoly

Hradec Kralové

3,2/3,4

27

1,6

24

29

Nachod

7,5/5,5

23,33

2,5

16

23

celkem

10,7/8,9

24,8

2,14

40

52

SOU a U celkem

598,6/413,2

24,33

1,463

2 898

2 801

Vyssi odborné skoly

Pomaturitni nevysokoSkolské studium se t&€Si stale vétSi oblibé, divody jsou rGzné: nenalezeni
pracovniho mista, zvySovani kvalifikace, neuspé&sné vykonani pfijimacich zkouSek na vysokou Skolu
aj. VySSi odborné skoly jsou prvnim stupném terciarniho vzdélani. Na uzemi kraje pusobi 10 vysSich
odbornych Skol, z nichz pouze 1 je samostatna a ostatni jsou spojeny s rlznymi typy stfednich Skol.
Nasledujici tabulky ¢. 8.3.1.3-8 a 8.3.1.3-9 ukazuje pocty studentl vysSSich odbornych $kol
Kralovéhradeckého kraje.
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Z pohledu jednotlivych oborti jsou VOS zaméfené na zdravotni a socialni pé&i, ekonomiku
a administrativu, stavebnictvi, zemé&dé&lstvi a lesnictvi. Rozlozeni VOS i obord v kraji Ize oznagit za
pomérné rovhomérné, rozlozeni poc¢tu studentd jednotlivych oborl se koncentruje vice na obory
ekonomického a zemédélského zaméfeni.

Tab. &. 8.3.1.3-8: Souhrnny pfehled o VOS vsech ziizovatelii v Kralovéhradeckém kraji — $k.rok
2001/02

Pocet Prepoiteny Pocet
studijnich | Pocet zaku oget PPy absolventl
skupin denni stud. P sk. r. 2000/01

Pfijati zaci

Zfizovatel $k.r.2002/03

Krajské Skoly
Hradec Kralové 10 242 25,65 102 129
Trutnov 2 35 - 5,1 16 20
Nachod 5 116 7,79 16 75
Ji¢in 7 149 13,79 45 82
Rychnov n. Kn. 10 209 20,65 79 104
celkem 751 72,98 258/0 410/0
Cirkevni Skoly

Hradec Kralové 1,2 0/11
Soukromé Skoly

Hradec Kralové 14 91/6
VOS celkem 512/17

Tab. ¢. 8.3.1.3-9: Souhrnny piehled o poétu studentli na vysSich odbornych §kolach
Kralovéhradeckého kraje ve §kolnim roce 2001/2002

celkem v dennim studiu 976 zaku, z toho
zfizovatel Kralovéhradecky kraj 751 zakua

na skolach jinych zfizovatelt 225 zaku
celkem v ostatnich formach studia VOS 49 zaku, z toho
zfizovatel Kralovéhradecky kraj 6 zaku

na skolach jinych zfizovatelt 43 zaku

celkem absolventi denniho studia k 31. 8. 2001 372 zak, z toho
zfizovanych Kralovéhradeckym krajem 258 zaku

na skolach jinych zfizovatelt 114 zaku
celkem absolventi v ostatnich formach studia 6 zaku, z toho
zfizovanych Kralovéhradeckym krajem 0 zaku

na skolach jinych zfizovatelu 6 zaku

8.3.1.4 Vysoké sSkoly

V regionu ziskava vysokoskolské vzdélani 7689 studentl (Udaj pro Skolni rok 2001/2002) na péti
fakultach tfi vysokych Skol: Univerzity Karlovy, Vojenské Iékaiské akademie J.E. Purkyné a Univerzity
Hradec Kralové. Tyto vysokoskolske instituce vyvijeji také védecko-vyzkumnou cinnost na poli
mediciny a farmacie a obor( s nimi souvisejicich, dale na poli informatiky, ekonomie a managementu,
a to v mezinarodnim a tuzemském méfitku. V poslednich letech se nabidka studijnich oboru rozsifila
naptiklad o obory fizeni a informacni technologie. Vyuziva se pfitom prezentacni i kombinovana forma
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studia a to v bakalafském, magisterském i doktorandském stupni. Infrastruktura vysokého Skolstvi
se zlepSila dokoncenim stavby nové budovy Vysoké Skoly pedagogické.

Lékarska fakulta University Karlovy v Hradci Kralové a Farmaceuticka fakulta University Karlovy v
Hradci Kralové pfipravuji absolventy Iékafskych a farmaceutickych oborl. Jejich védecko-vyzkumna
¢innost pokryva vSechny oblasti biomedicinckého a farmaceutického vyzkumu. Vojenska Iékarska
akademie J. E. Purkyné v Hradci Kralové je specifickou Skolou, na niz se k atestaci I. stupné pfipravuji
absolventi VLA JEP a civilnich lékarskych fakult. Ro¢né skolu absolvuje cca 500 pfislusniki Armady
CR. Védecko-vyzkumna €innost Skoly zahrnuje prevenci, diagnostiku a IéCbu ranénych a nemocnych
po pusobeni prostfedkd s U€inkem na Zivou silu. Nedilnou soucasti této Cinnosti je zdokonalovani
systému fizeni a zabezpe€eni zdravotnickym materidlem a technikou. VLA se fadi mezi predni
evropska vyzkumna pracovisté ve svém oboru. Univerzita Hradec Kralové se sklada z fakulty
pedagogické a zfakulty Fizeni a informacni technologie. Védecko-vyzkumna ¢&innost fakulty
pedagogické je zaméfena zejména na oblasti podpory a fizeni pedagogickych procesu didaktickych a
také dé&jin regionu, v neucitelskych oborech na oblast sociélni pedagogiky a sociélni prace. Védecko-
vyzkumna Cinnost fakulty fizeni a informacni technologie je zaméfena na oblast informatiky a dale do
oblasti ekonomiky a managementu. Jednotlivé ¢&innosti jsou podporovany Fadou domacich i
zahrani¢nich grantl a spolupraci s domacimi i zahrani¢nimi Skolami.

Tab. ¢. 8.3.1.4-1: Poéty studentd vysokych skol k 31.10.2001

Vysoka skola pocet studenti
Lékarska fakulta 1456
Farmaceuticka fakulta 1168

Vojenska lékafska akademie JEP 201
Vysoka Skola pedagogicka 4864
Celkem 7689

8.3.2. Volnocasové aktivity, sport a télovychova

Podpora aktivniho vyuzivani volného €asu obcanu, zejména déti a mladeze v oblasti télovychovy,
sportu a dalSich zajmovych aktivit jako vyznamné slozky prevence socialné patologickych jevu je
naplni ¢innosti odborného pracovisté odboru Skolstvi, mladezZe a télovychovy — oddéleni mladeze a
télovychovy(dale OMTv). V ramci napiné cinnosti zabezpeCovali pracovnici OMTv v r. 2002
organizacné i finanéné systém okresnich, krajskych soutézi a pfehlidek zaku pfedskolnich zafizeni,
8kol a Skolskych zafizeni — prace s talentovanou mladezi. V ramci strategie prevence socialné
patologickych jevu u déti a mladeze zajistovali také Minimalni preventivni programy na skolach a
Skolskych zafizenich (pfenesena pusobnost).

Oblast péce o déti a mladez — volny Cas, télovychovy a sportu neni pro nizsi ¢lanky vefejné spravy
legislativné zabezpecena (byl schvalen zak.¢.115/2001 Sb., o podpofe sportu, Navrh zakona o praci s
mladeZi je v soutasné dobé predlozen viadé CR ke schvaleni). Nejsou také dostupné informace k
dikladné analyze zakladnich podminek, zejména v oblasti spoluprace s nestatnimi neziskovymi
organizacemi (dale NNO) pracujicimi s détmi a mladezi. Ministerstvo vnitra CR, které provadi
registraci NNO ani Cesky statisticky Ufad nevyélefiuje ani neeviduje NNO podle zaméfeni &innosti, a
jejich pusobnosti. Vyjimku tvofi informace o ¢innosti NNO zabyvajicimi se télovychovou a sportem, ty
maji vybudované regionalni struktury (od mistnich ¢lankd po krajské a celostatni), zavedenou evidenci
Clenské zakladny a vytvéreji vlastni informacéni systém. Velmi aktivné s krajem od prvopocatku
spolupracuji (v ramci VSesportovniho kolegia Kralovéhradeckého kraje). Nékteré NNO s rlznym
zajmovym zaméfenim, které pracuji s détmi a mladezi vytvofily krajsky ¢lanek —Alianci déti a mladeze
Kralovéhradeckého kraje.

Informace o zabezpeceni volného Casu déti a mladeze, télovychovy a sportu a spolupraci s NNO na
urovni mést a obci v Kralovéhradeckém kraji jsme se pokusili ziskat formou dotazniku, jehoz vysledky

prinaseji zakladni nahled na situaci v kraji ve vySe uvedenych oblastech. Udaje jsme obdrzeli od 48%
dotazovanych subjektd.. U€ast obci a mést v dotaznikovém Setfeni byla dobrovolna.

Kralovéhradecky kraj spravuje zafizeni pro vychovu mimo vyu€ovani (Skolni druziny, Skolni kluby,
zakladni umeélecké Skoly, stfediska pro volny €as), podporuje mimoskolni ¢innost Skol a Skolskych
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zafizeni i dalSich subjektl vyvijejicich vefejné prospésnou €innost v oblasti prace s détmi a mladezi i
télovychovy a sportu (NNO, pravnické a fyzické osoby, obce). Do analyzy dané problematiky jsme
zafadili i vyhodnocené informace o mimoskolni Cinnosti Skol a Skolskych zafizeni zfizovanych
Kralovéhradeckym krajem.

Kralovéhradecky kraj jako jeden z prvnich kraji jiz v roce 2002 realizoval prvni grantové fizeni
pFistupné Sirokému spektru pravnich subjektl na podporu vefejné prospésnych projektl. V prehledu
uvadime informace o poc¢tech zadosti, finanénich pozadavcich, po¢tu zadosti a vysi finan¢ni podpory
kraje projektim v programech z oblasti volného €asu, prace s détmi a mladezi, télovychovy a sportu.

Vysledky dotaznikovych Setreni

Vybrané vysledky dotaznikového Setfeni v oblastech vztahujicich se k problematice volného Casu déti
a mladeze, télovychovy a sportu na urovni obci a mést Kralovéhradeckého kraje:

Graf €. 8.3.2. - 1: Podil obci a mést Kralovéhradeckého kraje s vytvorenym grantovym
systémem

Obce a mésta
s grantovym
systémem
5%

Obce a mésta
bez
grantového
systému
95%

Graf ¢. 8.3.2. - 2: Podil obci a mést Kralovéhradeckého kraje planujicich zavedeni grantového
systému
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Tabulka €. 8.3.2. - 1: Financni podpora NNO z rozpoctu obci a mést Kralovéhradeckého kraje

Oblast Podpora v tis. K¢

(roc¢né)
Sport a télovychova 18 863
Volny ¢as déti a mladeze 3795
Socialni sluzby 14 458
Kultura 8579
Ochrana piirody 3586
Prevence kriminality 3101
Jiné 6092
CELKEM 58 774
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Graf ¢. 8.3.2. - 3: Struktura finan¢ni podpory vybranych oblasti ¢innosti NNO obcemi a mésty
Kralovéhradeckého kraje
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Graf ¢. 8.3.2. - 4: Roc¢ni vySe finan¢ni podpory NNO z rozpoctu obci a mést Kralovéhradeckého
kraje (v tis. K¢)

863
Sport a télovychova

Volny ¢as déti a mladeze

Socialni sluzby

Kultura
Ochrana pfirody

Prevence kriminality

6 092

Jiné

T T T T
0 5000 10 000 15000 20000

Graf €. 8.3.2. - 5: ZpUsoby podpory oblasti volného ¢asu déti a mladeze obcemi a mésty
Kralovéhradeckého kraje
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Graf €. 8.3.2. - 6: Podil obci a mést Kralovéhradeckého kraje vyuzivajici vybrané zplisoby
podpory oblasti volného ¢asu déti a mladeze
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Graf €. 8.3.2. - 7: Zajem obci a mést kraje o spolupraci s Kralovéhradeckym krajem ve
vybranych oblastech
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Tabulka €. 8.3.2. - 2: Struktura sportovnich zafizeni v obcich a méstech Kralovéhradeckého
kraje

Ve viastnictvi a

Sportovni zaiizeni G vlastnvictvl' Prmjozczvane' provozované jinymi
obce/mésta obci/méstem SR
Hala, télocvi¢na 34 40 40
Skolni t&locviéna 77 52 28
Kryty zimni stadion 4 1 1
Nekryty zimni stadion 8 4 4
Fotbalové hfisté 85 52 63
Atletick4 draha 16 9 6
Plavecky bazén 7 3 2
Koupalisté 30 12 3
Jiné 71 34 57
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Graf ¢. 8.3.2. - 8: Zpracované koncepce obcemi a mésty Kralovéhradeckého kraje ve vybranych

oblastech
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Vybrané vysledky dotaznikového Setfeni u sportovnich asociaci sdruzenych ve VSesportovnim
kolegiu Kralovéhradeckého kraje a uidaje poskytnuté Alianci déti a mladeze Kralovéhradeckého

kraje:

Tabulka €. 8.3.2. - 3: Pfehled zakladnich udaji o ¢lenské zakladné a majetku sportovnich
asociaci v Kralovéhradeckém kraji

Sportovni asociace

Asociace skolnich sportovnich

Pocet clenii
celkem

Pocet deti a
mladeze

Pocet deti a
mladeze v %

Pocet
dobrovolnych
pracovnikii

Objem
obhosp.
majetku v K¢

Vydeje na
udrzbu a
provoz rocné
v K¢*

Klubd 21 660 21 431 99 295 230 000 0
Asociace TJ a sport. klubt 967 305 32 39 14 500 000 1 200 000
Autoklub CR 5600 3200 57 1 800 87 737 000 5174100
Ceska asociace Sport pro viechny 16 490 6 765 41 996 0 0
Ceska obec sokolské 13 855 5273 38 843 508 874 892 12 705 931
Cesky stielecky svaz 771 75 10 11 14 353 000 nejsou udaje
Cesky svaz télesné vychovy 80 992 27 884 34 18 674 | 1667 172 500 84 743 000
Klub ¢eskych turisti 2 620 | nejsou udaje | nejsou udaje | nejsou udaje nejsou udaje nejsou udaje
Orel nejsou udaje | nejsou Udaje | nejsou udaje | nejsou udaje nejsou udaje nejsou udaje
Sdruzeni tech. sportt a ¢innosti CR 14 121 1542 11 3894 61290435 nejsou udaje
CELKEM 157 076 66 475 42 26 552 | 2354 157 827 103 823 031
a 2 =
lenethoptnbentd | e
- udaje byly ziskany z dotaznikt zaslaného krajskym sportovnim asociacim v roce 2002
* udaje za rok 2001
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Tabulka €. 8.3.2. - 4: Poéty célenti Aliance déti a mladeze Kralovéhradeckého kraje
k 31. 12. 20001

Clenii do 15 do 18 do 26 nad 26 Celkem
Duha 131 43 26 200
YMCA 501 182 235 918
SHCMS 2031 3660 5691
A-TOM 210 32 14 256
Pionyr 691 301 211 1203
CELKEM 3564 4218 486 8268

Vykazované aktivity Skol a Skolskych zafizeni v oblasti volného cCasu déti a mladeze,
télovychovy a sportu, prevence socialné patologickych jevti $kol a Skolskych zarizeni za $kolni
rok 2001/2002

Graf €. 8.3.2. - 9: Prehled vybranych volnoc¢asovych aktivit Skol a Skolskych zafizeni
Kralovéhradeckého kraje vykazovanych ve skolnim roce2001/2002 (podil $kol provozujicich
aktivitu)
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Tabulka €. 8.3.2. - 5: Piehled vybranych télovychovnych a sportovnich aktivit Skol a Skolskych
zarizeni Kralovéhradeckého kraje vykazovanych ve skolnim. roce 2001/2002 (celkovy pocet)

Letni — sportovni
kurzg

Sportovni Poradané
krouzky sportovni akce

78 64 15 133 340

LyZaisky kurz

Plavecky kurz
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Graf ¢. 10: Prehled vybranych télovychovnych a sportovnich aktivit Skol a Skolskych zafizeni
Kralovéhradeckého kraje vykazovanych ve Skolnim roce 2001/2002 (podil $kol provozujicich
vybranou aktivitu)

O Poradajici Skoly m Neporadajici Skoly ‘

LyzaFsky kurz Letni- sportovni Plavecky kurz Sportovni Poradané
kurz krouzky sportovni akce

Tabulka €. 8.3.2. - 6: Preventivni aktivity v realizovanych Minimalnich preventivnich
programech skol a Skolskych zafizeni Kralovéhradeckého kraje v roce 2002

5 Pobyt Besedy VyuZiti Vychova ke
Skola, Skolské zaiizeni mimo Soutéze i"eils:d.; ;{ volného zdravému Ostatni*
Skolu p Y casu Zivotnimu stylu
Celkovy pocet skol 17 17 17 17 17 17
CELKEM 6 4 9 12 3 6

*vydavani Skolniho ¢asopisu, prace externi psycholozky, prozitkova terapie, aj.

Graf €. 8.3.2. - 11: Procentualni vyjadieni preventivnich aktivit v realizovanych Minimalnich
preventivnich programech Skol a Skolskych zafrizeni v Kralovéhradeckém kraji

Pobyt mimo
&kolu Soutéze
15% 10% Besedy,

prednasky

Ostatni 239%

15%
Vychova ke
zdravému VyuZiti volného
Zivotnimu stylu ¢asu
8% 29%

*prozitkova terapie, soutéze, psychohry, vychova ke zdravému zZivotnimu stylu, aj.

Tabulka €. 8.3.2. - 7: Preventivni aktivity socialné patologickych jevil Skol a Skolskych zafizeni
zfizovanych Kralovéhradeckym krajem v roce 2002

5 Peer Program Spoluprdce s Volnocasové
Skola/Skolské zaiizeni Predndsky  Besedy rosram protidrogové  dalSimi institucemi  aktivity jako  Ostatni*
programy Prevence v rdmci prevence Prevence
Realizuje celkem 14 22 3 13 6 7 15

*vychova ke zdravému zivotnimu stylu, mimoskolni pobyty, psychohry,prozitkova terapie, aj.
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Graf €. 8.3.2. - 12: Preventivni aktivity socialné patologickych jev
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Grantové programy Kralovéhradeckého Kraje v oblasti volného €asu, prace s détmi a mladezi,
télovychovy a sportu v roce 2002

Tabulka €. 8.3.2. - 8: Informace o finanénich pozadavcich projektt grantovych programii
Kralovéhradeckého kraje v oblasti podpory aktivit déti a mladeze ve volném ¢ase na rok 2002

Celkem rozpocet . , o
P PoZadovana dotace v K¢

Nazev programu Pocet Zadosti

: projektu v K¢
V72002 s A 36 4767 386,- 2 030 708.-
Podpora aktivit ve volném Case
TPV/2002
Podpora iborove cinnosti. , 10 1 353 364,- 452320,-
vikendovych akci, pfiprava vedoucich
taboril
TAL/2002
Podpora prace s talentovanymi détmi a 7 333 800,- 202 000,-
mladezi
CELKEM 53 6 454 550,- 2 685 028,-

Tabulka €. 8.3.2. - 9: Schvalena finan¢ni podpora projektliim v oblasti podpory aktivit déti a
mladeze ve volném €ase z grantovych programi Kralovéhradeckého kraje v roce 2002

% z celkové

% z celkového

= Pocet schvaleni s F3 et & 7 poZadované
Nazev programu sddosti poctu Zadosti v VySe dotace v K¢ dotace v
programu
. programu
veRo2 - o 25 69% 613.000,- 30%
Podpora aktivit ve volném Case
TPV/2002
Podpora tdborové Einnosti, 3 30% 69.500,- 15%
vikendovych akci, pfiprava
vedoucich tabort
TAL/2002
Podpora prace s talentovanymi détmi 4 57% 67.500,- 33%
a mladezi
CELKEM 32 60% 750.000,- 28%
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Tabulka €. 8.3.2. - 10: Souhrnné informace o grantovych programech Kralovéhradeckého kraje
v oblasti télovychovy a sportu vyhlasenych na rok 2002

INFROMACE O JEDNOTLIVYCH PROGRAMECH

Poradani sportovnich a télovychovnych akct

Celkovy pocet zadosti v programu 31 (45,59 %)
Celkova vyse zadosti v programu 2 151 598 K¢ (10,72 %)
Celkovy pocet schvalenych projektl v programu 21
Celkova schvalena c¢éastka v programu 407 000 K¢
Udrzba a rekonstrukce sportovist
Celkovy pocet zadosti v programu 20 (29,41 %)
Celkova vyse zadosti v programu 15 017 199 K¢ (74,79 %)
Celkovy pocet schvalenych projektl v programu 5
Celkova schvalena c¢éastka v programu 178 000 K¢
Vystavba a rekonstrukce verejné pristupnych sportovist' a vybaveni téchto ploch sportovnim zarizenim
Celkovy pocet zadosti v programu 17 (25 %)
Celkova vyse zadosti v programu 2 909 347 K¢ (14,49 %)
Celkovy pocet schvalenych projektl v programu 3
Celkova schvalena c¢éastka v programu 165 000 K¢
CELKOVE INFROMACE
Celkovy pocet ié(_io_sti na oblast télovychovy a sportu 68
(po vyrazeni duplicit)
Celkova vyse zadosti na oblast t€lovychovy a sportu 20 078 144 K¢
Celkova ¢astka uvolnéna na oblast télovychovy a sportu pro rok 2002 750 000 K¢
Celkovy pocet schvalenych projektt 29
Celkova schvalena ¢astka 750 000 K¢

Graf €. 8.3.2. - 13: Rozlozeni finanéni podpory z grantii Kralovéhradeckého kraje do
jednotlivych regioni Kralovéhrad. kraje v roce 2002 v oblasti télovychovy a sportu
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8.3.3. Zdravotnictvi

8.3.3.1. Demograficka data roku 2001

Jednim ze zakladnich rysti souasného demografického vyvoje v Ceské republice je pokles po&tu
obyvatel. V Kralovehradeckeém kraji zilo k 31.12.2001 553 031 obyvatel. PoCet zemrelych v kraji opét
prevySoval poCet narozenych, tzn., Ze pfirozeny pfirustek se pohyboval v zaporné hodnoté -1,5 (CR -
1,7).

Podil osob ve véku 65 let a vice Cinil 14,5 % , déti do 14 let 16,01 % populace. Index stafi (pocet
osob ve véku 65 let a starSich na 100 déti do 14 let ) vzrostl na 90,46 (CR 87,0). Stfedni délka Zivota
vzrostla oproti roku 2000 z 72,2 na 72,6 let u muzd (CR 71,6) a z78,7 na 79,0 let u Zen (78,4 let
v CR).

V nadem kraji se narodilo 4 967 déti, z toho 13 mrtvé. Zemfelo 5 805 obyvatel. Hruba mira umrtnosti
(podet zemrelych na 1 000 obyvatel) zUstala na hodnot& 10,5 (CR 10,6 ). Nej¢ast&jsi pticinou smrti
jsou nemoci obéhové soustavy, které mély za nasledek 55,3 % umrti. Podil zemfelych na novotvary
¢inil 25 % a treti nejCastéjSi pfi¢inou Umrti jsou poranéni a otravy zapficinujici 6,7 % umrti.
Kojenecka Umrtnost vzrostla z 2,8 promile vroce 2000 na 3,2 promile (CR 4,0 promile).
Charakteristickym rysem sou¢asného demografického vyvoje v CR je pokles porodnosti. V roce 1995
po&et narozenych poprvé v historii poklesl na 100 000 , v roce 1999 pod 90 000 . Dale klesa pocet
potratu, ktery u Zen s ¢eskou narodnosti €inil 2 262, z toho 1643 umélych preruseni téhotenstvi a 619
samovolnych potratd.

Charakteristika demografického vyvoje z hlediska zdravotnictvi v roce 2001:

rok 2001 byl jiz 8.rokem, kdy pocet zemfelych pfevysil poCet narozenych
celkovy pfiristek obyvatel kraje se snizil

pocet snatkl se po 3 letech poklesu zvysil

pocet rozvodu se po vyrazném ubytku v r.1999 opét pfiblizil 30 000

snizil se pocet potrat(

pokracoval pokles umrtnosti

pokraCovalo starnuti populace

8.3.3.2. Zdravotni stav obyvatelstva

Podkladem pro hodnoceni zdravotniho stavu obyvatelstva jsou povinnd hlaseni , vykazy a jiné
informace ziskané v ramci Narodniho zdravotnického informacniho systému (NZIS), dale pak
doplhujici udaje Ceského statistického ufadu (CSU).

v roce 1999 hlaseno 2 817 novych onemocnéni novotvarem u obyvatel s trvalym nebo pfechodnym
bydli§tém v Kralovéhradeckém kraji. V pfepoétu na 100 000 muz(i ptipada 539,4 (CR 570,5) a na
100 000 Zen 482,5 (CR 537,9) onemocnéni. U muz( je nejvy$si incidence evidovana v okrese Trutnov
a u zenv okrese Ji€in.

V incidenci pohlavnich nemoci se zafazoval Kralovéhradecky kraj potem 2,2 onemocnéni syfilis na
100 000 obyvatel k nejlepsim v Ceské republice (9,4 ). Do registru tuberkulézy bylo nahlageno 96
pfipadl. V prepoctu na 100 000 obyvatel patfil vS§ak mezi kraje s nejvysSim vyskytem TBC, v okresech
pak byl nejvyssi vyskyt v okrese Rychnov nad Knéznou (21,6 onemocnéni). Cukrovka se v naSem
kraji vyskytovala u6 % populace, coz bylo v souladu s dlouhodobé rostoucim trendem poctu
onemocnéni. Nejvice léCenych diabetik(l je v okrese Trutnov (7 001,4), nejméné v okrese Nachod
(4 644,8). Na 10 000 Zivé narozenych déti bylo 240 svrozenou vadou (CR 326,2), vady srdce
predstavovaly 24,4 %.

Pocet hospitalizovanych v roce 2000 ¢inil 113 000 pacientl. NejCastéjSi pfi¢inu hospitalizace
pfedstavovaly nemoci obéhové soustavy. Primérna oSetfovaci doba byla 8,3 dne (CR 7,9).
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8.3.3.3. Sit’ zdravotnickych zafizeni

Na konci roku 2001 bylo v Kralovéhradeckém kraiji registrovano celkem 1 478 zdravotnickych zafizeni,
ve kterych pracovalo celkem 13 001 pracovnik(, z ¢ehoz bylo 2090 lékaft, 6 109 stfednich
zdravotnickych pracovniku a 2 129 provoznich pracovnikd. V krajském priméru pfipadlo na jednoho
Iékafe 265 obyvatel. Ve srovnani s rokem 2000 pfibylo 27 zafizeni, z toho se jednalo v 19 pfipadech o

ordinace ambulantnich specialistu.

Sit’ zatizeni ustavni péce tvotilo 15 nemocnic (3 976 lizek) z toho 7 privatnich, 13 odbornych
lécebnych ustavl (897 luzek) a 3 lazenské lécebny (1 597 Iizek).Celkovy pocet lizek ve
zdravotnickych zafizenich kraje byl 6474, v privatnich nemocnicich 624. Na 10 000
obyvatel pfipadlo v priméru 71,9 nemocnicnich lazek a 117,0 lizek v zatizenich tGstavni péce
(CR 109,4). Kralovéhradecky kraj se fadi poétem liizek k nejlépe saturovanym krajiim v CR.

Graf 8.3.3.3. - 1: Struktura lizek podle odbornosti (% celkového poctu) —r.2001

OInterna 20
@ Chir. 17
OGyn. 10
O Détskeé 9
B Nasled. 5
O Ortop. 4
B RHB 4

O Neurol. 3
B Psych. 3
@ Urolog. 3
O Radiol. 3
OORL 3

Tab. 8.3.3.3. - 1: Pocet a struktura zdravotnickych zafizeni (statnich a nestatnich) kraje (2001)

POCET (n)

DRUH ZARIZENI

Nemocnice 15
Lécebna dlouhodobé& nemocnych 5
Psychiatricka Ié¢ebna 1
Odborny IéCebny Ustav pro déti 1
Lazensky ustav 3
Détska ozdravovna 5
Hospic 1
Kojenecky ustav 1
Détsky domov (do 3 rok( véku) 2
Détsky stacionar 1
Jesle 5
Lékarna 109
Vydejna Iéku 1
Ordinace praktického Iékare pro dospélé 237
Ordinace praktického lékafe pro déti 123
Ordinace stomatologa 305
Ordinace gynekologa 55
Ordinace ambulantniho specialisty 332
Ostatni ambulantni zafizeni 240
Ostatni zvlastni zdravotnicka zafizeni 26
Zafizeni hygienické sluzby 3
Analyticka ¢ast PRK Strana 87 3.6.2003



8.3.3.4. Zdravotnicti pracovnici

Tab. 8.3.3.4. - 1: Pocty lékafti podle jednotlivych segmentd (2001)

LEKAR V SEGMENTU (pfepoét.p.)  POCET LEKARU
Nemocnice 882
Ambulance 1108
Prakticky I1ékaf pro dospélé 278
Prakticky 1ékaf pro déti 117
Stomatolog 333
Ambulantni gynekolog 51

Tab. 8.3.3.4. - 2: Primérny pocet registrovanych pacientii (obéant)/1 Iékare (Iékarnu)

LEKAR V SEGMENTU POCET PACIENTU
Prakticky I1ékaf pro dospélé 1549
Prakticky 1ékaf pro déti 983
Stomatolog 1670
Ambulantni gynekolog 3682
Lékarna 5074

Ve sledovaném roce 2001 bylo v ambulantni péci poskytnuto na | obyvatele v priméru 15,24
ambulantnich oSetfeni za rok (okres Hradec Kralové18,73). K narlstu poctu vySetfeni doslo
v ambulancich neurologickych a plicniho 1ékafstvi. K velkému poklesu naopak doslo v détském a
dorostovém lékarstvi, a to 0 4,3% (okres Trutnov 9,3%). V zajistovani ambulantnich sluzeb sehravaji
vyznamnou Ulohu ambulance v nemocnicich.

Sluzeb domaci zdravotni péce vyuzilo celkem 7 678 pacientt (meziro€ni narust 8,8%), z toho nemocni
Castecné zavisli na cizi pomoci tvofili 54,2% a pacienti piné zavisli 14,3% oSetfenych. Hospicova
péce byla poskytnuta 102 pacientdm.

V Krélovéhradeckém kraji je 16 pracovist oboru logopedie, na kterych pracovalo 15 klinickych
logopedu. V roce 2001 se na téchto pracovistich IéCilo 5 814 pacientd, z toho bylo 13,2% dospélych.
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8.3.4. Socialni zabezpeceni

Z pohledu demografickych jevu jsou pro kraj dilezité veli€iny pfedevsim z pohledu poctu ohrozenych
osob — senior(l, zdravotné postizenych, problémovych rodin a déti a socialné nepfizpusobivych osob.
Pfilozené tabulky popisuji Kralovéhradecky kraj z pohledu struktury obyvatelstva, prdmérné nominalni
mzdy a poctu duchodct dle druhu diichodu. Z pohledu vSech zminénych veliCin je Kralovéhradecky
kraj primeérny, v ni¢em neni vyjimecny.

Tab. 8.3.4. — 1: Pocet diichodti v prosinci 2001 dle druhu diichodtl a krajti

celkem invalidni

Kraj celkem starobni plny CasteCny

Praha 229 630 32 331 11 896
Stfedocesky 208 605 43 686 18 828
JichoCesky 113 675 22 497 9962
Plzerisky 106 834 19 102 7 408
Karlovarsky 52 495 8 541 4 226
Ustecky 141 939 29 230 14 228
Liberecky 74 511 16 351 7 020
Kralovéhradecky 106 556 22730 8 484
Pardubicky 98 647 18 044 7118
VysoCina 100 657 19 170 6 968
Jihomoravsky 214 186 43 625 21 230
Zlinsky 112 970 22 628 9113
Olomoucky 119 298 22 741 9 352
Moravskoslezsky 216 528 55 780 21998
Ceska republika 1 896 495 376 456 157 831

Financovani socialnich sluzeb

Darfiové pfijmy mést a obci jsou dulezitym ukazatelem pro urCeni vySe financnich prostfedkl (v
relativnich hodnotach), které mésta a obce vynakladaji na socialni sluzby. Danové pfijmy rostou
v obcich do 10 000 obyvatel, v obcich s 10 000 — 20 000 obyvateli v letech 2001 - 2002 mirné poklesly
a opét vzrostly v obcich s vice nez 20 000 obyvateli. Danové pfijmy okresu Hradec Krélové od roku
2000 stale klesaji.

Zajimavym ukazatelem jsou finanéni prostfedky, které jednotliva mésta a obce poskytuji na socialni
sluzby. Jedna se o podil obci na hrazeni nakladd na provoz zafizeni. Dotace obci a mést se pohybuji
v rozmezi od 0 — 7%. Jsou v8ak i mésta , ktera prispivaji Castkami vy$simi, napf. Jicin, Kostelec nad
Orlici, Nové Mésto nad Metuji, Nachod, Opo¢no. Mésto Svoboda nad Upou pfispiva na pecovatelskou
sluzbu az 15,33% z rozpoctu.

Jednim z dalSich udaju vztahujicim se k socialnim sluzbam jsou pfispévky, kterymi jednotlivé obce
pfispivaji na neziskové organizace a sdruZeni. Neziskové organizace poskytuji v Kralovéhradeckém
kraji velké mnoZstvi sluzeb, vhodné doplfiuji nabidku ,vefejnych® socialnich sluzeb. Pfispévek mést a
obci na cinnost neziskovych organizaci je jednim z ukazateld Stédrosti samosprav a zaroven
identifikuje miru otevienosti k podpofe neziskového sektoru v socialni oblasti. Nejvétsi podporu
vzhledem ke svému rozpoctu vykazuje mésto Rychnov nad KnéZznou a Hradec Kralové.

Socialni davky vyplacené potiebnym ob¢éantim v Kralovéhradeckém kraji

Socialni davky jsou instituty, které pomahaji prekonat obCaniim situaci, ocitnou-li se ve hmotné &i
socialni nouzi. Davky, které se poskytuji ob&anim pod hranici socialni potfebnosti se nazyvaji
davkami socialni péce. Jejich ukolem je zabezpecit obana takovym zplsobem, aby neklesnul pod
uznanou hranici zZivotniho minima, socialni potfebnosti. Davky, které umoznuji ob¢anim ,odlepit se
z hranice socidlni nouze® se nazyvaji davkami statni socialni podpory. Davky a sluzby spolecné
zajistuji tzv. ,zachrannou socialni sit*, jejiz ukolem je zabezpedit ob&ana po strance hmotné i socialni
takovym zpusobem, aby dlouhodobé nestradal a byly zabezpeCovany jeho zakladni Zivotni potfeby.
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Pocet vyplacenych davek socialni péce i statni socialni podpory vypovida o celkové socialni situaci
ob¢anl daného Uzemi, ma Uzkou vazbu na systém zaméstnanosti a dalSi navazujici sluzby. Obecné
plati uméra, Ze &im vice socidlnich davek je v daném uzemi vyplaceno, tim vétsi socialni problémy
dané uzemi ma, tim vice jsou ob&ané chudsi, hrozi vétsi kriminalita a dalSi negativni jevy, Uzemi neni
pfitazlivé pro investory i lidi, ktefi by na ném chtéli Zit.

Pfilozené tabulky a grafy vypovidaji
Kralovéhradeckého kraje.

o poctu i struktufe vyplacenych davek na uUzemi

Tab. 8.3.4. — 2: Davky socialni péce pro rodiny s nezaopatienymi détmi v roce 2001

Opaku'jl'cv;l' se pep'éiity pfispével§ Vécna pomoc
podminény socialni potfebnosti
PPD vydaje v KE PPD vydaje v KE

Hradec Kralové 4 037 36 299 543 107 539 185
Jicin 511 13781735 64 129 010
Nachod 1721 38 913 234 201 722 118
Rychnov n/K 726 17 522 751 96 558 109
Trutnov 1565 34 237 005 113 285 743
Kralovéhradecky kraj 9 560 140 754 268 581 2 234 165
Ceska republika 149 749 3 665 460 613 18 278 70 559 433
KKk CRV % 118,5 71,3 59,0 58,8

PPD = pocet poskytnutych davek

Z tabulky je zfejmé, ze dle primeérnych hodnot je v Kralovéhradeckém kraji vyplaceno vice davek
socialni péce, nez-li je celorepublikovy primeér na nas kraj. Konkrétnéji se jedna o 118,5 %. Tato Cisla
jsou stale jeSté v normé, potvrzuji, Ze Kralovéhradecky kraj je i v socialni oblasti krajem prdmérnym.
Nejvice davek socialni pé&e podminénych socialni potfebnosti je vyplaceno v okrese Hradec Kralové.
Vécna pomoc, coz je specialnim druhem davek, je naopak nejvice vyuzivana v okrese Trutnov.

Tab. 8.3.4. — 3: Davky statni socialni podpory vyplacené v roce 2001

celkem pocet | coikem gastka K&
davek

Kralovéhradecky kraj 2 328 271 1722 311 089
Ceska republika 41934 606| 31941 576 336
primér na KK 2 256 976 1719 137 585
KKk CRV % 103,2 100,2

pfidavek na dité socialni pfiplatek pfispévek na bydleni

podetdavek |  Gastka K& pocet Eastka K& hocet gastka K&

Kralovéhradecky kraj 1374913 713989829 | 285467 306 984 749 183 902 121 641 060
Ceska republika 24476405| 12798628485| 5463200| 6041115438 4002083| 2698509314
primér na KK 1317 352 688839 047 | 294 037 325 140 766 215 397 145 237 315
KKk CRvV % 104,4 103,7 97,1 94 .4 85,4 83,8

prispévek na dopravu

rodi¢ovsky pfispévek

zaopatfovaci pfispévek

. . iy . pocet iy N pocet iy N
pocet davek Castka K& davek Castka K& davek Castka K&
Kralovéhradecky kraj 287 438 70 515 685 174 283 425108 919 443 586 161
Ceska republika 4392 146 1172703 639 | 3163 543 7701 348 286 11 259 14 356 256
prumér na KK 236 391 63 116 450 170 266 414 496 678 606 772673
KKk CRV % 121,6 111,7 102,4 102,6 73,1 75,9
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pfispévek na potfeby ditéte odména péstouna prevzeti ditéte
. . iy N pocet s N pocet iy N
pocet davek Castka K& davek Castka K& davek Castka K&
Kralovéhradecky kraj 4 461 16 518 937 3481 4755 480 39 287 760
Ceska republika 75073 271415 626 60 047 85 205 316 859 6792 309
prumér na KK 4 041 14 607 945 3232 4 585 862 46 365 571
KKk CRvV % 110,4 113,1 107,7 103,7 84,4 78,7

Socialné pravni ochrana déti a mladeze

Je jednim z dalSich velkych komplexu sluzeb a aktivit vykonavanych ve prospéch déti a mladeze.
Cilem socialné pravni ochrany je zajisStovat péci a sluzby o ohrozené déti a mladez. Aktivity socialné
pravni ochrany déti se zaméfuji na déti rozvedenych rodicu, déti s vychovnymi problémy, nezletilé a
mladistvé delikventy. Podobné jako u socialnich davek, Ize i v oblasti socialné pravni ochrany déti
hledat pfimou souvislost mezi mnozstvim problémovych déti a mladeze, rozvedenych manzelstvi a
kvalitou Zivota v. daném uzemi.

Organy péce o rodinu a dité eviduji déti ze znevyhodnéného socialniho prostfedi (rozvedené rodiny,
rodiny bez jednoho z rodi¢l ...), kuratofi pro mladez eviduji déti s vychovnymi problémy, nezletilé a
mladistvé delikventy.

Tab. 8.3.4. — 4: Déti (skupiny sourozenctl) evidované organy péce o déti v r. 2001

evidencni pocet | nové pripady | evidenéni pocet

pfipadl rodin z | rodin v pribéhu pFipadd k

roku 2000 roku 2001 31.12.01
Kralovéhradecky kraj 25 780 2 364 27 456
Ceska republika 577 466 54 920 617 628
priimér na KK 31113 2 959 33 277
KKk CRV % 82,9 79,9 82,5

Tab. 8.3.4. — 5: Klienti kuratora pro mladez v roce 2001

pocCet vtom détido 15let | v tom mladistvi
evidovanych . .

celkem pocet % pocet %
Kralovéhradecky kraj 2 440 1141 46,76 1299| 53,24
Ceska republika 40 223 17 345| 43,12 22 878| 56,88
priimér na KK 2 167 935 1233
KKk CRV % 112,6 122,1 105,4
Rezidencéni (ustavni) sluzby v Kralovéhradeckém kraji
V analyze jsou zpracovany udaje tykajici se zafizeni socialni péCe a socialnich sluzeb

v Kralovéhradeckém kraji. Zfizovateli téchto organizaci jsou statni, méstské, nestatni neziskové
organizace a UcCelova zafizeni cirkvi. Socialni aktivity soukromého charakteru zatim podchyceny
nejsou (bude se jednat pfedevSim o domaci pe€ovatelskou a oSetfovatelskou sluzbu).

Sit' zafizeni socialnich sluzeb tvofi pfedevSim 27 zafizeni domov( dichodcl, 11 zafizeni ustavl
socialni péce, 9 domovl penzionud pro dichodce, 31 organizaci poskytujicich pecovatelskou sluzbu, 1
azylovy diim pro matky s détmi, 1 détsky denni stacionaf, kde je poskytovana socialni péce a Okresni
centrum socialnich sluzeb Nachod, které fidi a spravuje domovy didchodcl a ustavy socialni péce
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v okrese Nachod. Vétsina rezidencnich zafizeni ma vlastni pravni subjektivitu a jsou pfispévkovymi
organizacemi.

Jednim z dllezitych ukazatelll vztahujicich se kfinancovani socialnich sluzeb jsou rozpocty
jednotlivych organizaci v letech 2000 — 2002. Obecné, az na vyjimky, neinvesti¢ni naklady u vSech
organizaci rostou. Adekvatné k tomu rostou i naklady provozni a mzdové (zvySovani cen energii,
navySeni mezd). Nar(st nakladu je u vSech zafizeni relativné stejny.

Vlastni pfijmy — uhrady klientd obecné mirné poklesly. Doslo sice k navySeni dichodU, ale zaroven
v Ustavnich zafizenich doSlo k navySeni uUhrad. Lze se domnivat, Ze stale vice obyvatel Ustavu
socialni péce neni schopno uhradit za pobyt plnou ¢astku danou vyhlaskou MPSV. U pecovatelské
sluzby je zaznamenan narust i pokles pfijm0. Toto je zplsobeno nejen riznym pocétem klient(, ale i
riznym rozsahem sluzeb poskytovanych vramci komplexu pecovatelské sluzby. Lze vyslovit
domnénku, Ze pokles pfijml u vice pecovatelskych sluzeb oproti roku 2001 je zplsoben zuzenim
rozsahu poskytovanych sluzeb.

Dotace zfizovatele - v této polozce je zahrnuta i tzv. statni dotace na luzko, ktera €inila v roce 2002 u
domovl duchodcll 51 671,-KE na I0zko za rok a u ustavu socialni péce 63.000,-KE na Iuzko za
rok.Obecné Ize fici, ze tato Castka dotace zfizovatele mirné stoupla. Mirny pokles je zaznamenan u
nékterych organizaci, kde je zfizovatelem obec. Ty provoz téchto organizaci plné hradi ze svych
rozpocCtl, takze situace tykajici se jejich financovani je velmi slozita (napjaté obecni rozpocty, otazka
priorit, mozna zména pohledu na socialni problematiku po kazdych volbach, atd.).

DalSim z kritérii pro poznani socialnich sluzeb jsou meziro¢ni risty nakladd u neinvestiénich nakladu
celkem a zvlast u nakladd provoznich a mzdovych. Jako zaklad je pro vypocet vzat rok 2001.
Neinvesti¢ni naklady obecné& narostly u v8ech zafizeni. V porovnani se statnimi zafizenimi, byl v roce
2002 narlst nakladd u obecnich zafizeni vySSi. Tento narlst je zaznamenan u nékterych zafizeni
pfedevSim v provoznich ndkladech. Vysvétleni této situace je zfejmé v souvislosti s napjatymi
obecnimi a méstskymi rozpodty, neexistence dostateénych rezerv a nutnosti fesit az krizové situace
bez predeslych preventivnich opatfeni.

Priimérné naklady na lGzko jsou ve statnich zafizenich nizsi nez v zafizenich obecnich a méstskych.
Lze se domnivat, Ze tato skute¢nost je dana celkové niZ&i kapacitou obecnich a méstskych zafizeni,
tudiz provozovani takovych zafizeni pfedevSim ve vztahu k zabezpeleni provozu zdravotnickym

Existuji v8ak obecni zafizeni v okrese Ji€in, kde dotace zfizovatele je vyrazné& nizsi nez u ostatnich
zafizeni. To muzZe vést k domnénce, Ze jsou nucena vice Setfit, mozna i hospodarnéji vyuzivat
finan¢ni zdroje. Pozoruhodné je, Ze i malé obce jsou nuceny pfispivat az velmi vysokymi ¢astkami na
provoz. Stale jeSté také existuji obce, (Miliceves — Slatiny + Obora), které zfizuji ale neposkytuji
provozni dotaci — zafizeni jsou financovana pouze ze 2 zdroju — Uhrada klientd a statni dotace na
[Gzko.

Kvalita péCe — zdravotni a socialni, je ve v8ech zafizenich poskytovana na nejvy3si mozné urovni.
Pfesto |ze obecné tvrdit, Ze technické vybaveni zafizeni socialnich sluZzeb ovliviiuje kvalitu Zivota
senior(i v nich pfimou Umérou. Cim kvalitngjsi zafizeni, tim lepsi kvalita Zivota klientd by méla byt.
Opacnym smérem pfima uméra platit mdze, ale nemusi. Existuji zafizeni, pfedevSim méstska a
obecni, kde i v nevyhovujicich technickych podminkéach jsou lidé spokojeni, citi se jako doma. V tomto
pfipadé vétsinou vyborné funguje komunikace mezi personalem a klienty a klienty obecné, zafizeni je
oteviené, podporuje spolkovy, komunitni zpUsob Zivota.

Graf 8.3.4. -1: Rozdéleni klient podle sobéstaénosti — domovy dichodct

Rozdéleni klientl podle sobéstaénosti
Domovy ddchodcu
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Graf 8.3.4. — 2: Podil klienti na hrazeni nakladi v domovech dichodct

Podil klienttl na hrazeni nakladt v DD r. 2001 a
2002

63%

@ Ghrady klienta

Pecovatelska sluzba v Kralovéhradeckém kraji

Komplex peCovatelskych sluzeb patfi mezi sluzby terénni, které jsou poskytovany v domacnostech
klientl. Jejich cilem je zachovat pfirozenou kvalitu Zivota klientd v pfirozeném prostfedi. Pfedchazi
sluzbam rezidenénim. PecCovatelské sluzby by mély byt upfednosthovany prfed rezidenénimi
(ustavnimi) sluzbami. Jednorazové zaméreni na sluzby Ustavni vyvolava nerovnovahu v poptavce po
sluzbach. Terénni sluzby jsou komplexni, pfitom mnohem levné&jsi, nez-li ustavni.

Z pfilozené tabulky je zfejmé, Ze pecCovatelska sluzba dosud neni dostatecné rozvinuta. Duraz je
kladen na ustavni druhy sluZeb, které z vétSi ¢asti zabezpecluje stat. Rozvinuta je statni peCovatelska
sluzba v okrese Hradec Kralové. Naopak v ostatnich okresech je pelovatelska sluzba témér
nerozvinuta, Casto zaméfena pouze na rozvoz obédl, coz nenaplfiuje moderni trendy sluzeb.
Pecovatelska sluzba neni sluzbou, kterou by mél poskytovat stat, je to sluzba obecni, popf.
mikroregionalni. Problémem je, Ze ne vSechny obce a mésta maji zdjem pecCovatelskou sluzbu
provozovat. Pfikladem mize byt mésto Hradec Kralové a dalsi.

Tab. 8.3.4. — 6: PecCovatelska sluzba — pocty oSetfovanych v roce 2001

Uzemni jednotka typ zarizen -

statni obecni ostatni
Hradec Kralové 2216 0 147
Ji¢in 0 593 22
Nachod 0 1104 0
Rychnov nad KnéZnou 0 911 40
Trutnov 0 1390 0
Kralovéhradecky kraj 2216 3998 209

Dalsi druhy socialnich sluzeb

Zarizeni pro vykon péstounské péce — v Kralovéhradeckém kraji existuje 6 zafizeni pro vykon
péstounské péce. V téchto zafizenich je umisténo 32 déti. Po jednom zafizeni je v okresech Hradec
Kralové a Rychnov nad Knéznou, okresy Nachod a Trutnov maji po dvou zafizenich. Okres Ji€in
takoveé zafizeni nema. Okresni Ufady poskytuji financni pfispévek ve formé& odmeény péstouna. Tato
zafizeni pfechazeji od 1.1. 2003 pod Kralovéhradecky kraj.
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Psychologické poradny — poradny jsou ve vSech okresech, v Hradci Kralové je poradna Spory pod
Centrem socialni pomoci a sluzeb, v okresech Trutnov a Rychnov nad KnézZnou jsou tyto sluzby
poskytovany na zakladé dohod o provedeni prace. V okrese Nachod a Ji€in jsou tyto poradny
zaclenény do referatu socialnich véci pfislusného okresniho Ufadu. Tyto dvé poradny od 1.1. 2003
pfejdou pod Kralovéhradecky kraj.

Romské aktivity — v kraji pUsobi vice jak deset romskych ob&anskych sdruzeni. Nékteré z nich
vyvijeji pouze jednorazové aktivity (besidky, oslavy dne déti, soutéze). Financni naro¢nost téchto
aktivit neni pfili§ vysoka. Néktera sdruzeni by rada provozovala komunitni centrum, coz uz
pfedstavuje vy33i Castky. Rada vlady pro romské zaleZitosti dotuje romské Z4aky stfednich Skol
Castkou 5.000,- K& za pololeti. Ve druhém pololeti Skolniho roku 2001 — 2002 bylo dotovano 69
studentll ¢astkou 345.000,-K&. Vétsinu finanénich prostfedkd ziskavaji tyto organizace na zakladé
grantd. Kvalita pojeti neni ovSem takova jako u ob€anskych sdruzeni majority.

Neziskové organizace jsou v Kralovéhradeckém kraji zaméreny pfedevSim na poskytovani sluzeb
pro osoby s postizenim a seniory, na programy zaméfené na prevenci socialné nezadoucich jevl u
déti a mladeze, prace s rizikovymi skupinami (provoz nizkoprahovych center), tvorbu a podporu
kratkodobych a dlouhodobych program( zaméfenych na prevenci kriminality mladeze a protidrogovou
prevenci, poradenskou ¢&innost, krizovou pomoc, socialni intervenci skupinovou i rodinnou, dilny
s pracovni terapii, denni stacionafe, kontaktni praci s drogové zavislymi, atd. Jak jiz bylo v této
analyze zminéno, tyto organizace poskytuji velmi cenné a potfebné socialni sluzby, dopliuji nabidku
Lwerejnych® socialnich sluzeb. Bez Cinnosti t&chto organizaci by bylo uzemi kraje intervnénimi druhy
socialnich sluzeb téméf nepokryto. Dale se neziskové organizace zaméfuji na sluzby terénni pro
seniory (peCovatelska a oSetfovatelska sluzba, popf. stacionafe pro zdravotné postizené déti a
mladez).

Tuto Cast je tfeba dale rozpracovat podle cilovych skupin klient(, kterym jsou sluzby poskytovany a
podle oblasti, ve kterych organizace pulsobi.

Ugelova zafizeni cirkvi — jsou zde uvedeny informace za Charitu a Diakonii. Obé& tyto organizace jsou
zfizovateli specialnich zafizeni, ve kterych se vétSinou prolind sociélni a zdravotni pé¢e o klienty —
Charitni ddm pro mentalné postizené déti v Rychnové nad Kné&Znou, Hospic Anezky Ceské
v Cerveném Kostelci, Domov svatého Josefa v Zirgi, Betanie v Nachodé. Charita nabizi azylova
ubytovani pro muze a domov pro matky s détmi. Oblastni charita v Nachodé otevfela nové dim na
puli cesty pro 10 — 15 klientl. Charita dale nabizi domaci oSetfovatelskou a peCovatelskou sluzbu —

Cerveny Kostelec, Hradec Kralové, Nachod, Trutnov.

V 1. pololeti roku 2002 nestatni neziskové organizace (v€. romskych) a ucelova zafizeni cirkvi
predlozily v grantovych programech Kralovéhradeckého kraje pro socialni oblast celkem 63 projekta.
Doporuceno ke schvaleni bylo 34 projektt (21 projektd na socialni sluzby, 5 projektld na prevenci
kriminality, 5 projektd na romskou integraci, 1 projekt na rozvoj ob&anské spolecnosti a 2 projekty na
protidrogovou prevenci). Celkem bylo v socialni oblasti rozdéleno pouze 3 901 000,- K¢ ( socialni
sluzby — 2 944 400,- K&; romska problematika 281 600,- K&; rozvoj ob&anského sektoru 75 000,- K€ a
protidrogova problematika 600 000,- K&).

Jednou ze zakladnich uloh kraje je zajisténi harmonického rozvoje jeho Uzemi jako celku, v€etné jeho
uzemnich Casti. Toto plati i pro problematiku socialnich sluZzeb. Kraj od 1.1.2003 bude pfebirat vice
nez 30 rezidencnich zafizeni socialnich sluzeb (domovy duchodcl, Ustavy socialni péce pro mentalné
a télesné postizené, domovy penziony, pecCovatelskou sluzbu pro okres Hradec Kralove,
psychologické poradny, poradny pro rodinu a dité, linku diveéry, zafizeni péstounské péce a dalSi
druhy sluzeb). Tyto sluzby bude piné hradit ze svého rozpoctu. DalSi druhy socialnich sluzeb a
zafizeni budou hradit mésta a obce, neziskové organizace. Kraj, jakoZto regionalni celek, by mél
pfimo zfizovat pouze sluzby s regionalni (krajskou) pusobnosti. Sluzby s mikroregionalni plsobnosti
by mély hradit svazky mést a obci, sluzby se spadovosti mistni poté mésta a obce. Z logiky postupu a
moznych finan¢nich prostfedkl neni mozné, aby kraj zajisStoval vSechny socialni sluzby na svém
uzemi. Do budoucna by mél zajiStovat pfimo pouze sluzby s krajskou puUsobnosti a finan¢né se
spolupodilet na sluzbach s plsobnosti mikroregionalni a mistni.

Ukolem kraje je tedy zabezpedovat dostate¢né kvantitativni a kvalitativni zaji$téni sluzeb na jeho
uzemich a v8ech uzemnich ¢astech. Tohoto je schopen dosahnout pfedevsim formami financnich
stimul(, koordinaci aktivit vSech aktérd, metodickym vedenim a kontrolou.
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Vyhledové, v souladu s koncepci socialnich sluzeb a prace Kralovéhradeckého kraje, by v8echna
zafizeni sluzeb, kde je zfizovatelem Kralovéhradecky kraj, méla pfejit na mistni samospravy a
pfedevSim poté na svazky mést a obci, mikroregiony. Ktomuto ucelu slouZi projekt ,Komunitni
planovani socidlnich sluzeb Kralovéhradeckého kraje®, ktery je, vedle stanoveni skute€né potfebnosti
socialnich sluzeb, zaméren i na podporu rozvoje mikroregionl a sluzeb s mikroregionalnim dosahem
a provazani vSech vefejnych sluzeb na daném uzemi. Za ucelem efektivniho vynakladani financnich
prostfedkl na socialni sluzby je nutné zpracovat standardy socialnich sluzeb platné pro uzemi kraje.

Grantové programy v roce 2002 — socialni oblast

V ramci grantovych programu v socialni oblasti za rok 2002 bylo pfedlozeno celkem 64 projekta.
Finan¢ni podporu od Kralovéhradeckeého kraje ziskalo celkem 35 projektt, 29 projektt nebylo
finanéné podpofeno.

Finanéni pozadavek na kraj Finan¢éni prispévek kraje
6 428 328,- KE Program socialnich sluzeb 2944 400,- K¢
785 730,- KE  Program prevence kriminality 689 000,- K&
640 500,- KE Program romské integrace 306 600,- K¢
233 006,- KE Program rozvoje ob¢anské spol. 75 000,- K&
1398 390,- KE Program protidrogové prevence 600 000,- K&
9 485 954,- K& Celkem 4 615 000,- K¢

V roce 2003 budou krajem podporovany grantové okruhy v téchto oblastech: podpora minorit a
narodnostnich mensin, poskytovani socialnich sluzeb, podpora inovativnich projektl v socialnich
sluzbach, specifické sluzby pro uzivatele drog a rozvoj ob&anského sektoru. Pfedpokladana financni
Castka, kterou se budou financovat vSechny grantové okruhy bude ¢€init 15 700 000 K¢&.

V roce 2003 budou krajem financovany tyto 2 samostatné projekty:

1. Projekt zavadéni procesu komunitniho planovani socidlnich sluzeb na uzemi
Kralovéhradeckého kraje — finanéni podpora kraje bude €init 1 200 000 K¢.

2. Projekt procesu standardizace a zefektivnéni socialnich sluzeb formou komunitni spoluprace
v Kralovéhradeckém kraji — finanéni podpora kraje bude Cinit 1 500 000 K¢.
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8.3.5. Kultura

VSestranny a bohaty kulturni Zivot je jednim z charakteristickych ryst Kralovéhradeckého kraje. Je to
vysledek jak bohatych kulturnich tradic, tak i podpory, které se kultufe dostava z vefejnych i
soukromych finan¢nich zdroju.

Kulturni Zivot se po roce 1990 rozvijel jak z pohledu Zanrové pestrosti, tak i z hlediska materialné
technické vybavenosti. V 90. letech 20. stoleti byla dokonfena rekonstrukce budovy Klicperova
divadla v Hradci Kralové a kulturniho komplexu Beranek v Nachodé a byla zahajena rekonstrukce
historické budovy Muzea vychodnich Cech v Hradci Kralové. V poslednich dvou letech byly zahajeny
Ci dokonceny rekonstrukce divadelnich budov v Novém Bydzové a v Jaroméfi. Pro kulturni ucely
zacaly byt vyuzivany i cirkevni stavby (kostely - viz obnova narodni kulturni pamatky barokni kaple ve
Smificich a dalsi), které byly opraveny za vyrazné finan¢ni spolut€asti obci a statu. Vznikly nové
vystavni prostory k prezentaci vytvarného umeéni (pfevazné diky soukromym iniciativam), vznikla i
nova obecni €i soukroma muzea. ZlepSilo se vybaveni obecnich knihoven zejména vypocetni
technikou a knihovny se tak staly nejen kulturnimi, ale i informacnimi centry. Na druhé strané po roce
1990 postupné klesl pocet kin, nebot jejich provoz vyZzaduje zvySené naroky na technické vybaveni,
které si finanéné mohou dovolit jen vétsi mésta. V pribéhu 90. let doSlo i k fadé organizacnich zmén —
soubory zajmové umélecké cinnosti plsobici pod kulturnimi domy se ve vétSiné pripadl staly
ob&anskymi sdruZzenimi. Kulturnimi aktivitami se zabyvaji i zcela nové vznikla obCanska sdruzeni.
V dusledku reformy vefejné spravy byla vyrazné potlacena Uloha statu jako zfizovatele kulturnich
instituci, tato role pfesla na obce a kraj.

Kraj od roku 2003 zfizuje (kromé stavajici Galerie moderniho uméni v Hradci Kralové, Muzea
vychodnich Cech v Hradci Kralové, Studijni a védecké knihovny v Hradci kralové a Galerie vytvarného
uméni v Nachodé) 7 novych pfispévkovych organizaci. Patfi mezi né stfedisko amatérské kultury
Impuls v Hradci Krélové, které je svou povahou v celém regionu vyjimeéné a v oblasti
neprofesionalniho uméni zcela nezastupitelné. S ukon€enim ¢&innosti okresnich Ufadd se organizacni
a spoluporadatelska uloha stfediska Impuls jesté rozSifi, 1ze pfedpokladat, Ze nahradi roli v roce 1990
zruSeného krajského kulturniho stfediska. Dale jsou to Muzeum a galerie v Ji¢ing€, Okresni muzeum
v Nachodé, Muzeum Orlickych hor v Rychnové nad Knéznou, Muzeum PodkrkonoSi v Trutnove ,
Hvézdarna a planetarium v Hradci Kralové a Hvézdarna v Upici.

Mésto Hradec Kralové je zfizovatelem 3 pfispévkovych organizaci, jejichz plsobnost Ize oznacit za
celoregionalni — Klicperovo divadlo, Divadlo Drak a Filharmonie. V kazdém vétSim mésté plsobi
profesionalné vedené kulturni stfedisko, v nékterych obcich tuto roli zastavaji osvétové besedy ¢i
obCanska sdruzeni (napf. Hronov). Nejista je situace malych obecnich knihoven, protoZze novy
knihovni zakon jiz obcim neuklada povinnost zfizovat knihovnu.

NejdllezitéjSim ukolem kraje v investi¢ni oblasti je vystavba budovy Studijni a védecké knihovny
v Hradci Kralové, ktera by se méla stat studijnim a informacnim centrem pro vysoké Skoly.

Aktualnim ukolem, jehoz FeSeni se neobejde bez intervence organl kraje, je vystavba nové budovy
pro umisténi narodni kulturni pamatky - Probostiv betlém v Tfebechovicich pod Orebem. Dalsi
velkou investicni akci je zamyslena vystavba budovy divadla v Trutnové.

Specifickou soucasti kulturni sféry je péce o historické a kulturni dédictvi.

Na uzemi kraje se nachazeji 4 méstské pamatkové rezervace, 13 méstskych pamatkovych zén
(dalSich 9 je v navrhu), 3 vesnické pamatkové zény, 1 krajinna pamatkova zéna (Bojisté bitvy u
Hradce Kralové), movita narodni kulturni pamatka Probostiv betlém v Trebechovicich pod Erebem a
10 nemovitych narodnich kulturnich pamatek.

Po roce 1990 bylo i v této oblasti dosazeno fady vyznamnych Uspéchu, a to zejména za podpory
specialnich programi Ministerstva kultury. Nadale vSak pretrvava problém s obnovou a vyuzitim
nékterych cirkevnich staveb (viz. byvaly frantiSkansky klaster v Hostinném nad Labem), nedostate¢na
péce je vénovana tzv. industridlnim pamatkam (za pfiklad vhodného feSeni Ize uvést zamér vyuzit
byvaly pivovar v Hoficich v Podkrkonosi). NejvétSim, zatim nefeSenym a v budoucnu vzristajicim
problémem z hlediska péce o kulturni dédictvi, je otazka opusténych vojenskych objektd, které jsou
soucasné kulturnimi pamatkami (napf. méstska pamatkova rezervace Josefov nebo byvala Jezuitska
kolej v Ji¢iné).
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Za negativni trend z hlediska péce o kulturni dédictvi Ize povaZovat mnozici se krddeZze uméleckych
dél a drobnych pamatek ve volné pfirodé (na druhé strané byla zvySena bezpecnost sbirkovych
pfedmétd v muzeich, a to diky specialnimu finanénimu programu Ministerstva kultury.)

Lze konstatovat, Ze v prabéhu 90. let 20. stoleti nedoSlo k zaniku zadného vyznamného kulturniho
festivalu, naopak vznikly nékteré nové, napf. Nachodska prima sezéna, Open air festival v Trutnove,
Polackovo l1éto v Rychnové nad KnéZnou ¢&i Ji¢in mésto pohadky. Rada Kralovéhradeckého kraje
pfevzala trvalou zastitu nad konanim 17 vybranych kulturnich akci, z nichz k nejvyznamnéjSim
v oblasti neprofesionalnich uméni patfi napf. narodni prehlidka amatérského divadla v Hronové a
z profesionalnich je to Divadlo evropskych regiont v Hradci Kralové. Jsou to ovSem i prehlidky,
soutéze a festivaly v jinych uméleckych oborech, jako napt. Mezinarodni folklérni festival v Cerveném
Kostelci, Mezinarodni filmovy festival s horolezeckou tématikou v Teplicich nad Metuji ¢ Mezinarodni
setkani krajkarek ve Vamberku.

Uloha organ(i kraje pfi podpore kultury spoéiva vedle zfizovatelskych funkci v(&i kulturnim zafizenim
také v grantovych programech.

V roce 2002 kraj podporoval formou grantovych programu projekty v oblasti kulturnich aktivit celkovou
Castkou 1. 700 tis. K& a projekty v oblasti paméatkové péce Castkou v celkové vysi 1.300 tis. KE. V roce
2003 budou grantové programy posileny o okruh publikacni €innosti a literatury, na ktery je vy€lenéna
Castka ve vysi 300 tis. K& Obdobné grantové programy existuji ve vétSiné mést. Obecné Ize
konstatovat, Ze obce a mésta sehravaji v podpofe kultury stale vétsi ulohu.

Tabulka €.8.3.5.-1 : Kulturni zafizeni v Kralovéhradeckém kraji — celkem r. 2001
Ostatni
Divadla® kulturni
zarizeni
KH kraj 46 503 61 45 20 361

Okres Stala kina Verejné Muzea ' Galerie a

knihovny vystavni siné

Poznémka: 1 - véetné poboéek a samostatnych pamatek, 2 - po¢et budov
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8.4. Bytovy fond a bytova vystavba, vyuziti rezerv

8.4.1. Zakladni charakteristika bytového fondu
Zakladni udaje o bytovém fondu pfinaseji sc¢itani lidu, domG a bytd. V celokrajském vymezeni
hodnotime tuto Ctyficetiletou €asovou Ffadu srovnatelnych udaju.

Tab. 8.4.1. -1 Vyvoj poctu trvale obydlenych byt 1961 — 2001
Neobydlené byty 1991 a 2001 podle vybranych krajii (v tis.)

Podil
Pocet neobydlenych
Kraj, CR Pocet trvale obydlenych byti neobydlgnych bytﬁ'
byta z celkového
poétu byta (%)
1961 1970 1980 1991 2001 1991 2001 1991 2001
Kralovéhradecky 171,3 175,7 195,0 198,4 204,2 26,9 36,9 11,9 15,3
Liberecky 119,3 123,6 143,7 155,4 161,5 19,3 27,4 11,1 14,5
Pardubicky 139,7 148,0 168.,9 175,4 182,5 21,6 29,8 11,0 14,0
NUTS 2 — Severovychod 430,3 4473 507,6 529,2 5482 67,8 94,0 11,4 14,6
Ceska republika 28452 3088,8 3494.8 3705,5 38289 371,5 | 5403 9,1 12,4
Pramen: CSU — Sc¢itani lidu, domut a bytu
Z udaju je patrny vzestup poétu trvale obydlenych bytd zejména mezi roky 1970 — 1980. Cisty

prirustek v Kralovéhradeckém kraji pfedstavoval 19,3 tis. bytd, tj. bezmala 2 tisice bytl v priméru
rocné. V pribéhu let 1991 — 2001 ¢inil tento pfirGstek pouze 5,8 tis. bytd, tj. 580 roéné. Podobné tomu
bylo i v Libereckém a Pardubickém kraji.

Mezi roky 1991 a 2001 vzrostly vSak i tak jiz vysoké pocty neobydlenych bytd. V Kralovéhradeckém
kraji pfedstavuji neobydlené byty v roce 2001 zhruba 37 tis. bytd, tj. 15,3 % z celkového poctu bytl
zjisténych pii séitani. Podil neobydlenych byt je vys$§i nez je tomu za Ceskou republiku i oba kraje
vramci NUTS 2 — Severovychod.

Z predbéznych vysledk Scitani v roce 2001 Ize odvodit prozatim zjednoduSenou skladbu pficin
neobydlenosti. Uvadi se, ze z celkového poctu 36,9 tis. neobydlenych byt v Kralovéhradeckém kraji
bylo 13,5 % nezpusobilych k bydleni, 42,6 % slouzilo k rekreaci, 18,5 % bylo obydleno pfechodné a
24,4 % bylo neobydleno z ostatnich, dosud nespecifikovanych divodl. Tyto podily vnasi ponékud
vice jasno do otazek, jaky vyznam ma obzvlast vysoky podil neobydlenych bytu slouzicich k rekreaci.
To jsou neobydlené byty, které se jen velmi obtizné vraci ktrvalému bydleni. Rovnéz bytl
nezpusobilych k bydleni ma kraj relativné vice nez mnoho dalSich krajd, napf. nez kraje v NUTS 2 —
Severovychod a podil pfesahuje i primér za CR. To rovnéz zvysuje obtiznost vyuZiti vysoké rezervy
neobydlenych bytd. Celkové to Ize ovSem v souCasnosti tézko posoudit, protoze i ostatni duvody
neobydlenosti pfedstavuji bezmala ¢tvrtinu neobydlenych bytd, tj. zhruba 9 tis. bytl.

Nejvice neobydlenych bytd v relativnim vygisleni se vyskytuje v okrese Jigin. Udaje
0 neobydlenosti v roce 1991 a 2001 v okresech jsou zachyceny v tabulce.
Tab. 8.4.1. — 2: Zakladni udaje o bytovém fondu 1961-2001 podle okrest
« . Podil
Pocet trvale obydlenych byt Pocet neobydlenych neobydlenych
Okres, bytu byt v %
krai
e 1961 1970 | 1980 | 1991 | 2001 1991 2001 | 1991 | 2001
Hradec
Kralové 42 335 46 723 55 230 58 011 59 961 5705 7728 9,0 11,4
Ji¢in 28 553 27 636 29 005 28 337 28 566 6 393 9 049 18,4 24,1
Nachod 38 318 38 538 40 701 40 584 41712 5974 8 074 12,8 16,2
r';"/{fhnov 23774 | 24483 | 27281 | 27478 | 28802 | 4360 5675 | 137 | 16,5
Trutnov 38 365 38 341 42 779 44 036 45 168 4 491 6 360 9,3 12,3
Er:"jkem 171345 | 175721 | 194996 | 198446 | 204209 | 26923 | 36886 | 11,9 | 153
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Dosavadni uroven bydleni (vyvoj a stav) uzavieme vyhodnocenim ukazatele vybavenosti obyvatel
byty podle s€itani 1991 a 2001.

Tab. 8.4.1. — 3: Vybavenost obyvatelstva Kralovéhradeckého, Libereckého a Pardubického
kraje v roce 1991 a 2001.

Pocet trvale obydlenych byt Prirastek .
na 1 000 obyvatel (ubytek) CR intenzivni
s v piepoctu na priristek
el R 3. 3. 1991 1. 3. 2001 1000 obyvatel | 1991—2001 =
T e 1991 - 2001 100
(pocet bytt)
Kralovéhradecky 359,1 368,4 9,3 75,6
Liberecky 365,5 374,9 94 76,4
Pardubicky 344,8 357,8 13,0 105,7
Ceska republika 359,7 372,0 12,3 100,0

ZvySeni vybavenosti obyvatel trvale obydlenymi byty v Kralovéhradeckém kraji je niz8i nez tomu bylo
v priméru za Ceskou republiku. Pfitom jak v roce 1991, tak i 2001 byl po&et bytti v pfepo&tu na 1 000
obyvatel niz&i neZ primérna celostatni vybavenost. V roce 2001 se kraj od praméru za CR vice vzdalil
nez tomu bylo v roce 1991. VySSi nez primérna vybavenost byla v kraji Libereckém, i zde se vSak
pozice zhorsSila. Pardubicky kraj mél tempo rlstu vybavenosti obyvatel byty nejvyssi, ovSem pocet
bytd na 1 000 obyvatel zde zUstava stale hluboko pod celostatnim priimérem.

Mezi vSemi kraji byl Kralovéhradecky kraj v roce 2001 ve vybavenosti obyvatel byty na 6. misté,
Liberecky zaujal 5. misto a Pardubicky 10. misto. To je ovSem pouze formalni hodnoceni a
neznamena (nemulze znamenat) uspokojeni nad dosazenym vysledkem. Kraj Kralovéhradecky, tim

aspirovat na dalsi rUst vybavenosti obyvatel byty a sou¢asné i na vyssi kvalitu bydleni.

Kvalitu bydleni hodnotime podle primérné velikosti bytl a jejich zalidnénosti ve srovnani kraji a
okresu.

Tab. 8.4.1. — 4: Pramérna velikost trvale obydlenych byti 1991 a 2001 v krajich NUTS 2 -
Severovychod

Priimérna obytna Prﬂmérnynr;oéet osob
Kraj, CR r;lobc?a Rozdil 1 obytnou mistnost Rozdil
ytu (s 8 a vice m?)

1991 2001 1961 2001
Kralovéhradecky 47,7 50,9 3,2 1,03 1,01 -0,02
Liberecky 46,6 49,2 2,6 1,03 1,02 -0,01
Pardubicky 48,1 51,6 3,5 1,05 1,02 -0,03
Ceska republika 45,9 49,3 3,4 1,05 1,01 -0,04

Od roku 1991 (Scitani k 3. 3.) do roku 2001 (1. 3.) doSlo vSeobecné k dalSimu rdstu primérné obytné
plochy trvale obydlenych bytd. V Kralovéhradeckém kraji to bylo o 3,2 m? v Libereckém o0 2,6 m” a
v Pardubickém o 3,5 m?.

Ve vztahu k prirGstku za Ceskou republiku se obytna glocha zvySila o méné, avsak velikost bytu v kraji
celostatni urove presahovala v roce 1991 o 1,9 m? v roce 2001 o 1,1 m% Zvydeni obytné plochy
nebylo pfiliS velké. Soustfedilo se vice na rodinné domy. Podobné i zalidnénost bytd se snizila
v malém rozsahu. V Kralovéhradeckém kraji dosahla zalidnénost celostatni urovné.

V progndézni Uuvaze do roku 2010 podle naseho nazoru nebude mozné predpokladat vétsi zvySeni

velikosti bytl. V nasledujicim obdobi 2011 — 2020 se patrné uroveri bydleni, co do obytné plochy zvysi
rasantnéji.
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V jednotlivych okresech Kralovéhradeckého kraje primérna velikost bytu v roce 2001 oproti roku 1991
vzrostl s vyjimkou okresu Rychnov nad Knéznou, kde ze Scitani vyplynul pokles (1991 — obytna
plocha 49,5 m?, 2001 — 49,2 m?). Nejvice vzrostla velikost trvale obydleného bytu v okrese Ji¢in z 50,7
na 51,7 m obytné plochy.

V zalidnénosti bytl byl zaznamenan nejmensi pokles v okrese Hradec Kralové (1,03 na 1 mistnost
2001 v okrese Ji€in (0,95 osob na 1 mistnost) a nejvyssi zalidnénost v okrese Trutnov (1,05). Celkové
zalidnénost v CR , kraji i okresech je jiz na dobré drovni. Snizovani pod 1 osobu v pfepo¢tu na 1
mistnost se bude hlavné projevovat v rodinnych domech, kde, jak je patré z bytové vystavby, se
stavi byty jak plodné vétsi, tak i s vétSim poctem mistnosti.

8.4.2. Bytova vystavba

Bytova vystavba je neoddélitelnou, z dlouhodobéjsiho hlediska vZdy prvotni podminkou a rozvojovym
faktorem procesu bydleni.MGze byt i samoucelna, neefektivni, Spatné zaméfena, to nic neubira na
spravnosti vyféené teze, ze bez vystavby nelze si reprodukci bytového fondu ani predstavit. Jinou
otazkou je, souhrnné feceno efektivnost bytové vystavby, otazka jejiho rozméru, intenzity, struktury,
proporce mezi vystavbou a rekonstrukcemi bytového fondu. Dullezitou otazkou je vzdy, zejména pak
v podminkach malo ucinného tlaku trhu vznik na vyuziti rezerv, pokud se tyto nadmeérné v priibéhu
vystavby hromadi.

V Krélovéhradeckém kraji, ve vétsi & mendi mife byla bytova vystavba v devadesatych letech i
v prvnim roce nového stoleti neuspokojiva, provazena znacnymi vykyvy a znacnymi rezervami, jejichz
vyuziti by mélo byt méné obtizné nez vyuziti jiz stavajicich, vlastnicky ur¢enych nebydlenych bytd
v bytovém fondu. S bytovou vystavbou a starnutim bytového fondu souvisi Ubytky bytd, jejichz zjisténi
za obdobi mezi s€itanimi lidu, domu a bytd ma znaény vyznam pro sestaveni prognézy potfeby bytl.
Bytova vystavba (poCet dokonéenych bytd z vykazu bézného statistického zjiStovani) v propoctu
sehrava ulohu veliciny, od které se odectou Cisté prirlstky byt za obdobi mezi s¢itanim, v naSem
pfipadé od 3. 3. 1991 do 1. 3. 2001.

Tab. 8.4.2. — 1: Propocet Ubytku trvale obydlenych byti v Kralovéhradeckém, Libereckém a
Pardubickém kraji v obdobi 1991 - 2001

Cisty priristek Rozdil mezi poétem dokonéenych bytt
trvale Podet 1991 — 2000 a ¢istym pfririistkem bytl —
o obydlenych dokonéenych ubytky bytl
Kraj! CR bytﬂ Od 3- 3. bytﬂ 1991 —
1991 do 1. 3. o o
2001 (SLED- 2000 podle CSU absol. v % vych. stavu
pocet bytu)
Kralovéhradecky 5763 13 882 8119 4,09
Liberecky 6 093 9915 3522 2,27
Pardubicky 7 045 13 945 6 900 3,93
NUTS 2 - 18 901 37 442 18 541 3,50
Severovychod
Ceska republika 123 231 243 017 109 789 3,23

Pramen: CSU — SLBD a bézna statistika, propo¢ty URS PRAHA

Ubytky byt(i jsou v Kralovéhradeckém kraji absolutné i relativné nejvy$si z uvedenych krajd. Jsou také
relativné vys$i nez je tomu v priméru za CR. Srovnatelné vétsi ubytky bytd mély pouze kraje Plzerisky
a hl. m. Praha. Pfi zvy3eni rozsahu bytové vystavby v obdobi 2001 — 2010 Ize oCekavat, Zze ubytky
bytd patrné absolutné i relativné je$té dale vzrostou. Hlavnim divodem by mél byt na jedné strané
sice vétsSi rozsah rekonstrukci, ktery zabranuje chatrani bytového fondu a prfed€asnym vyfazenim
neobyvatelnych bytl a domu, ale také racionalni neopravovani ve vSech pfipadech, kdy bytové
objekty by byly udrzovany s pfilis vysokymi naklady.
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V rozboru samotné bytové vystavby je nejdfive potfebné uvést pocty dokonéenych, zahajovanych a
rozestavénych bytl za jednotlivé roky 1991 — 2001 a za prdmeérnou ro¢ni hodnotu obdobi 1996 —
2001.

Tab. 8.4.2.-2: Bytova vystavba dokoncena, zahajena a rozestavéna v okresech
Kralovéhradeckého kraje v letech 1991 — 2001

Pocet dokonéenych bytt v roce

Kraj, okres
1991 | 1992 | 1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 1996 — 2001
Hradec Kralové 623 844 | 334 | 477 168 125 369 366 | 498 326 | 406 348
Ji¢in 184 263 | 302 78 106 92 231 101 183 220 158 164
Nachod 585 | 419 | 382 85 80 278 205 298 | 274 241 276 262
Rychnov n. Knéznou 429 291 324 56 76 128 150 223 | 291 290 272 226
Trutnov 568 668 314 170 245 160 253 283 | 299 327 307 272

Kralovéhradecky kraj 2389 | 2085 | 0656 | 866 675 783 | 1208 | 1271 | 0545 | 1404 | 1419 1272

Pocet zahajenych byta v roce

1991 | 1992 | 1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 1996 -2001

Hradec Krélové 73 72 55 68 265 265 402 515 562 369 489 432
Jigin 83 53 56 122 75 225 181 213 221 323 187 225
N&chod 85 65 49 91 187 290 423 243 292 297 276 304
Rychnov n. KnézZnou 43 21 81 107 81 182 379 402 303 317 315 316
Trutnov 43 36 95 95 176 326 333 439 370 474 315 376

Kralovéhradecky kraj 327 247 336 483 784 | 1288 | 1718 | 1812 | 1738 | 1780 | 1582 1653

Pocet rozestavénych byt v roce

1991 | 1992 | 1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 1996 — 2001

Hradec Krélové 2168 | 1377 | 1108 | 772 | 1045 0220 | 922 | 1037 | 1091 | 1140 | 1218 1105
Jigin 884 670 391 499 416 619 573 685 744 847 879 725
Nachod 1196 | 842 554 560 674 731 949 895 945 | 1011 | 1081 935

Rychnov n. KnézZnou 798 649 257 | 308 391 642 7 957 970 997 | 1053 889
Trutnov 1293 | 1061 | 842 |756 639 801 887 | 1024 | 1101 | 1284 | 1313 1068

Krélovéhradecky kraj | 6339 | 4599 | 3152 /12895 | 5465 4013 | 4048 | 4598 | 4851 | 5279 | 5544 | 4722

Pramen: CSU

K charakteristice bytové vystavby patfi nejdfive zjisténi jeji struktury podle zakladniho odlideni typu
bytového objektu. Dostacujicim zpusobem na tuto otazku odpovida ukazatel podilu vystavby
rodinnych domu.

Tab. 8.4.2. — 3: Podil dokonéenych byti mimo rodinné domy v okresech Kralovéhradeckého
kraje v letech 1996 — 2001 (v %)

Kraj, okres 1996 1997 1998 1999 2000 2001 1996 - 2001
Hradec Kralove 22,40 59,08 45,36 55,02 24,23 42,86 44,93
Ji¢in 32,61 69,256 22,77 53,01 40,00 37,97 46,50
Nachod 71,94 53,66 65,77 55,84 36,10 52,17 56,62
Rychnov nad Knéznou | 32,81 55,33 60,54 62,89 56,55 48,16 54,51
Trutnov 43,75 67,19 60,42 66,89 58,10 47,23 58,07
Kralovéhradecky kraj 47,25 61,34 54,37 58,71 43,30 46,09 52,04

Pramen: CSU, propocty URS PRAHA
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V Kralovéhradeckém kraji je podil byta stavénych v rodinnych domech pomérné vysoky, zvlasté kdyz
k tomu uvazime i byty ziskané v nastavbach a pfistavbach k rodinnym domim. V dlouhodobém
urovné a také vyraz pfani bydlet ,ve svém“ a obycejné i ve vétSim kontaktu s pfirodou. VZdy vSak
bude existovat urcity poCet a podil bytl v bytovych domech, z nichz ¢ast budou byty najemni a
Castecné i byty do viastnictvi.

Podil stavénych bytd v rodinnych domech, jenz se vytvofil vletech 1996 — 2001, by se patrné
v podminkach, kdy bude usilovano o urychleni dynamiky ekonomickych innosti, nemél do roku 2010
pFili§ zvySovat. | kdyz o podilu rozhodne pfedevSim slozeni pfijmd a realna kupni sila, pfece jen
v oblasti bytové politiky a programu by mély byt zafixovany i vlivy a nastroje motivujici udrzeni, resp. i
rozSifeni sektoru vystavby bytovych dom, nastaveb a vestaveb k bytovym domim a dalSich forem
bydleni, které jsou v jinych zemich nazyvany jako viceetdZové nebo vicebytové domy.

O dalSim rozvoji bydleni v Kralovéhradeckém kraji rozhodnou spolu s vyuzitim rezerv, které lze
v Cerpani realné odhadnout minimalné na zbyvajici 1éta do roku 2010, vytvafené predpoklady pro
samotné zvySeni bytové vystavby. SouCasna intenzita bytové vystavby je nizka a i pfi UspéSném
Cerpani rezerv je potfebné usilovat o jeji zvy3eni. Dokazuji to pfedevsim udaje o nizkych intenzitach
zahajované i dokon€ené bytové vystavby.

Tab. 8.4.2. — 4:Intenzita zahajené a dokoncené bytové vystavby podle okrest
Kralovéhradeckého kraje v obdobi 1991 — 2001

. . . Pocet dokoncéenych bytl na
Pocet zahajenych byta na 1 000 - .

Kraj, okres obyvatel stfédn)i/ho st);vu v obdobi 1000 obyvstilbztglea?nlho stavu

1991 — 1995 1996 - 2001 1991 - 1995 1996 — 2001
Hradec Kralové 0,56 2,68 3,01 2,16
Ji¢in 0,99 2,90 2,11 2,11
Nachod 0,85 2,69 2,76 2,32
Rychnov nad KnéZnou 0,84 4,01 2,97 2,86
Trutnov 0,73 3,09 2,57 2,23
Kralovéhradecky kraj 0,79 2,99 2,77 2,30
Ceska republika 1,05 3,00 2,72 2,06

Pramen: CSU

V Kralovéhradeckém kraji se v pfepoc¢tu na 1 000 obyvatel zahajovalo velmi malo byt v obdobi 1991
— 1995. V dalSich Sesti letech se jiz prumérna intenzita zahajené vystavby zvedla alespon do Urovné
priméru za CR. U dokon&ené vystavby se v priméru na 1000 obyvatel celostatni hodnota prekraduje.
Hovofi to nepfimo o tom, Ze bytova vystavba se vice dokonCovala, nezustavala tak silné
v rozestavénych bytech jako v nékterych jinych krajich. V okresnich udajich jsou potésujici ristové
zmény v zahdjené vystavbé zejména v okrese Rychnov nad Knéznou, Trutnov, v ur€ité mife i Hradec
Krélove.

Ke zvySeni intenzity bytové vystavby muze v trzné motivované ekonomice pfispét pfedevsim rostouci

kupni sila obyvatel, doplfiujicim zplsobem také vice socialné zamérena intervence statu, regionu,
mést a obci.
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9.Zemédélstvi a zivotni prostredi

9.1. Zemédélstvi

Adaptace zemeédélského sektoru na trzni podminky si v pribéhu transformacnich zmén vyzadala
razantni restrukturalizaci vyrobni zakladny, jejiz vysledkem bylo mj. prudké sniZeni zaméstnanosti
v zemédélstvi, zména vlastnickych pomeért a transformace ekonomickych subjektll zapojenych do
zemédélské vyroby. PrestoZe je podil zemédélské vyroby na HDP i zaméstnanosti nizky, pini tento
sektor tézko zastupitelné funkce (zdroj obzivy, vyznamny krajinotvorny faktor) a proto nemuze byt
funkce zemédélstvi v ekonomickém systému podceriovana.

PFirodni pfedpoklady pro zemeédélskou vyrobu jsou v Kralovéhradeckém kraji velmi diferencované.
Velmi dobré predpoklady pro intenzivni zemédélskou vyrobu jsou v oblasti Ceské tabule, ktera
v hranicich kraje vypliiuje uzemi okresu Hradec Kralové, pfevaznou Cast okresu JiCin a Castetné
zasahuje také na Uzemi okresu Nachod (Jaroméfsko) a Rychnov nad Knéznou (vychodni &ast
okresu). Zbyvajici Gzemi kraje (mimo Ceskou tabuli) je vypIn&no z velké &asti reliéfem typu vrchovin a
hornatin kde jsou podminky pro zemé&délskou vyrobu v ramci CR podprimé&rmé a vhodné spige pro
extenzivni typ hospodareni. Tento typ Uzemi pak pokryva zhruba 1/2 rozlohy kraje.

Kvalité podminek pro zemédélskou vyrobu odpovida i struktura pozemku. Podle kvality pfirodnich
podminek pro zemé&délskou vyrobu Ize okresy Kralovéhradeckého kraje sefadit nasledovné:

Hradec Kralové (nejlepsi podminky)
Jicin

Nachod

Rychnov nad KnézZnou

Trutnov (nejhorsi podminky)

arON =

Ve stejném poradi pak roste, pfip. klesa podil zakladnich typt pozemk( i mezi jednotlivymi okresy.
Trutnov), naopak pofadi okresli podle podilu luk a pastvin a podilu lest je zrcadlové obracené. Ve
srovnani s CR je podil zemé&délské pldy v kraji vy$$i, intenzita jejiho vyuZiti (podil orné pldy na
zemédélské pladé) je ovSem mirné podprimérna. S vyjimkou okresu Trutnov je podil zemédélské
pudy ve vSech ostatnich okresech ve srovnani CR nadprimérny (Hradec Kralové, Jigin, Nachod)
nebo zhruba srovnatelny (Rychnov n/K). Intenzita vyuZiti pady v ramci téchto Ctyfech okrest je ovsem
rozdilna. Zatimco v okresech Hradec Kralové a Jicin je vice jak 75% zemédélské plady zornéno (CR
zhruba 70%), je celkovy podil orné pldy na zemédélské padé v okresech Nachod a Rychnov n/K
nizsi, coz odpovida vice extenzivhimu zaméfeni zemédélského hospodafeni v obou okresech.
V prabéhu 90. let se stupefi zornéni v okresech Nachod, Rychnov n/K a Trutnov snizil, coz byl
charakteristicky jev pro drtivou vétinu pohraniénich okresti Cech (mj. vliv zrueni diferencialni renty,
ktera zvyhodnovala zemédélskou vyrobu v oblastech s horsimi pfirodnimi podminkami). V sou¢asnosti
je stupen zornéni stabilni, s minimalnim poklesem.

Na zakladé struktury pozemku, ktera byla sledovana az do Urovné obci, je mozné
v Kralovéhradeckém kraji vymezit zhruba nasledujici typy zemé&délskych oblasti:

1. Zemédélské oblasti sintenzivnim typem zemédélské vyroby (vysoky podil zemédélské pudy
s vysokym stupném zornéni, nizky podil luk a pastvin, nizky podil lest) - okres Hradec Kralové,
jihovychodni polovina okresu Ji€in, Jaroméfsko, Opocensko.

2. Zemédélské oblasti s vyznamnym podilem extenzivni zemédélské vyroby (primérny az mirné
podpriimérny podil zemédélské pudy, nizsi stupen zornéni, rel. vysoky podil luk a pastvin - oblast
Podkrkonosi véetn& Zacléfska, Broumovsky vyb&zek (zejména jizni ¢ast — POU Police nad Metuii,
Hronov).

3. Zemédélské oblasti s pfevahou extenzivni zemédélské vyroby (nizky podil zemédélské puldy,
velmi nizky podil orné pady, rel. vysoky podil luk a pastvin, vysoky podil lesti — Orlické hory

4. Nezemédélské oblasti (nizky podil zemédélské pldy, velmi nizky podil orné pady, rel. nizky podil
luk a pastvin, vysoky podil lest) — Krkonose a Orlicko (zejména tuzemi POU Tynisté nad Orlici).
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Ostatni oblasti tvofi do urcité miry pfechodné oblasti mezi vySe uvedenymi typy. Zemédélské oblasti
v kategorii 3 a 4 a Castecné i v kategorii 2 Ize klasifikovat jako zemédélsky znevyhodnéné oblasti.
Dilezita je klasifikace zemédélsky znevyhodnénych uzemi dle zakona €. 505/2001- pfiloha 20, kde
jsou katastralni Uzemi znevyhodnénych uzemiv naSem kraji clenéna takto:

a) H1 - horské oblasti 1. typu,

b) H2 - horské oblasti 2. typu,

c) O1 - ostatni méné pfiznive oblasti 1. typu,

d) O2 - ostatni méné pfiznivé oblasti 2. typu,

e) O3 - ostatni méné pfiznivé oblasti 3. typu,

f) O4 - ostatni méné pfiznivé oblasti 4. typu.

Strukturu pozemk( na Urovni okresu ilustruji nasledujici tabulky:

Tabulka 9.1. — 1: Struktura pozemkii - zemédélska ptda dle vymezeni méné pfiznivych oblasti
Rozdéleni

Okres Zem.plda Z toho typ v %:

celkem

ha H1 H2 01 02 03 04
HK 62295 0,2
JC 60770 5,0 2,9 3,5
NA 52781 5,3 9,5 4.1 17,9 12,5 8,9
RK 54359 16,2 1,1 0,3 26,0 10,0 10,3
TR 50400 14,3 9,7 5,7 33,4 16,7 1,7
kraj 280605 6,7 3,8 2,9 15,0 8,1 4,0

Z uvedeného prehledu vyplyva, ze cca 40 % zemédélské pldy v kraji je zafazeno do méné pfiznivych
oblasti pro zemédelskou vyrobu a oblasti s ekologickymi omezenimi, coz je pod republikovym
primérem — CR vice jak 60 % zemédélské pldy. Pro tyto oblasti je nutné zajistit takovy rozvoj
multifunkéniho zemédélstvi, ktery by uved! do souladu produkéni.produkéni a mimoprodukéni funkce
zemédélstvi, lesnictvi a vodniho hospodafstvi se zietelem na charakter pfirodnich a socialné
ekonomickych podminek,

Tabulka 9.1. — 2: Struktura pozemk( - zemédélska plida

Zemédélska pida
Index v tom v % Nezemédélska pada

Okres intenvz_it’y v tom

vyyzm V%zZ V% z v %

pudy celkové Orna Louky, celkové | Lesni

abs. plochy plda Zahrady | pastviny abs. plochy | plochy
HK 155,0 62 282 71,1 83,8 3,9 11,0 25199 28,9| 564
Jicin 144.8 60 745 68,5 76,3 3,5 17,1 27 841 31,5| 685
Nachod 126,9 52 761 62 64,9 4,5 28,6 32 365 380 707
Rychnov n/K 116,4 54 340 54,5 62,0 4.1 33,3 45 374 455| 81,9
Trutnov 99,5 50 393 43,9 55,5 48 39,2 64 256 56,1] 83,0
KH kraj 128,3| 280521 59 69,3 4.1 25,0 195 035 410 752
CR 126,1| 4277 443 54,2 71,9 3,8 22,6| 3601686 458| 731

Zdroj: RoGenka 2002 Kralovéhradeckého kraje. CSU, 2003
Pozn.: Index vyuziti plidy (méfeno jako podil zemédélské plidy na celkové rozloze + podil orné pldy na
zemédélské pudé)

Zemedélska vyroba ma ve vychodnich Cechéch tradiéné silné postaveni a navzdory tomu, Ze tento
region nema v ramci CR UplIné nejlepSi pfirodni pfedpoklady pro zemeédélstvi (podle hodnoty pfirozené
urodnosti a tedy predpokladanému objemu zemédélské vyroby byl byvaly VychodoCesky kraj az na
Stvrtém misté za Stfednimi Cechami a byvalymi moravskymi kraji) je nejintenzivngji
obhospodafovanou oblasti v Cesku. Silné postaveni zemé&délského sektoru ve vychodnich Cechach
potvrzuje také vyssi podil zaméstnanych v zemédélstvi nez je republikovy primér. Znacné rozdily
jsou mezi okresy.
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Tabulka 9.1. — 3: Prehled ekonomicky aktivnich v odvétvi zemédélstvi, rybolov a lesnictvi

z toho: v zemédélstvi,
Okres EA obyv. rybolovu a lesnictvi
celkem
absolutné %
HK 82 294 3631 4.4
Ji¢in 39 532 3147 8,0
Nachod 56 281 2713 4,8
Rychnov n.K. 39 331 2 899 7,4
Trutnov 61 626 2 166 3,5
HK kraj 279 064 14 556 5,2
CR 5253 400 230 475 4.4

Zdroj: SLDB 2001

Zajimavym faktem je skuteCnost, ze na urovni okresu Kralovéhradeckého kraje nebyla nejvyssi
zaméstnanost v zemédélstvi (v€etné lesnictvi a rybolovu) v okrese s nejpfiznivéjSimi podminkami pro
zemédélskou vyrobu. Nejvy3si podil zaméstnanych v zemédélstvi vykazuje okres Ji¢in, nasledovany
Rychnovem. Nejmensi vahu z hlediska zaméstnanosti mélo zemé&délstvi v okrese Trutnov — pod

republikovym primérem - coz odpovida pfevazné horskym podminkam.

Relativné vysoky (v pfepoctu na ekonomicky aktivni obyvatelstvo) je v Kralovéhradeckém kraji pocCet
ekonomickych subjektl s pfevazujici zemédélskou vyrobou. Zatimco celkovy poCet zemédélskych
subjektl byl v kraiji asi 1,3 krat vySSi nez na urovni CR, pocet stejnych subjektll se zaméstnanci byl pfi
stejném srovnani 4x vysSi. Pomé&rné vysokou miru podnikavosti v zemé&délstvi v kraji potvrzuje
nadprdmeérny pocet samostatné hospodaficich rolnikd. S vyjimkou okresu Trutnov byl ve vSech
okresech kraje jejich podil na ekonomickych subjektech ¢innych v zemédélstvi nad primérem CR.

Obecné je velikostni struktura ekonomickych subjektt Cinnych v zemédélstvi v kraji charakteristicka
niz§im podilem subjektll bez zaméstnancl (ve srovnani s CR) a naopak vyrazné vy$Sim podilem
subjektll se zaméstnanci (viz kategorie bez zaméstnancl a s 1-20 zaméstnanci v tabulce pfipojené
nize). Rozdily mezi jednotlivymi okresy Kralovéhradeckého kraje jsou vSak natolik velké, ze je zde
vysoka pravdépodobnost statistické chyby. Velikostni strukturu ekonomickych subjektt s pfevazné
zemédélskou vyrobou a poc¢et soukromé hospodaficich rolnikd uvadi nasledujici tabulky:

Tabulka 9.1. — 4: Velikostni struktura ekonomickych subjekti v zemédélstvi — absolutni
hodnoty (k 31.3. 2000)

Velikostni kategorie podle poétu zaméstnanct
0 1-20 20-50 50-250 250+ celkem
Hradec Kralové 260 1630 20 20 3 1933
Ji¢in 1006 539 10 30 0 1585
Nachod 212 1834 15 14 1 2076
Rychnov a/K 1945 106 19 16 0 2086
Trutnov 1123 509 14 10 1 1657
KH kraj 4546 4618 78 90 5 9337
Ceska republika 110367 19619 1125 1212 73 132396

Zdroj: Registr ekonomickych subjektt — databaze Albertina

Tabulka 9.1. — 5: Velikostni struktura ekonomickych subjektii v zemédélstvi — relativni hodnoty
(k 31.3. 2000)

Velikostni kategorie podle poétu zaméstnanct

0 1-20 20-50 50-250 250+ celkem'
Hradec Kralové 13,5 84,3 1,0 1,0 0,2 6,0
Jigin 63,5 34,0 0,6 1,9 0,0 10,5
Nachod 10,2 88,3 0,7 0,7 0,0 9,9
Rychnov n/K 93,2 5,1 0,9 0,8 0,0 14,7
Trutnov 67,8 30,7 0,8 0,6 0,1 7,4
KH kraj 48,7 49,5 0,8 1,0 0,1 8,9
Ceska republika 83,4 14,8 0,8 0,9 0,1 6,6

Poznamka: 1 — podil na celkovém poctu ekonomickych subjekti
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Tabulka 9.1. — 6: Pocet soukromé hospodafricich rolnikd (v roce 2001)

ESZEM'
Hradec Kralové 1919
Ji¢in 1613
Nachod 2110
Rychnov nad K. 2120
Trutnov 1728
Kralovéhradecky 9490
CR 132 588

Poznémky: 1 — ekonomické subjekty s pfevaZujici zemédélskou vyrobou; 2 — soukromné hospodarici rolnici

Zdroj: Okresy 2001. CSU, 2002

Struktura rostlinné produkce podiéha do jisté miry konjunkturalnim vlivim a tak vymeéra osevnich
ploch jednotlivych plodin mlze byt v relativné kratkém €ase dosti variabilni. Rozsah osevnich ploch

SHR? SHR/EZSEM
1684 87,8

1383 85,7

1944 92,1

1813 85,5

1052 60,9

7 876 83,0

101 394 76,5

hlavnich rostlinnych komodit za posledni 3 roky v kraji uvadi nasledujici tabulka:

Tabulka 9.1. — 7: Osevni plochy zemédélskych plodin k 31. 5. v ha

Plodina 1999 2000 2001
Obiloviny celkem 89 340 95 131 93 425
PSenice 52 915 63 259 59 220
Zito 2 822 2248 2070
JeCmen 27 636 21789 20 991
Oves 2904 2980 2 511
Triticale 1652 3 667 5782
Kukufice na zrno 897 770 2538
Ostatni obiloviny 515 418 313
Luskoviny celkem 4214 3841 4016
Hrach sety 3495 3 507 3605
Fazol jedly 5 5 -
Ostatni luskoviny 714 329 411
Okopaniny celkem 11 643 11 502 12 290
Brambory rané 626 652 398
Brambory pozdni konzumni 2198 2159 1600
Brambory priimyslové 12 1 -
Cukrovka technicka 8 281 8 292 10 102
Krmna fepa 461 360 185
Ostatni okopaniny 65 38 4
Technické plodiny celkem 26 889 22170 25 808
Repka 20 829 17 723 21152
Slunec¢nice na semeno 258 225 170
Soja 95 48 32
Mak 2775 2 255 2623
Hof¢ice na semeno 1668 438 706
Len sety olejny 163
Ostatni olejniny 205 94 33
Len sety pradny " 354 453 198
Kofeninové rostliny 314 648 467
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Lécive rostliny

Ostatni technické plodiny

Picniny na orné pudé celkem

Kukufice na zeleno a na silaz

Ostatni jednoleté picniny

Jetel Cerveny
Vojtéska

Ostatni viceleté picniny

1)

Ze sledovanych komodit rostlinné produkce je v kraji nadprimérny podil osevnych ploch obilovin,
cukrovky, kukufice a olejnin. NizSi nez republikovy primeér byla vyméra brambor. Rozsah osevnich

v roce 1999 a 2000 len celkem
Zdroj: Rodenka 2002 Kralovéhradeckého kraje. CSU, 2003

58
334
57 075
20 019
6 401
6 009
6914
17 731

48
238
52 898
17 898
4 829
6 054
7429

16 688

32

231
44 266
16 569
3839
5136
7524
11199

ploch hlavnich rostlinnych komodit podle okres( uvadi nasledujici tabulka:

Tabulka 9.1. — 8: Rostlinna vyroba v roce 2000

Podil na rozloze orné pidy v %

Okres Obiloviny Brambory Cukrovka Ku:glgﬁ%na Olejniny
Hradec Kralové 541 0,7 6,1 9,0 13,4
Jicin 52,8 0,4 5,6 11,2 13,4
Nachod 50,3 0,9 3,2 7,0 10,9
Rychnov n/K 48,7 0,9 2,4 12,1 11,5
Trutnov 30,9 0,6 0,3 5,2 6,7
KH kraj 48,8 0,7 4,0 9,2 11,7
CR 50,5 1,3 1,9 7,0 13,4

Zdroj: Agrocensus 2000

Intenzita ZivocCiSné produkce je v Kralovéhradecké kraji (relativizovano na plochu zemédélské pudy)
v ramci CR nadprumérna. Pfestoze doSlo po r. 1989 k vyraznému snizeni stavu hospodarskych zvifat,
je v kraji stale vysoky pocCet skotu, prasat a dribeze. PocCet ovci se v pfepoCtu na zemédélskou plochu

pohybuje okolo priméru CR.

Tabulka 9.1. — 9: Hospodarska zvifata podle kraju k 31.12.2001 — ks/100 ha

CR, kraje Skot T(t(,)ho Prasata | 2toh0 | Ovcea | 5 | ztoho
ravy prashice | berani slepice
Hl.m.Praha a
StfedoCesky 27,0 10,2 68,0 5,9 1,7 650,7 2871
Jihogesky 43,8 17,5 78,0 6,6 3,0 817,3 316,3
Plzefisky 41,7 16,4 67,6 5,5 3,3 513,2 120,5
Karlovarsky 21,4 8,9 42,5 3,4 4.4 436,5 324,0
Ustecky 15,8 5,9 52,7 4.8 1,7 688,7 394,6
Liberecky 25,7 10,8 45,0 3,7 2,0 169,4 82,1
Kralovéhradecky 40,8 16,0 93,8 8,0 2,5 812,4 362,7
Pardubicky 429 17,4 80,6 6,6 2,3 797,9 576,3
Vysoéina 52,9 20,6 99,5 8,1 1,3 270,8 99,6
Jihomoravsky 20,0 7,6 123,8 11,0 0,8 1099,9 303,2
Olomoucky 35,7 13,6 91,2 7.4 1,2 431,1 263,4
Zlinsky 35,3 14,7 64,6 5,6 5,5 7911 1211
Moravskoslezsky 30,3 12,3 54,7 4.3 3,0 478,4 367,9
Ceska republika 34,3 13,5 78,3 6,6 2,3 646,3 279,8
Zdroj: CSU Rocenka 2001
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V letech 1999-2001 dochazi sice v kraji k pomalému poklesu stavu skotu a prasat, roste podil
driibeze, coz odpovida republikovému trendu.

Tabulka 9.1. — 10: Hospodaiska zvirata stav k 1.3. nasledujiciho roku — Kralovéhradecky kraj

Udaje v ks 1999 2000 " | 2001 "
Hospodarska zvirata
Livestock
Skot 121620 122395| 114371
z toho kravy 48 535 47 600 44 852
Prasata 278496 | 266459| 263 064
z toho prasnice 23 828 22776 22 503
Ovce a berani 7015 6 458 6 971
Driibez 2147952 | 2 153 305 | 2 279 080
z toho slepice 758 010 | 752 7771|1017 518

") bez ,hoby aktivit* obyvatelstva
Zdroj: CSU Rocenka Krdlovéhradeckého kraje 2001

Navzdory celé fadé problému spojenych s transformaci zemédélského sektoru Ize pfinejmensim na
zaékladé sledovanych ukazateld hovofit o urcité stabilizaci zemédélské vyroby v kraji. Pocet
ekonomickych subjektll i platy v zemédélstvi v druhé poloviné 90. let vykazovaly mirny rust, pficemz
rozdily vtempu rlstu mezi jednotlivymi okresy nebyly vysoké. Zmény v rozsahu osevnych ploch
zemédélskych plodin, pfip. ve stavech hospodarskych zvifat byly mezi okresy vyrazné vysSi. Za
sledované obdobi doslo na urovni kraje ke sniZeni produkce obilovin a stavu skotu, naopak sklizefi
brambor a pocet prasat a dribeze se zvysSil. Indexy vyvoje vybranych ukazatel zemédélské vyroby
obsahuje nasledujici tabulka:

Tabulka 9.1. — 11: Indexy rastu 1998/1995 vybranych ukazatel(

Ekonom. o Sk_lize_ﬁ Sklizen Stav

. Prim. mzda| obilovin brambor | Stav skotu | Stav prasat L s
Okres subjekty celkem celkem drubeze
HK 111,5 134,4 94,3 96,3 78,6 88,2 130,1
Ji¢in 108,8 132,7 94,4 202,6 84,3 123,6 109,6
Nachod 110,3 130,8 102,0 88,4 88,2 112,2 68,5
Rychnov n/K 108,6 129,2 89,4 100,9 84,2 102,3 121,1
Trutnov 114,7 137,4 88,5 82,8 80,3 115,8 82,2
KH kraj 110,6 130,7 94,1 123,0 83,1 103,9 109,8

Poznamka: Index ristu = (X98/X95)*100
Zdroj: Databaze KROK

Priimérna hruba mzda v zemédélstvi v kraji se pohybuje okolo 90% krajského praméru, ale tvori
pouze 80 % republikového priméru za vSechna odvétvi.

Tab. 9.1.—12: Primérny evidenéni pocéet zaméstnancti a jejich hruba mésiéni mzda za rok 2001

celkem o o % zem. % zem. mzdy k
zemédélstvi, lesnictvi a rybolov | mzdy k celkové
prdm.mzdé | prdm.mzdé v
zamést. | mzda zameéstanci mzda v Uzemi CR

HK 54 575| 14 015 2726 12 744 90,9 87,1
JC 22 297|113 004 2442 12 002 92,3 82,0
NA 34 511|12 115 1840 10 823 89,3 74,0
RK 21 546 | 12 847 1 964 11 492 89,5 78,5
Tu 39 062 | 13 252 1168 10 890 82,2 74,4
HK kraj| 171991|13 183 10 140 11 761 89,2 80,4
CR 3121673 |14 633

Zdroj: CSU - Prace, soc. statistiky 2001
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Podle informaci uzemnich odbord ministerstva zemédélstvi se v kraji nachazeji pouze 3 zemédélské
podniky s vice nez 200 zaméstnanci, coZ sv&dCi o tom, Ze relativné vyssi zaméstnanost v zemédélstvi
se koncentruje do malych firem. Lesy Ceské republiky, které jsou oficialng nejvétsim podnikem
v regionu, zameéstnavaji pfimo v kraji pouze ¢ast svych zaméstnancu.

Tabulka 9.1. — 13: Krajské zemédélské a lesnické podniky s 200 a vice zaméstnanci

Podnik Druh spole¢. sidlo podniku | okres | pocet zam.
ZD Dubenec a.s. a.s. Dubenec TU 200-249
Rolnické druzstvo Kraliky druzstvo Kraliky HK 200-249
ZEM, a.s. a.s. Novy BydZov HK 250-499
Lesni spole¢nost Hradec Kralove a.s. Hradec Kralové HK 250-499
Lesy Ceské republiky S.p. Hradec Kralové HK 4000-4999

Zdroj: UOMZe
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9.2. Zivotni prostredi — krajina a pfiroda

Kvalita zivotniho prostiedi je do znané miry ovlivnéna pfirodnimi a geografickymi pomeéry,
hospodaiskym vyuZitim Uzemi a sidelni strukturou. Kralovéhradecky kraj v ramci celorepublikového
srovnani zahrnuje zivotni prostfedi vysoké urovné (podhufi Orlickych hor a Krkonos), prostiedi
vyhovujici i prostfedi narusené (hfebenové partie hor a Casti Polabi). Pro Gzemi jsou typické
sektorové platné ekologické problémy a dale se projevuiji i regionalni problémy.

Hustota obyvatel je nizka (do 100 az 150 obyvatel na km?) az primérna (do 200 obyvatel na km?)
v jihozapadni Casti kraje. Primysl je soustfedén do vétSich mést, intenzivni zemédélstvi do oblasti
Polabi. Oblast Krkono$ se vyznacuje zdaleka nejvétsi koncentraci cestovniho ruchu v nasi republice,
ktera minimalné lokalné pfesahuje ekologickou unosnost tohoto uzemi. ZvySenou intenzitou
cestovniho ruchu jsou charakteristické i nékteré dalSi turisticky atraktivni oblasti, jako jsou turisticka
centra v Orlickych horach, Adrspassko - Teplické skaly a Prachovské skaly.

Kralovéhradecky kraj je morfologicky a co do typu krajiny znacné clenity. Kultivace krajinu pfeménila
na pasmo smrcin, kosodfevin a holi, ovlivnéné kolisanim horni hranice lesa, s alpinskym stupném
(nejvyssi partie Krkono$). Toto pasmo dale pfechazi v horskou lesni krajinu se smiSenymi porosty
smrku, buku a jedle. Orlické hory a jejich podhifi a podhlfi Krkono$ nalezi k typu lesni krajiny se
smiSenymi porosty (buk, jedle, smrk), do znacné miry krajiny kultivované. Stfedni a jizni ¢ast kraje
s niz§imi nadmofskymi vySkami ma charakter lesni krajiny s porosty dubovych bucin a bort, véetné
borovych doubrav na piscich a bukovych a habrovych doubrav a javofin se znaénou mérou kultivace.
Podstatnou ¢&ast jihozdpadu kraje zaujima lesostepni otevienda a kulturni krajina s bukovymi
doubravami a stepni kulturni krajina. Podél vétSich tokll se nachazeji luzni porosty niv.

Rozvoj uzemi je usmériovan uzemnim planovanim. V Kralovéhradeckém kraji je dosud uréeno Sest
velkych uzemnich celk(, stanovenych pfevazné na zakladé pfirozenych vazeb oblasti. Jedna se o tyto
VUC: Krkono$e, Hradecko - Pardubicka aglomerace, Orlické hory, Adrépassko - Broumovsko, Trutnov
- Nachod a Jigin. Stav rozpracovanosti Uzemnich pland VUC je uveden v tabulce &.102 (podle
informaci z internetu) a v tabulce €.103). VétSina obci v kraji ma rozpracovany nebo jiz schvaleny
uzemni plany ¢i studie

Tabulka €. 9.2. — 1: Stav izemné planovacich dokumentaci obci

Pozet | Pocetobei | Z toho pocet obci | Procentudlni zastoupeni
Okres obei | S | seschvalenou obci s d(v)kumer]tagl z celk.

okumentaci| dokumentaci poctu obci ( % )
Hradec Kralové 101 81 30 80%
Jicin 111 88* 45 90%
Nachod 78 75" 54 96%
Rychnov n. Knéznou 83 76* 65 92%
Trutnov 75 63" 34 84%
Celkem 448 383 228 primér 85,5 %
Zdroj : okresni Ufady, internet

2) * Udaj pfevzat z

Poznamka : internetu
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Tabulka é. 9.2. - 2: Stav tzemné planovacich dokumentaci VUC
Okres Stav

UPN VUC neni zpracovan. Okres Hradec Kralové je fesen v UPN VUC
Hradecko-pardubické sidelni regionalni aglomerace, ktery byl schvalen
18.5.1988. Zahrnuje zcela anebo z€asti okresy HK, PA, CR, JC, NA, RK. Novela
byla schvélena v roce 2001.

Hradec Kralové

Jigin Uzemni plan UPN VUC okresu Jigin je ve stadiu pofizeni.

Je zpracovan navrh UPN VUC Adrspassko-Broumovsko a navrh UPN VUC

Nachod Trutnovsko-Nachodsko
Rychnov n. KnéZnou Je zpracovan navrh UPN VUC Orlické hory
Trutnov Je projednan navrh UPN VUC Trutnovsko-Nachodsko
Zdroj : KU

Tabulka é. 9.2. - 3: Rozpracovanost UPN VUC dle evidence KU

Stadium rozpracovani UPN v daném stadiu rozpracovani
Rozpracované UPN VUC do etapy koncept S
(v&etnd ) VUC Jicin

] ] UPN VUC Adrspassko-Broumovsko, UPN
Rozpracované UPN VUC — navrh - projednani VUC Orlické hory a podhdfi, UPN VUC
VUC Trutnovsko-Nachodsko

] ] ] UPN VUC Krkonose, UPN
Schvaleno UPN VUC po roce 1990 VUC Hradecko-pardubicka SRA, 1. zména a
doplnék, 2. zména a doplnék

Zdroj : internet

Krajina jako celek =ztratila svoji puUvodni tvaf (architektura, tradice) a nevhodny zplsob
obhospodafovani vyrazné snizil jeji biodiversitu, ekologickou stabilitu a retenci vody v ni. Néktera
napravna opatfeni se uskutedriuji prostfednictvim program MZP (Program péée o krajinu, Program
revitalizace Ficnich systému), prostfednictvim projektd a realizaci Uzemnich systém( ekologické
stability (pfehled zpracovani generelu USES je uveden v tabulce .104 a komplexnich pozemkovych
Uprav nebo formou zatravfiovani a zaleshovani pozemku, nevhodnych k zemédélskému vyuziti. V
souvislosti s utlumem zemédélské Cinnosti se prohlubuje problém s udrZzbou udolnich niv. Proces
komplexni revitalizace krajiny je v8ak velice pomaly a malo intenzivni. Mirné pfiznivéjsi je situace v
uzemich, podléhajicich rezimu ochrany pfirody a krajiny. Seznam zvlasté chranénych Gzemi je
uveden v tabulce ¢.105.

Tabulka €. 9.2. - 4: Stav zpracovani generelu USES

Pokryti okresu generelem Je tento generel zpracovan v aktualnim
Okres USES (100 % ) UPN VUC zasahUJlglm na Uzemi okresu
Hradec Kralové 100 ano
Jic¢in 100
Nachod 100 ano
Rychnov n. KnéZnou 100 ano
Trutnov 100 ano
Zdroj: okresni urady
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Tabulka €.9.2. - 5: Seznam zvlasté chranénych uzemi

Kategorie Celkem (pocet) Rozloha (ha)
Narodni park " 1 35 855
Chranéna krajinna oblast * 2 66 551
Narodni pfirodni rezervace 6 2 547
Narodni pfirodni pamatka 1 334
Pfirodni rezervace 37 1335
Pfirodni paméatka 67 7725
Pfirodni park 3 9 000

Krkono$sky narodni park
?CHKO Broumovsko, Orlické hory

Zdroj: KU — odbor ZP

9.3. Puda a horninové prostredi

V severni a vychodni horské partii a v podh(fi jsou zemédélské pudy s podprimérnou produkci,
naopak stfed a jihozapad (Cast okresti Nachod, Hradec Kralové a Ji€in) se vyznacuji nadprimérnou
az vyrazné nadprimeérnou zemédeélskou produkci plad. Produkéni potencial lesnich pld je prakticky
opacny (na horach a v podhtfi vysoky, vyjma extrémnich poloh).

Vlivem postupujici urbanizace (supermarkety, primyslové zény, dopravni stavby, bytova zastavby)
dochazi k zaboru zemeédélské i jiné pudy, zatimco malo se vyuzivaji starSi a opusténé objekty v
intravilanu. V kraji doslo k celkovému ubytku orné pldy (od roku 1990 o 11%) v souvislosti se
zatravfiovanim a zalesfiovanim pozemku, nevhodnych k obhospodafovani. K Ubytku doSlo zejména
na okrese Rychnov nad KnéZnou a Trutnov.

Vyuziti pidy v kraji je uvedeno v tabulce 92 v kapitole 9.1. — Zemédélstvi. Zemédélska plida zaujima
59% (z toho 69% tvofi orna plda a 19% louky), lesy tvofi 31% z celkové plochy.

Plda je vystavena fadé negativnich vlivll. V ramci kraje se vyskytuji lokalné silné okyselené pudy
vlivem atmosférické depozice (pohrani¢ni horska pasma, okoli Hradce Kralové). Tézsi hospodarsky
obdélavané pudy jsou v podorni€i nadmiru zhutnény. Na strméjSich svazich dochazi k vyrazné vodni
erozi pud, zanasejicich a znecistujicich vodni nadrze a toky. Co se tyka umeélého pfihnojovani plid a
aplikace cizorodych pfipravkl, mirné vzrostla od roku 1993 spotfeba pesticid(, spotfeba zivin NPK

v prdmyslovych hnojivech klesla od roku 1986 o 70%.

Poddolovana a sesuvna Uzemi se vyskytuji na okresech Trutnov a Nachod jako nasledek hlubinné
téZzby Cerného uhli. Jejich rozsah a lokalizace jsou zachyceny v tématickych mapach Ustfedniho
ustavu geologického Praha. Po povodnich v letech 1997, 1998 a 2000, které postihly zna&nou &ast
uzemi kraje, vznikla nova sesuvna uzemi, ktera nejsou ve vySe uvedenych mapach zachycena.
Trutnovsko a Nachodsko, méné i Rychnovsko se vyznaCuji vy88i seizmickou aktivitou oproti Jiinsku a
Kralovéhradecku (s.s.).

V severni a vychodni (horské) ¢asti kraje je stfedni mira radonového rizika, ve stfedni a jizni ¢asti je
nizka az stfedni mira radonového rizika.

9.4. Klimatické poméry kraje

Klimatické poméry na uzemi kraje se pfili5 neodliSuji od celostatnich charakteristik a jsou ovlivnény
zejména nadmoiskou vyskou. Nejnize poloZzené €asti uzemi v Polabské niZiné na jihozapadé kraje
nalezi do teplé klimatické oblasti. Pfevazna Cast uzemi (centralni €asti kraje) pak pfedstavuji mirné
suché, mirné vihké az vihké okrsky i mirné teplé klimatické oblasti. Pfedhufi Krkonos s vétSinou uzemi
vnitrosudetské panve a Orlickych hor patfi k velmi vlhkému vrchovinnému okrsku mirné teplé oblasti.
K chladné klimatické oblasti nalezi vysSi ¢asti Krkono$ a hieben Orlickych hor.
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Tabulka 9.4. — 1: Dlouhodobé priimérné teploty a priimérny uhrn srazek

Meteorologicky prvek Hradec Kralové Broumov Destné v O.h.
Dlouhodoba prtimérna roéni teplota vzduchu 8,7°C 7,1°C 5,5°C
Primérna teplota vzduchu v mésici lednu -1,7°C -2,7°C -4,0°C
Primérna teplota vzduchu v mésici &ervenci 18,4 °C 16,5 °C 14,7°C
Dlouhodoby pramérny ro¢ni Uhrn srazek 620 mm 680 mm 1190 mm
Primérny uhrn srazek v mésici lednu 36 mm 41 mm 95 mm
Primérny uhrn srazek v mésici €ervenci 82 mm 97 mm 138 mm

V tabulce jsou uvedeny zakladni klimatické charakteristiky tfi meteorologickych stanic, z nichz jedna
patfi do nejteplejSi oblasti kraje, druha reprezentuje spiSe primérné klimatologické charakteristiky a
posledni je horska oblast s chladnéjSim podnebim. Je patrné ze primérné rocni teploty s pfibyvajici
nadmofskou vyskou vecelku vyrazné klesaji, pohybuiji se od +9 °C v nejteplejSich ¢astech kraje az po
hodnoty kolem +1 °C na krkonosskych vrcholech. S nadmofskou vyskou rostou i primérné Ghrny
srazek, pohybuji se od hodnot kolem 600 mm/rok az po 1 400 mm za rok na hfebenech Krkonos.

V poslednich letech jsou patrné dvé zakladni tendence ve vyvoji podnebi. Projevuje se jednak
oteplovani, tj. postupné zvysSovani primérnych rocnich teplot, ale také ¢asté stfidani jednotlivych typ(
pocasi a Cetnéjsi vyskyt extrémnich prvkl. To ostatné doklada i v poslednich letech opakovany vyskyt
povodni vlivem vydatnych srazek pravé na uzemi Kralovéhradeckého kraje, at' uZz se jedna o delSi
trvalé srazky (rok 1997) nebo pfivalovy dést (rok 1998).

9.5. Ovzdusi

ve srovnani s primérem Ceské republiky. Podrobny piehled vyvoje emisi z velkych, stfednich a
malych stacionarnich zdroji znecistovani ovzdusi (REZZO 1 - 3) je uveden po jednotlivych okresech i
souhrnné za cely kraj pro obdobi 1994-1999 a r. 2000 v pfilohovych tabulkach.

Z tabulky a evidence z pfedchozich let vyplyva, Ze se emise znecistujicich latek do ovzdusi bé&hem
celého posledniho desetileti rok od roku postupné sniZovaly. Rok 1999 sice jizZ zaznamenal urCitou
stagnaci, nicméné jiz rok nasledujici (2000) opét vykazal dalsi snizeni emisi. PfiCiny neustalého
zlepSovani kvality ovzdusi po r. 1989 jsou nasledujici: intenzivni realizace odstrafiovani nebo Upravy
zdroju znecisténi ovzdusi, ale také atlum nékterych druht prdmyslové vyroby (zejména tézkého
primyslu, ktery nejvice pfispival ke znecisténi ovzdusi).

Vysokou vypovidajici Uroven maji mérné emise ze stacionarnich zdroji znecisténi ovzdusi, uvedené
po jednotlivych okresech a za cely kraj pro léta 1994-99 dopInénou o tabulku za rok 2000 v porovnani
s Ceskou republikou (viz tabulka €.106). Ke znecisténi nejvice pfispivaji, stejné tak jako v celé
republice, emise oxidu sifi¢itého a oxidu uhelnatého. Dlouhodobé nejvyssi hodnoty vSech zdrojl
znecCisténi, které se vSak pohybuji jen na ukazatelich celostatnich primért, vykazuje okres Trutnov a
v mensi mife i okres Nachod. Ostatni okresy dosahuji spiSe slabé podprimérnych (okres Rychnov
nad Knéznou) az vyrazné podprimérnych hodnot (okresy Hradec kralové a Ji¢in) ve srovnani
s uhrnem kraje.

V roce 2000 byly poprvé zjistovany i udaje o zneciSténi ovzduSi z mobilnich zdroji, na nichz se
podileji zejmena oxidy dusiku a oxid uhelnaty. Vysledky téchto méereni posunuji Kralovehradecky kraj
spiSe do kategorie priimérnych kraji v Ceské republice (viz. tab 106b. ). V tomto pfipadé plati spiSe
nepfima umeérnost, okresy s nejvysSimi hodnotami znecisténi ovzdusi ze stacionarnich zdroju zde
dosahuiji relativné nizkych hodnot a naopak nejvétSi znecisténi z téchto zdroju maji okresy Ji€in a
zejména Hradec Kralové.

Analyticka ¢ast PRK Strana 113 3.6.2003




Tabulka €. 9.5. - 1: Mérné emise ze stacionarnich zdroju (t/rok/km?2)

(0] ({-15 Rok Tuhé latky S02 NOx co CxHy
1994 4,137 5,621 0,970 8,083 1,770
1995 2,179 4,076 0,939 6,650 1,444
Hradec 1996 1,725 3,478 0,912 6,443 1,426
Kralové 1997 1,090 2,335 0,666 4,222 1,120
1998 0,572 1,434 0,500 1,978 0,449
1999 0,748 1,686 0,552 2,945 0,662
1994 3,115 4,504 0,653 5,984 1,396
1995 1,455 2,558 0,585 4,058 0,939
Jigin 1996 1,070 2,080 0,486 4,308 0,953
1997 0,799 1,740 0,438 3,572 0,883
1998 0,855 1,590 0,386 3,395 0,706
1999 0,656 1,483 0,375 3,333 0,818
1994 5,471 10,887 1,824 11,379 2,648
1995 1,537 4,702 0,892 5,338 1,234
Nachod 1996 1,353 3,212 0,760 6,113 1,387
1997 1,168 3,966 0,791 5,193 1,331
1998 0,916 2,821 0,787 4,285 1,040
1999 1,024 3,029 0,742 4,820 1,306
1994 2,853 5,365 0,871 6,035 1,229
1995 1,561 3,828 0,897 5,022 0,939
Rychnov 1996 1,111 2,980 0,641 4,591 1,080
n. Knéznou 1997 1,004 2,733 0,670 4,439 1,003
1998 0,729 2,260 0,556 3,626 0,697
1999 0,813 2,474 0,585 3,806 0,950
1994 3,745 11,672 2,758 4,837 1,103
1995 1,999 9,110 3,996 4,808 1,261
Trutnov 1996 1,056 1,749 0,553 4,580 1,054
1997 1,099 6,395 2,193 4,226 1,404
1998 0,889 5,000 1,795 3,499 1,159
1999 0,931 3,152 1,620 3,784 1,211
1994 3,822 7,760 1,474 7,070 1,583
1995 1,756 5,066 1,592 5,147 1,162
Uzemni 1996 1,246 2,649 0,662 5,149 1,169
kraje 1997 1,034 3,578 1,015 4,321 1,158
1998 0,796 2,744 0,854 3,367 0,826
1999 0,838 2,407 0,817 3,736 0,999
1993 5,6 17,99 4,62 9,59 1,67
1994 4.4 16,11 2,99 9,4 1,62
Uzemni 1995 2,46 13,74 2,78 77 1,16
Ceske 1996 2,15 11,89 2,6 7,54 1,2
republiky 1997 1,5 8,76 2,37 6,71 1,07
1998 0,96 5,48 2,08 5,05 0,84
Zdroj : CHMU, Statisticka rogenka ZP CR ( 1999 )

Tabulka €. 9.5. - 2: Mérné emise ze stacionarnich zdroja v r. 2000 (t/rok/km?)

(0] ({-13

Tuhé latky

S02

[\ [0)'4

co

CxHy

Hradec Kralové 0,562 1,023 0,439 2,072 0,496
Ji¢in 0,511 1,187 0,339 2,732 0,675
Nachod 0,760 2,952 0,689 3,606 0,911
Rychnov n/Kn 0,650 1,814 0,471 3,370 0,822
Trutnov 0,714 3,297 1,158 3,224 1,060
kraj 0,643 2,113 0,645 3,019 0,808
Ceska republika 0,614 3,262 2,058 4,048 0,745
Zdroj: CHMU
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Tabulka €. 9.5. - 3: Mérné emise z mobilnich zdrojii v r. 2000 (t/rok/km?)

Okres Tuhé latky S02 [\[0)'¢ co CxHy
Hradec Kralové 0,157 0,137 4,430 6,257 1,713
Jic¢in 0,123 0,096 3,087 4,292 1,178
Nachod 0,111 0,087 2,544 3,538 0,956
Rychnov n/Kn 0,102 0,080 2,526 3,514 0,963
Trutnov 0,090 0,072 2,155 3,010 0,816
kraj 0,115 0,093 2,895 4,047 1,104
Ceska republika 0,114 0,095 2,980 4,184 1,141

Zdroj: CHMU

Ovzdusi v regionu je ovliviiovano i zdroji, které nelezi na Uzemi kraje (zejména elektrarny Opatovice
nad Labem a Chvaletice). Vzhledem k ekologizaci téchto zdrojl (odsifeni) jejich nepfiznivy vliv klesa a
plosné znecisténi ovzdusi se tak snizuje. Naopak s neustale stoupajici intenzitou automobilové
dopravy se zvySuji koncentrace oxidu dusiku (zejména v centrech mést s chybé&jicimi obchvaty).
V nésledujici tabulce jsou uvedeny vysledky méfeni kvality ovzduSi ve vybranych stanicich kraje.

Tabulka €. 9.5. - 3: Vysledky méfeni kvality ovzdusi na vybranych stanicich v r. 2001 (ug.m-3)

- SO, NOy PMso
Stanovisté — — —
primér max. prlmér max. primér max.
H.Kral.-Sukovy sady 13,2 60,7 62,0 245,4 27,5 89,0
H.Kral.-Pospisilova tfida 1,6 23,0 38,6 217,0 .
Trutnov-Pofici 8,6 36,0 17,1 106,0 33 X) .
Serlich (CHMU) 3,5 29,8 12,6 46,0 12,6 46,0

Zdroj: CHMU

max = denni maximum v roce 2001

X) = méfeni prasného aerosolu v r. 2000
. = data nejsou k dispozici

Vysledky méfeni kvality ovzduSi v podstaté potvrzuji charakteristiky, které byly uvedeny ve vyvoji
emisi, pokud se tyka koncentrace oxidu sifi¢itého. Od roku 1992 se jeho koncentrace kazdoroc¢né
snizuji, coz dokumentuji vSechna vybrana stanovisté provadéjici méfeni. Stejné tak se mirné snizuji
koncentrace prachu, resp. prasného aerosolu. Na druhé strané koncentrace oxidl dusiku stoupaji, na
v8ech stanicich Kralovéhradeckého kraje se jeho primérné rocni hodnoty vlivem narUstajici
automobilové dopravy zvysuji. Nejhorsi situace je v samotném krajském mésté, kde je frekvence
automobilové dopravy nejvyssi.

Nasledujici tabulka ukazuje pfekro€eni osmihodinového imisniho limitu pro ozon. Patrny je jednak
vyrazny pokles oproti poCatku méreni v roce 1995 a 1996, ale také pozvolny narlst prekroceni
koncentrace ozonu v poslednich letech.

Tabulka ¢. 9.5. - 4: Pocéty dnli prekroceni primérné osmihodinové koncentrace ozonu od 9.00
do 17.00 hodin (160 ug.m-3) za rok na vybranych stanicich

(Uvedené udaje jsou vypocteny z rocnich souborti s méné nez 75 % dat Ci nejdelSim souvislym
vypadkem 30 dn0)

Nazev stanice Okres 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000
Hr. Kral. - Sukovy sady (HS) | Hradec Kralové 7 2 0 1 0 4
Hr. Krél. - observatof Hradec Kralové 5 5 0 2 3 3
Krkono$e - Rychory Trutnov 0 25 0 2 0 3

Zdroj: CHMU

Znacnym lokalnim problémem Zivotniho prostfedi je rok od roku zvySujici se hladina hluku, vyskytujici
se zejména v blizkosti hlavnich silni¢nich tah( a kfizovatek.
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9.6. Voda

Uzemi kraje disponuje vysokym potencidlem zdroji podzemnich a povrchovych vod. Ochrana
vyjimecnych zdroju vod je feSena vymezenim Chranénych oblasti pfirozené akumulace vod, jejichz
seznam je uveden v tabulce ¢.109. Kromé& CHOPAV jsou vyuzivané zdroje podzemnich a
povrchovych vod chranény vrezimu ochrannych pasem. Tato pasma vodnich zdroj, dfive
velkoplodnd, jsou nyni zdlouhavym a pomalym procesem pfehodnocovana podle novely vodniho
zdkona s tendenci jejich redukce, avSak pfesného uréeni omezujicich podminek hospodareni v jejich
ploSe a s registraci téchto omezeni ve formé vécného bfemene v katastru nemovitosti.

Tabulka €. 9.6. - 1: Chranéné oblasti pfirozené akumulace vod

Nazev chranéné oblasti Plocha Podil z oblasti (%)
(km?)
VychodoCeska kiida 1271 26,7
Krkonose 268 5,6
Policka panev 250 5,3
Orlické hory 228 4,8
Severoceska kfida 77 1,6
Zamberk - Kraliky 24 0,5

Zdroj : VUV T.G.M.

Vyznamné zasoby podzemnich vod jsou kromé horskych a podhorskych partii vdzany na hlubsi
kiidové hydrogeologické struktury, mezi nejvyznamnéjsi patfi Polickd panev a oblast Lité, které
souCasné predstavuji jimaci Uzemi s vysokymi odbéry pro Hradec Kralove a vodarenskou soustavu
Vychodni Cechy. Pomérné vyznamné zasoby podzemnich vod (ale s horsi kvalitou) jsou vazany na
kvarterni sedimenty (okres Hradec Kralové). V minulych desetiletich doSlo k lokalnim kontaminacim
podzemnich vod (primyslové a zemédélské podniky, osidleni), tak i k ploSnému znecisténi dusikatymi
latkami ze zemé&délstvi a imisi. | kdyz jiz nékolik let dochazi k odstrafiovani ekologickych zatézi,
sanaci skladek a snizovani davek hnojiv (v priméru az o 70% oproti stavu v roce 1986), Ize celkové
na zakladé vyvojovych trendu jakosti vod pfedpokladat, Ze diky akumulaci znecisténi v pldé a
horninovém prostfedi a jeho postupnému uvolfiovani bude jesté fadu let trvat stagnace nebo i
vzristajici trend znecisténi podzemnich vod (zejména okres Rychnov nad Knéznou, Hradec Kralové
a Ji¢in). Tato skute€nost muze vést k budoucimu stanoveni zranitelnych oblasti s omezenim
podminek jejich zemédeélského vyuziti (ve smyslu pfipravovaného nového vodniho zakona,
harmonizovaného s pravem Evropské Unie).

Vyznamné zdroje povrchovych vod jsou vazany na pramenni oblasti v horskych a podhorskych
partiich v severni az vychodni ¢asti okresu. Téméf celé uzemi kraje nalezi do povodi Labe, okrajova
¢ast Broumovského vybézku nalezi k povodi Odry. Jakost vody v tocich je dle grafického znazornéni
ve Statistické roence Zivotniho prostfedi CR (1999) srovnatelna s ostatnim Gzemim Ceské republiky
(uvadéné udaje jsou z let 1997 — 1998). Koncentrace BSK; byla dokumentovana v tfidé jakosti IV na

Orlici (Tfebechovice), v tfidé jakosti V na Metuji (Nové Mésto nad Metu;ji), v tfidé jakosti Il na Orlici
(Tynisté nad Orlici) a na Labi (Jaromé¥), v ostatnich sledovanych profilech (vétSina) pak v tfidé jakosti
Il. Koncentrace N-NO5 vyhovovala ve vétSiné profila tfidé jakosti Il, pouze na Orlici (Tfebechovice) a
na Metuji (Nové Mésto n.M.) tfidé jakosti Ill. Koncentrace ChSK, se vyskytovala v tfidé jakosti Il aZ

ll. Podrobnéjsi udaje se nepodafilo od CHMU a spravct povodi v pozadovaném terminu ziskat.
Jakost povrchovych vod se (dle celostatniho trendu) v poslednich letech zlepsila. Pficinou je budovani
COV v sidlech a Gtlum primyslové a zemé&dé&lské vyroby. PFesto se Gzemi dotknou cile SPZP snizit
délky silné a velmi silné znecisténych tokd, cil zvysit procento obyvatel napojenych na kanalizaci a cil
zavést Cisténi odpadnich vod ve v3ech sidlech nad 2000 obyvatel. Neuspokojivy je stav jakosti
povrchovych vod méné vodnych vodote€i, protékajicich mensimi sidly s necisténymi odpadnimi

vodami. Zde mohou byt vymezeny tzv. citlivé oblasti, ve kterych mohou byt stanoveny pfisné&jsi limity
pro vypousténi odpadnich vod, vedouci k nutnému feSeni €isténi odpadnich vod i v menSich sidlech.

Pokud se tyka zasobeni obyvatelstva kraje pithou vodou, projevuje se spiSe tendence k vyuZivani
vlastnich zdroja pitné vody, a to jak u pravnickych tak i fyzickych osob. V roce 2000 bylo z vefejnych
vodovodU zasobeno 476 9000 obyvatel kraje, tj. 86,6 % celkového poctu obyvatelstva. Celkovy objem
vyrobené pitné vody &inil 38,8 mil. m”.
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V nasledujici tabulce jsou uvedeny udaje o mnozZstvi vypousténych odpadnich vod. Po pfedchozim
trendu snizovani meziro€nich objemud vypousténych odpadnich vod se situace viceméné ustalila.
PFiznivé vSak jsou dalsi aktivity nejvétSich provozovatelll kanalizaci v kraji z hlediska pfipravy plnéni
pozadavku smérnic EU v oblasti ochrany vod. Na vefejnou kanalizaci je v Kralovéhradeckém kraji
napojeno 72,3 % obyvatel, vétSina z nich je vybavena i COV.

Tabulka €. 9.6. - 2: Vypousténé odpadni vody (mil. m3)

Rok 2000 2001
Odpadni vody vypousténé do vod povrchovych 56,0
Odpadni vody vypousténé do verej. kanalizaci 27,9 28,4
- z toho: ¢isténé na COV (bez srazkovych vod) 25,8 26,2
Odpadni vody ¢isténé na COV (v€. srazkovych vod 52,3 56,6

Zdroj : CSU

Tabulka €. 9.6. - 3: Obyvatelé napojeni na verejnou kanalizaci (tis. obyvatel)

Rok 2000 2001
Pocet obyvatel napojenych na vefej. kanalizaci 396,2 400,8
- z toho: napojenych na vef. kanalizaci s koncovkou COV 321,4 340,2

Zdroj : CSU

Vyznamnym ukazatelem je obsah plavenin v toku. V profilu Némcice na Labi (cca 2 km za hranici
kraje) bylo naméfeno v roce 1998 celkem 32 tis. tun/rok (prdmér pro Iéta 1985 — 1995 Cini 81 tis.
tun/rok).

Extrémni hydrologické srazky v letech 1997 a 1998 (letni extrémy) a v roce 2000 (tani snéhu) ukazaly,
Ze povodné je pfirodni fenomén, se kterym je tfeba se naucit zit, organizovat vyuziti uzemi a
realizovat protipovodnova opatfeni (na tocich i v ploSe povodi). Ktomu pfispéje napf. program
stanovovani zatopovych Uzemi, na kterém pracuji spravci povodi a ktery je velice dllezity z hlediska
ucinného omezeni vystavby v zatopé, zejména po prevzeti regulativii do uzemnich pland (u¢innost
regulativi bude podpofena po vydani nového vodniho zadkona sjasné vymezenymi omezenimi
v aktivni a pasivni zéné zaplavového uzemi). Pro podporu zvySeni retence vody v krajiné
(protipovodriova opatfeni v plose povodi) je vhodny Program péce o krajinu, Program revitalizace
fiCnich systém, ale i vhodné vyprojektované komplexni pozemkové Upravy. Ke komplexnimu FeSeni
vSech vodohospodarskych problémd v povodi Orlice by mél pfispét pilotni vodohospodarsky plan
povodi Orlice, ktery bude dokoncen koncem roku 2000.

9.7. Lesy

Celkova plocha lest v Kralovéhradeckém kraji Cini 146 801 ha (lesni pozemky celkem), tj. lesnatost
30,9 % (mirné pod celostatnim primérem). Celkova plocha lesti v Ceské republice je 7 886 079 ha,
tedy 32,7 % celého uzemi. V nasledujici tabulce je uvedeno ¢lenéni lesa podle okresl kraje.
Z celkové plochy lesu tvofi v ramci kraje primeérné 72,3 % jehli¢naté lesy a 26,2 % listnaté lesy, coz je
vyhodnéjsi zastoupeni dfevin, nez je tomu v celostatnim priméru (pomér jehli¢natych a listnatych
strom0 76,6 : 22,2) Z okresU je nejnizSi lesnatost v Hradci Kralové — 16,3 % a nejvySsi v okrese
Trutnov — 46,5 %.

Tabulka ¢. 9.7. - 1: Stav lesa v ¢lenéni dle okrest k 31. 12. 2000

Celkova Lesni Plocha dfevin (ha) . Zasoby dfeva
Okres plocha pozemky Lesr;atost . . i Str?d ni . 3 3
(ha) celkem (ha) (%) Jehliénaté | Listnaté vék v tis. m vm“/ha
Hradec Kral. 87 548 14 267 16,3 44,9 54,2 62 2 829,3 203,5
Jiéin 88 660 19 100 21,5 60,9 37,9 64 4727,8 252,6
Nachod 85 152 22885 26,9 83,8 15,0 64 6 168,5 227,6
Rychnov n/K 99 784 37 197 37,3 80,6 16,0 57 7 863,8 222 .1
Trutnov 114 675 53 352 46,5 87,5 10,7 68 12 392,7 241,8
Kraj celkem 475 819 146 801 30,9 72,3 26,2 - 28 430,4 -
CR 7 886 079 | 2 581 845 32,7 76,6 22,2 62 624 565,3 245,0

Analyticka ¢ast PRK Strana 117 3.6.2003




Z celkové vymeéry lest v kraji (146 801 ha) vice nez 2/3 lesy hospodarské. Jedna se o lesy, kde
prevladaji produkéni funkce, tzn. vyuzivani lesa k ziskavani materialnich hodnot pfedevsim dfevni
suroviny pfi zachovani trvalosti produkce, funkéni stability a hospodarnosti.

Druhou kategorii jsou lesy zvlastniho urceni, které tvofi celou Ctvrtinu lesu (24,2 %). Do této kategorie
jsou zafazeny jednak lesy ze zakona (11,7 % celkové plochy vSech lesl) v pasmech hygienické
ochrany vodnich zdroji 1. stupné, v ochrannych pasmech pfirodnich a IéCivych zdroja a stolnich
mineralnich vod, lesy na Uzemi narodnich parkd a lesy narodnich pfirodnich rezervaci, a také lesy
ostatni (12,5 %) Tyto lesy stanovuji organy statni spravy lest dle pfislusnych kritérii (napf. 1 zéna
CHKO, pfirodni rezervace, pfirodni a narodni pamatky, pfiméstské a lazenské lesy atd.). V lesich
zvlastniho ur€eni je uplathiovan vefejny zajem na ochranu pfirody, zlepSeni Zivotniho prostfedi nebo
jiny opravnény zajem na plnéni mimoproduk¢&nich funkci lesa.

Nejmensi plochu zaujimaji lesy ochranné (8,5 % celkové vymeéry lesl v kraji). V téchto lesich je nutno
hospodafit tak, aby byly zajiStény pfedevsim jejich ochranné funkce. Jedna se o lesy na mimoradné
nepfiznivych stanovistich, vysokohorské lesy pod hranici stromové vegetace a lesy v kle€ovém lesnim
vegetaénim stupni.

V uvedenych vymérach lest je zahrnuty i KrkonoSsky narodni park (KRNAP), ktery ma celkovou
vyméru lest v€. ochranného pasma 36 770 ha ( ztoho ochranné pasmo 6 559 ha). Na uzemi
Kralovéhradeckého kraje (okres Trutnov) je celkova vyméra KRNAP 24 905 ha (67,7 %), z toho
ochranné pasmo ¢ini 3 584 ha (54,6 %). Zbyla ¢ast KRNAP je hlavné na okrese Semily a ¢astecné
Jablonec n/Nis. v kraji Libereckém.

Lesy v regionu jsou lokalné vyrazné poskozeny, a to nejen vlivem imisni zatéZe z obdobi 70. a 80. let,
ale také vlivem nevhodné druhové a vékové skladby lesnich ekosystém( a zpusobu hospodareni
v nich. K velkoploSnému rozpadu lesnich ekosystému doslo zejména v Orlickych horach a Krkonosich.
Lokalné muze zplsobit Skody na lesich i zvér, vyskytujici se lokalné i v pfiliS vysokych stavech,
neunosnych pro lesni porost.

Nejvétsimi viastniky lest v Kralovéhradeckém kraji jsou Lesy CR, s.p., Hradec Kralové — 60 200 ha,
KOLOWRAT Rychnov n/Knéznou — 5 230 ha, Méstské lesy Hradec Kralové — 3 610 ha, KINSKY —
Chlumec n/Cidlinou — 3 250 ha, JANECEK Kvasiny — 2 330 ha, Méstské lesy Trutnov — 2 010 ha,
KINSKY Kostelec n/Orlici — 1950 ha, BARTON — DOBENIN Nové Mésto n/Metuji — 1 870 ha,
STERNERGOVA Castolovice — 1 740 ha, J. M. SCHLIK Jig¢in — 1 650 ha, Mé&stské lesy Teplice/Metuji
— 1210 ha, Méstské lesy JaroméF — 1 030 ha, Skolni polesi lesnické $koly Trutnov — 1 000 ha.

9.8. Nerostné suroviny

Vramci kraje jsou tézeny Stérkopisky a pisky (zejména jako stavebni hmoty, v malém méfitku
slévarenské pisky a Stukové pisky). V fadé lomU se dobyva stavebni kamen, ev. kamen pro Upravu
jako dlazebni. Z dalSich nerostnych surovin jsou té€Zeny piskovce jako dekorativni kdmen a vapenec.
Hlubinna t&Zba &erného uhli je zasadné redukovana (uzavieny doly Zacléf, Svatorfiovice a Radvanice
na Trutnovsku).

V ramci rebilance zasob loZisek nerostnych surovin probé&hl odpis nebo pfehodnoceni zasob v fadé
loZisek (napf. Masty, Upice, Stary Rokytnik, Horni Lanov, Vrchlabi a Horni Vrchlabi). Zrugeno bylo
chranéné loziskové Uzemi Zdobnice. Vyrazné se snizila téZba kamene a cihlafskych surovin v celé
oblasti, ktera vyustila v doCasné ukonceni tézby v fadé tézeben (napf. Javornice). V lokalité tézby
sklafskych a slévarenskych piskd Hrdonovice (okres Ji¢in) byla dalSi hornicka €innost povolena s
fadou podminek, omezeni a kompenzacnich opatfeni. Specifickou problematikou oblasti je likvidace
hofici uhelné haldy v Radvanicich v Cechach a souvisejici likvidace vytékajicich dilnich vod a
problematika poddolovanych Uzemi na Trutnovsku.
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9.9. Odpady, ekologické zatéze

Podle celorepublikové statistiky (Statisticka ro¢enka ZP CR, 1999) byl dokumentovan vyrazny nardst
mnozstvi produkovanych odpadt od roku 1996 do roku 1997 (z 52 mil. tun na 68 mil tun.). Z evidence
produkovanych odpadd v ramci Kralovéhradeckého kraje vSak byl jiz v letech 1997 - 1999
zaznamenan pokles produkce odpadl, a to nékdy az velmi vyrazny (Ji€in, Trutnov) nebo velmi
vyrazné kolisani (Hradec Kralové). Pfi¢iny mohou byt ve zménach intenzity vyroby a souvisejici
produkce provoznich odpadd, v realizaci vétSich sanacnich jednorazovych praci, pfi kterych vznikaji
odpady nad ramec béznych provoznich odpadl nebo ¢astecné i ve zméné zakona o odpadech a
provadécich vyhlasek (rizné vyklady, co je & neni odpad). Pro stanoveni dlouhodobého trendu
produkce odpadl by byla potfebna vétsi Casova fada, ktera nebyla k dispozici. Celkova produkce
odpadu v kraji v roce 2000 ¢inila 920 tis. tun. Aktualizovana data za rok 2001 jsme ziskali pouze u
okresl Hradec Kralové a Jicin, ostatni okresy udaje nezaslaly.

Tabulka €. 9.9. - 1: Produkce odpadu (kt)

Nebezpecny Celkem vSechny kategorie

Ostatni odpad

Zvlastni odpad

odpad odpadu
Hradec 1997 147 33 26 206
Kralove 1998 63 11 74
1999 287 28 315
2000
2001 189
1997 850 84 71 1005
Jicin 1998 63 4,2 67,2
1999 65 4,5 69,5
2000 126,2 2,6 128,8
2001 53 5,8 58,8
1997
Nachod 1998 132,42 23,36 155,78
1999 127,16 20,53 147,69
2000 119
1997
Ryehnov nad ™ 908 251 14,6 2656
1999 231 12 243
2000 129
1997
Trutnov 1998 340 6,8 346,8
1999 44 0,707 44,707
2000 30
Celkem 1997
vSechny 1998 849,42 59,96 909,38
okresy 1999 754,16 65,737 819,897
2000 920
Zdroj : okresni urady, Koncepce odpadového hospodarstvi Kralovéhradeckého kraje
Poznamka : u nevyplnénych poli nebyl tdaj poskytnut |

V okrese, kde existuji u€innad zafizeni k Upravé odpadl (Hradec Kralové), je vyrazné vétsSi podil
produkovanych odpadl upravovan a vyuzivan oproti jinym okresiim (dokonce vyuziti a Uprava vyrazné
pfevazuje nad zneSkodnénim). V okrese Trutnov neni zadné mnozstvi odpadd upravovano a
vyuzivano, v okrese Ji€in a Nachod jen velmi malé mnozstvi a v okrese Rychnov nad Knéznou je jiz
ponékud vétsi mnozstvi odpadd upravovano a vyuzivano. Za cely kraj souhrnné cini pomér mezi
upravenyma vyuzitym odpadem ku odpadu znesSkodnénému skladkovanim a spalovanim ( rok 1998) -
zneskodnéni dvojnasobné prevysuje Upravu a 1,82 (rok 1999) - Uprava témérF dvojnasobné prevazuje
nad zneskodnénim). Mezi metodami zneskodnéni odpadu zcela zasadné prevazuje skladkovani (pro
cely kraj v roce 1999 Cini 98%), zneSkodnéni spalovanim je pouzivano v minimalnim méfitku. Pro
porovnani : z evidence odpadii pro Ceskou republiku (zdroj Statisticka ro¢enka CR, 1999) vychazi pro
rok 1998 pomér mezi upravou a vyuzitim odpadu ku zneskodnéni odpadu 1,1 (tj. mnozstvi jsou velmi
vyrovnana). Mezi metodami zneSkodnéni v ramci CR opét zasadné prevazuje skladkovani (96%),
spalovani a termické zneskodnéni predstavuje 3 %. Pohyb odpadu je i pfes strikiné zakonem danou
evidenci jen malo pfehledny, zejména z duvodu velkého objemu odpadu, pfedavaného mezi firmami
(a tim i mezi okresy).
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Nejvice zafizeni k Upravé nebo vyuziti odpadl je v okrese Hradec Kralové. Jinak okres Hradec
Kralové ¢ast komunalniho odpadu likviduje na jiném okrese, malou &ast likviduje mimo své Uzemi i
okres Trutnov (i ostatni okresy, i kdyz konkrétni hodnoty neuvedly).

V soucasnosti je poCet fadné provozovanych zafizeni stabilizovan. Na kazdém z okresu jsou
evidovany 2 skladky skupiny S Il (komunalni odpad), kromé okresu Trutnov, ktery takovou skladku na
svém Uzemi nema. Skladky skupiny S IV (nebezpecny odpad) jsou v okresech Hradec Kralové a
Trutnov. Spalovny existuji na vSech okresech, kromé okresu Trutnov. Zafizeni k vyuzivani a Upravé
odpadi jsou zejména v okrese Hradec Kralové, dale v okrese Ji¢in a Rychnov nad Knéznou. V Gzemi
kraje je celkem 26 provozovanych skladek, coz je oproti znaCnému mnozZstvi drobnych skladek pfed
rokem 1989 jiz velmi nizké Cislo. Z toho je 10 skladek skupiny S I, 4 skladky skupiny S II, 8 skladek
skupiny S Il a 4 skladky skupiny S IV. Spaloven je provozovano celkem 8 a zafizeni k Upravé a vyuziti
odpadu celkem 12.

Motivace k omezovani produkce odpadu jsou nedostatecné - od tfidéni komunalnich odpadd,
obalovou politiku po projekty €istSi produkce, Uspory energii a vyuziti alternativnich zdroju energie.
Divodem je zejména nepfizniva ekonomika ekologického nakladani s odpady. Vzhledem k cilim
SPZP v$ak Ize o8ekavat zménu pfistupu k témto problémuam.

Pokud se tyka problematiky odpadového hospodarstvi, je mozné odkazat na Koncepci odpadového
hospodafstvi Kralovéhradeckého kraje, na niZz navaZe pravé zpracovavany Plan odpadového
hospodéafstvi kraje.

Na uzemi kraje se nachazeji staré ekologické zatéze, tj. staré skladky odpadul, at uz provozované
legalné na zakladé rozhodnuti organu statni spravy nebo nelegalné jako ¢erné skladky. Tyto zatéze
jsou rozclenény do tfi skupin podle miry jejich zavaznosti (Koncepce odpadového hospodarstvi na
uzemi Kralovéhradeckého kraje — analyticka ¢ast, bfezen 2002). V nasledujici tabulce jsou uvedeny
v8echny ekologické zatéZe, jez maji vysoky stupefi zavaznosti. PfestoZe se nejvétsi pocet takovych
zatézi nachazi na uzemi okresu Rychnov nad Knéznou, nejvaznéjsi situace se tyka starych zatezi
v okresech Trutnov, Ji€in a Hradec Kralové, které navic nebyly dosud sanovany. Rada ekologickych
zatézi zlstava nefeSena predevsim tam, kde naklady na sanaci pfesahuji cenu vlastnich nemovitosti
nebo nejsou vyjasnény vlastnické vztahy.

v v

Tabulka €. 9.9. - 2: Seznam ekologickych zatézi v tzemi (stav r. 2001)

Okres Lokalita Okres Lokalita
Hradec Kralové Hradec Kralové - Brnénska Rychnov Ceské Mezifiti — Rohenice
Gibuz - Smrov nad Knéznou | g \vtnice v O.h. — Na Suché
Trebechovice p/O — Kuryr Cerna n/Orlici — Mala Cerna
Ji¢in Svatojansky Ujezd — Slavikova rokle Destné v Orl.h. — Na kfizovatce
Liskovice u Ostromére Domasin u Dobrusky — skladka
Ji¢in - Zebin Kostelec n/Orl. — U cihelny
Horice — U Josefa Orlické Zahofti — skladka Orlice
Nachod Jetfichov — Pasa Doudleby n/Orl. — Vyhnanov (u silnice)
Broumov - Olivétin (skladka) Slemeno u RK — Jedlinska Lhota
Kréin u N. Mésta n/M — Zelena Louka Vamberk - skladka kal ESAB
Rychnov Lipovka u Rychnova n/K — Novy Lokot Trutnov Upice — Rade&
nad Knéznou Nova Ves u Albrechtic Radet — VAP Stary Rokytnik
Lupenice - Budin Mladé Buky — Dolni Lipky
Semechnice — Nad drubezarnou Dwvur Kral. n/L - Méstska, Eli§akova cihelna
Liberk — Prorubky Pofi¢i u Trutnova - Novy domov, nadrz
Dobruska — cihelna Krovice
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9.10. Ekologické védomi

Ekologické védomi ob¢anl a celé spoleCnosti je stale relativné nizké, i kdyZz se v poslednich letech
zagina pomalu zlepSovat. Nadale pfetrvava nedostate¢na komunikace vefejné spravy s vefejnosti,
informovanost i Uroven ekologické vychovy je rozdilna.

V Kralovéhradeckém kraji je schvalena ,Koncepce environmentalniho vzdélavani, vychovy a osvéty”.
Na jeji naplnéni jsou schvaleny financni prostfedky, které mohou byt vyuzity formou vypsanych
grantovych opatfeni.

V kraji plsobi nékteré nestatni neziskové organizace, které se ekologickou problematikou zabyvaji a
jsou dobrym zakladem pro rozvoj ekologické osvéty. Mohli bychom je rozdélit do tfi skupin. Do 1.
skupiny patfi funkéni stfediska environmentalni vychovy, ktera v kraji pasobi jiz delsi dobu a
systematicky se zabyvaji ekologickou vychovou zejména mladych ob¢anl. Jedna se o 3 stfediska
v okrese Trutnov (viz tabulka), k nimz je mozné pfifadit i SVVC Ulita v Broumové, které véak ma
pouze mistni pUsobnost. Do 2. skupiny bychom mohli zafadit stfediska, ktera by rada svoji ¢innost
aktivovala Ci znovu zprovoznila, nicméné je potfeba jim dat urCity impuls, nap. finan¢ni pfispévek.
V tomto sméru by mohla zejména pomoci uvedend krajska koncepce. Konec¢né v posledni skupiné
jsou v8echny organizace, které sice nemaji ve své hlavni naplni ekologickou vychovu obyvatelstva,
nicméné na pozadani je mozno u nich objednat konkrétni akci, tykajici se environmentalni osvéty
(napf. CHKO Orlické hory).

Principy trvale udrzitelného rozvoje zacinaji byt aplikovany také v ramci projektd mistnich agend 21
sdruzenimi obci. Kromé toho plsobi v Kralovéhradeckém kraji i dvé $koly obnovy venkova (Cermna
nad Orlici v okrese Rychnov nad Knéznou a Milovice u Hofic v okrese Ji€in), které se mj. také
zabyvaji vztahem ¢&lovéka ke krajiné a dalSimi aspekty ekologické vychovy. Propojenim ekologickych
otazek s dalSimi, které ovliviuji kvalitu Zivota se zabyva Centrum celozivotniho vzdélavani se sidlem
ve Studnici (okres Nachod).

Problémem se muze jevit nadale relativné nizké zapojeni do systému ekologické vychovy ve vétsich
(dnesnich okresnich) méstech kraje. Tento stav je vSak typicky pro vétSinu Uzemi republiky.

Tabulka €. 9.10. - 1: Seznam stredisek a zarizeni ekologické vychovy (stav r. 2002)

Okres Nazev strediska

Nachod SVC Ulita DDM, Broumov

SEVER - Stfedisko ekolog. vychovy a etiky Rychory - Horni Marsov,
Trutnov Krkonosské stfedisko ekolog. vychovy Rychorska bouda - pfi Spravé KRNAP,

Oddéleni propagace a vychovy pfi ZOO Dvur Kralové n.L., Ob¢. sdruzeni NATURA
VIVA pii ZOO Dvur Kralové n.L.

Zdroj : KU

V ramci podpory zvySovani ekologického védomi obyvatel podpofil Kralovéhradecky kraj v roce 2002
formou dotaci jeden projekt v grantovém programu Osvéta a zapojeni vefejnosti v oblasti ekologické
vychovy v hodnoté 101,6 tis. KE a 8 projektt v grantovém programu Ekologicka vychova déti a
mladeze v celkové hodnoté 398,4 tis. KE.
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10. Venkov
10.1. Vymezeni venkova

Pfi hodnoceni problematiky venkovského prostoru je zakladnim problémem samotné vymezeni
venkovského prostoru. Jednoznacna hranice mezi venkovem a méstem, resp. venkovskymi a
urbanizovanymi oblasti neexistuje. Venkovsky prostor je tak mozné vymezit variantnim zpuisobem za
pouziti riznych kritérii. K nejCastéji pouzivanym patfi tfi nasledujici kritéria:

1. hustota zalidnéni
2. velikost sidelni jednotky, zpravidla obce
3. statut obce

Vymezeni venkovského prostoru je dale mozné na rlznych Uzemné fadovostnich drovnich: na drovni
obci, mikroregion(l, pfip. i vétSich Uzemnich celkd. Pro u€ely hodnoceni byl venkovsky prostor
v Kralovéhradeckém kraji vymezen variantné a jako zakladni uzemni jednotka byla uvaZzovana obec.
Venkov byl ve sledovaném Uzemi definovan tfemi zplsoby:

a) jako suma obci s hustotou zalidnéni do 100 obyv. na km? (toto kritérium pouziva pro
vymezeni venkova jak OECD, tak statisticky ufad EU (EUROSTAT)

b) jako suma obci s poétem obyvatel do 2000

c) jako suma obci, které nemaji statut mésta

Pouziti jakéhokoliv kritéria je z duvodu neexistence ostré hranice mezi méstem a venkovem
pochopitelné problematické. Urcita ¢ast tUzemnich jednotek nebo obci tak pfi pouziti riznych kritérii
osciluje mezi obéma typy uzemi, coz je s ohledem na charakter socialné ekonomické sféry (napf.
plynulé velikostni rozriiznéni obci) pfirozené.

Zakladni parametry venkovského prostoru v Kralovéhradeckém kraji vymezeného na zakladé rdznych
kritérii ilustruje nasledujici tabulka:

Tabulka €. 10.1. - 1: Vymezeni venkova — absolutni udaje

Venkov 1 Venkov 2 Venkov 3
Pocet obci| Rozloha f)’g}c}it. Pocet obci| Rozloha E](g)}c:,t_ Pocet obci| Rozloha E](g)}c:,t_
HK 85 628 32414 94 626 36872 95 652 39023
Jic¢in 101 737 31761 104] 713 32038 105 735 34080
INachod 63 599 26773 68 620 29545 68 571 30014
Rychnov n/K 69, 747 27621 74 748 32426 74 748 32426
Trutnov 60) 859 32062 65 844 34780 64 770 36347
KH kraj 378 3570 150631 405 3551] 165661 406 3476 171890
CR 4995 59391 2299093 4973 58182 2632064 5737 60441 2988993

Poznamky: Venkov 1 — suma obci s hustotou zalidnéni do 100 obyv. na 1 km?2; venkov 2 — suma obci s poctem obyvatel do
2000; Vvenka 3 — suma obci, které nemaji statut mésta
Zdroj: CSU
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Tabulka €. 10.1. - 2: vymezeni venkova - relativni udaje

Venkov 1 Venkov2 Venkov3

Pocet obci| Rozloha f)’g}c}it. Pocet obci| Rozloha E](g)}c:,t_ Pocet obci| Rozloha zg;\e:
HK 84,2 71,7 20,1 93,1 71,5 22,9 94,1 74,5 24,2
Jic¢in 91,0 83,1 41,1 93,7 80,4 41,5 94,6 82,9 44,1
INachod 80,8 70,3 23,7 87,2 72,8 26,2 87,2 67,1 26,6
Rychnov n/K 83,1 74,9 35,0 89,2 75,0 41,1 89,2 75,0 41,1
Trutnov 80,0 74,9 26,4 86,7 73,6 28,6 85,3 67,1 29,9
KH kraj 84,4 75,0 27,3 90,4 74,6 30,0 90,6 73,1 31,2
CR 80,0 75,3 22,4 79,7 73,8 25,6 91,9 76,6 29,1

Poznamky: Venkov 1 — suma obci s hustotou zalidnéni do 100 obyv. na 1 km?2; venkov 2 — suma obci s poctem obyvatel do
2000; Vvenka 3 — suma obci, které nemaji statut mésta
Zdroj: CSU

Jak vyplyva z uvedenych hodnot, nejsou rozdily v rozsahu vymezeni venkova za pouziti tfi riznych
kritérii pfili5 vyznamné. Z hlediska populaéni velikosti a po€tu obci vykazuje venkovské uzemi nejvétsi
rozsah pfi vymezeni na zakladé statutu obci, naopak z hlediska rozlohy Uuzemi je rozsah venkova
nejvétsi pfi pouziti hustoty obyvatelstva, coZ plati jak na Grovni kraje tak na drovni CR.

V analytickych podkladech pro Plan rozvoje venkova, ktery je nezbytnou podminkou pro pfistoupeni
CR k programu SAPARD, byly okresy kategorizovany podle nasledujicich kritérii:

vyrazné venkovské — vice nez 50% obyvatelstva Zije ve venkovskych obcich
prevazné venkovské — 37,5 — 50% obyvatel Zije ve venkovskych obcich
smisené — 25 — 37,5% obyvatel Zije ve venkovskych obcich

prevazné meéstské — 15 — 25% obyvatel Zije ve venkovskych obcich

vyrazné méstské — méné nez 15% obyvatel Zije ve venkovskych obcich

arON =

V zavislosti na typu pouzitého kritéria by zafazeni okresu Kralovéhradeckého kraje v ramci této
kategorizace bylo nasledujici:

Tabulka €. 10.1. - 3: Kategorizace okresu podle typu osidleni
kritérium hustoty kritérium poctu obyvatel kritérium statutu nobce

Kategorie okresii zalidnéni (venkov 1) v obci (venkov 2) (venkov 3)
\Vyrazné venkovské (>50%)

pfevazné venkovské (37,5-

50%) Jic¢in Ji¢in, Rychnov nK Ji¢in, Rychnov nK
Smisené (25-37,5%) Rychnov nK, Trutnov Nachod, Trutnov Nachod, Trutnov
prevazné méstské (15-25%) HK, Nachod HK, HK

(Vyrazné meéstské (<15%)

Charakter osidleni Ize tedy u dvou, pfip. tfech okrest kraje hodnotit jako vice vyhranény (Hradec
Kralové — pfevazné méstsky a Ji€in a Rychnov nK— pfevazné venkovsky), zbyvajici dva okresy maji
méné vyhranény spiSe smiseny typ osidleni. Vramci CR je podil venkovského obyvatelstva
v Kralovéhradeckém kraji mirné nadpramérny.

10.2. Analyza regionalnich rozdilt

Pro potfeby hodnoceni a kategorizace venkova v kraji bylo jeho Uzemi zjednodudené vymezeno jako
suma obci s vyjimkou obci se sidlem povéfeného Ufadu (mikroregionalni centra), které Ize v drtivé
vétsiné klasifikovat jako obce méstského typu (v8echny obce se sidlem POU splfiuji min. jedno z vyse
uvedenych kritérii). Na druhou stranu jenom mala ¢ast obci v kraji , které nejsou sidlem POU, muze
byt vymezena jako sidla méstskeho typu. Napf. stanovené kritérium populacni velikosti pro vymezeni
venkovské, resp. méstské obce (2000 obyv.) nesplfuji pouze dvé obce se sidlem POU — Spindleriiv
Mlyn a Teplice nad Metuji, naopak 9 obci, ktera nejsou centrem POU, tuto hranici pfekracuje (nejvétsi
z nich Rtyné v PodkrkonoSi — 3056 obyv. k 1.1. 2000). Vysledny rozsah a populaéni vaha takto
definovaného Uzemi se tak viceméné kryje s vymezenim venkova podle tfi vySe pouzitych kritérii
(hustota zalidnéni, poCet obyvatel, statut obce).
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Regionalni diferenciace socialné ekonomickych charakteristik venkova byly hodnoceny na urovni
uzemnich obvodu POU (mikroregiontl) a to na zakladé nasledujicich ukazatell:

Hustota obyvatelstva

Saldo migrace 1991 — 1999
Vé&kova struktura
Vzdélanostni struktura
Vybavenost Tl

arON =

Hustota zalidnéni

Hustota zalidnéni patfi mj. mezi ukazatele, které jsou pouZivany pro vymezovani venkovskych a
perifernich oblasti ve statech EU. NejvySSi hustotu vykazuji v ramci kraje venkovské oblasti v SirSim
zdzemi krajského mésta, na Orlicku (mikroregiony Tynisté nO, Tfebechovice pO) a Uzemi zhruba
v ose Nachod - Hronov — Teplice nM. Naopak nejfidCeji je venkov zalidnén zejména v perifernich
oblastech, kde je nizkd hustota zalidnéni ovlivnéna bud charakterem pfirodnich podminek
(mikroregiony Spindleriv Mlyn, Svoboda nU, Rokytnice vOh) nebo celkovou depopulaci venkova
(mikroregion Sobotka a Broumov).

Saldo migrace (1991-1999)

Migracni atraktivita venkovskych oblasti byla na drovni mikroregionl do jisté miry v negativni korelaci
s migracni bilanci centra, resp. obce se sidlem POU. V fadé mikroregionu tak populacni rist centra
vedl k depopulaci venkova migraci a naopak. Migratné ztratovy je zejména venkov v okrese Ji€in,
jizni €ast okresu Nachod, Broumovsky vybéZek a nékteré mikroregiony v okrese Rychnov nK.
Migra¢né atraktivni byl nejvice venkov v okrese Trutnov a to zejména horské oblasti (mikroregion
Spindlerdv Mlyn, Svoboda nU, Zaclér). Pomérné zajimavy je relativné nizky pfirtstek venkovskych
oblasti v mikroregionu Hradce Kralové, naznacujici jenom slaby rozvoj suburbanizacnich procesu
v zazemi krajského mésta.

Vékova struktura

Vékova struktura venkova je podle oekavani nepfizniva. Pouze v SirSim pohrani€i na uzemi okresu
Trutnov a Nachod (Broumovsky vybézek) je pocet obyvatel v pfedproduktivnim véku mirné vyssi nez
pocet obyvatel ve véku poproduktivnim (index stafi je mensi nez 100). Ve zbyvajicich €astech kraje je
situace opacna. Venkovské oblasti nejvice postizené nepfiznivou vékovou strukturou se pak vyrazné
koncentruji ve vychodni poloviné kraje (mikroregiony okresu Ji¢in, Chlumecko, Nechanicko).

Vzdélanostni struktura

Vzdélanostni struktura patfi mezi vyznamné rozvojové faktory uzemi. Vzdélanostni potencial
obyvatelstva je ve venkovskych oblastech obecné nizSi nez v oblastech urbanizovanych (zhruba plati
nepfima zavislost mezi velikosti obce a mirou vzdélanosti jejiho obyvatelstva). NejvysSi miru
vzdélanosti vykazuje venkovské obyvatelstvo v horskych mikroregionech Spindlertv Mlyn a Svoboda
nU. Relativné vysoka mira vzdélanosti obyvatelstva byla rovnéz ve venkovském Uzemi mikroregionu
vykazuji naopak obyvatelé ve venkovskych oblastech ve vychodni ¢asti kraje (mikroregiony Sobotka,
Kopidino, Novy Bydzov, Nechanice).

Vybavenost obci technickou infrastrukturou

Hodnoceni vybavenosti venkovskych obci technickou infrastrukturou je ve vétsiné pfipadt témér
shodné jako pfi hodnoceni vSech obci (do hodnoceni nebyla zafazena pouze centra mikroregion(, coz
ve vétSiné pfipadd ovlivnilo konecné vysledky jenom velmi malo). Obecné tak plati, ze lepSi
vybavenost technickou infrastrukturou maji obce ve vychodni hornaté ¢asti kraje (zejména
vybavenost vodovodem a kanalizaci). Z hlediska vybavenosti obci technickou infrastrukturou je
nejvice problematicky venkov v okrese Jicin.
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10.3. Syntéza

Syntetické hodnoceni venkova je zalozeno na priniku dvou kategorizaci. Kromé zakladni
kategorizace uUzemi podle socialné ekonomického potencialu zaloZené na sumarizaci
standardizovanych hodnot vybranych ukazatell, byla s ohledem na dominantné zemeédélskou funkci
venkovskych oblasti provedena jednoducha typologie venkova podle miry vyvinutosti jeho zemédélské
funkce. Pfehled pouzitych charakteristik a vymezenych Uzemnich typd v obou kategorizacich uvadi
nasledujici prehled:

A. Kategorizace venkova podle miry socialné ekonomické rozvojeschopnosti:

PouZité ukazatele: hustota zalidnéni, saldo migrace, vékova struktura, vzdélanostni struktura,
vybavenost obci technickou infrastrukturou (vypocet jednotlivych ukazatelt byl pfevzat z analytické
casti).
Podle této kategorizace byly stanoveny nasledujici typy venkova:

1. Rozvojovy venkov

2. Stfidavé problémovy venkov

3. Problémovy venkov

B. Kategorizace venkovskych oblasti podle vyvinutosti zemédélské funkce

Pouzity ukazatel: Podil zemédélské pudy na celkové rozloze venkovského tuzemi
Kategorie:
1. zemédélsky venkov (vysoky podil zemédélské pldy - v ramci prace byly takto klasifikovany
venkovské oblasti POU s podilem zemédélské pudy vyssi nez 65%)
2. stfidavé zemédélsky venkov (primérny podil zemédélské pady — 40-64,5%)
3. nezemédélsky venkov (nizky podil zemédélské pudy — méné nez 40%)

Kombinaci obou kategorizaci bylo z 9 potencialné moznych typl venkovskych oblasti vymezeno
celkem 8 kategorii venkovského Uzemi, které jsou uvedeny v tabulkové pfiloze (viz tab 19P)

Do kategorie problémové venkova byla zafazena vétSina venkovskych oblasti s dominantné
zemédalskou funkci, které v ramci kraje vyplfiuji oblast Ceské tabule. Nejhori parametry sledovanych
socialné ekonomickych ukazatelt vykazuje venkov v okrese Ji€in (mikroregiony Sobotka, Kopidino,
Ji¢in, Lazné Bélohrad), ktery ma velmi rozdrobenou sidelni strukturu, nizkou vybavenosti obci
technickou infrastrukturou a nepfiznivou vékovou a vzdélanostni strukturu obyvatelstva. Rozvojovy,
pfip. stfidavé problémovy venkov je uzemné koncentrovan spiSe do vychodni hornaté €asti kraje.
oblasti s nezemédélskou funkci, jez jsou vyznamnymi centry cestovniho ruchu (mikroregiony
Spindleriiv Mlyn, Svoboda nad Upou, Vrchlabi).
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11. SWOT ANALYZA

OBLAST A - EKONOMICKY ROZVOJ, PRUMYSL, ZEMEDELSTVI,
SLUZBY

Silné stranky
- s celoregionalni pasobnosti

A.1. Diverzifikovana pramyslova zakladna, primyslové okresy NA, RK, TU vykazuji ve
vétsiné ekonomickych ukazateli velmi dobré parametry

A.2. Pomérné maly poc¢et dominantnich podnikli s poétem zaméstnancti nad 2 000

A.3. Relativné silné zastoupeni sektoru malych a stfednich podnikil ve zpracovatelském
primyslu s rovhomérnym rozlozenim v okresech regionu

A.4. Dynamika ristu HDP na obyvatele

A.5.  Vyznamné zastoupeni podniku se zahrani¢ni majetkovou ucasti a s vyrobou, vykazujici vyssi
miru pfidané hodnoty

A.6. Dlouhodoba tradice prumyslové vyroby s odpovidajicim zazemim kvalifikované pracovni sily
A7 Dostate€ny pocet kvalitnich rozvojovych ploch

A.8. Podniky prosperujiciho automobilového a elektrotechnického primyslu v oblasti

A9. Relativné vysoky podet turisti oproti priméru CR

- s mistni ptisobnosti

A.9. Vysoky potencial pro rozvoj CR (oblasti - Krkonose, Orlické Hory, Cesky raj,
Broumovsky vybézek; instituce — ZOO Safari Dvir Kralové n. L., Tfebechovické Muzeum
betléma, Hvézdarna Upice...)

A.10. Rozvijejici se sit informacnich center pro podnikatele i turistiku

A.11. Zapojeni Hradce Kralové do projektu Ceska inspirace na podporu rozvoje cestovniho ruchu
A.12.  Vyznamny potencial architektonickych a uméleckych pamatek cirkevnich i svétskych (mimo
horska uzemi)

A.13. Blizkost primyslovych sidel (Mlada Boleslav, Liberec, Pardubice), ndvaznost na zahrani¢ni
investory v automobilovém a elektrotechnickém prdmyslu

Slabé stranky
- s celoregionalni pasobnosti

A.1. Podpramérna uroven danové vytéznosti na 1 obyvatele regionu, o 30 % nizsi nez je
pramér CR

A.2. Mirné podpriimérna tGrovei HDP na 1 obyvatele regionu oproti praméru CR

A.3.  Podprimérna uroveri primérné mzdy v regionu dosahuijici pouze 89 % primérné mzdy v CR
A4. Relativné vysoky podil zaméstnanosti v nékterych odvétvich zpracovatelského primysilu,
(zejména textiini — 22% zaméstnanych ve zpracovatelském primyslu) a v zemédélstvi (9%
z celkového poctu zaméstnanct), které jsou méné konkurenceschopné

A.5. Znacény uUpadek védeckovyzkumné zakladny regionu souvisejici s tradi¢nim prdmyslem po
roce 1990

A.6. Relativné nizSi zaméstnanost ve sluzbach, nedostatecné rozvinuty sektor tzv.
strategickych sluzeb (IT, e-business, marketing, rozvoj lidskych zdroju, finan¢ni sluzby)

A7 Kvalitativni aspekty nabidky v oblasti ubytovani a gastronomie (nizka kvalita, mala
rozmanitost, nedostatec¢na vybavenost), vyssi podil ubytovacich zafizeni sezénniho typu

- s mistni plisobnosti
A.8. Primeérna mzda v nékterych oblastech nemotivujici k hledani zaméstnani

A.9. Nizka mobilita pracovni sily zpUsobena Spatnou dopravni obsluznosti a vysokym poctem
malych obci a sidel, zejména v horskych a podhorskych oblastech a okrese Ji¢in
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Prilezitosti

A.1.  Rozvoj pfeshraniéni spoluprace

A.2. Rozvoj strategickych sluzeb v CR

A.3. Rozvoj mésta Hradce Kralové jako metropole nadregionalniho vyznamu

A.4.  ZvySeni urovn& organizovanosti podnikatelského sektoru, zejména zkvalitnénim cCinnosti
hospodafskych komor

A5.  Oziveni védeckovyzkumné zakladny v regionu véetné vyuziti védeckého potencialu vysokych
Skol pro rozvoj progresivnich primyslovych oborl s vysokym podilem kvalifikované pracovni sily

AB. ZvySeni atraktivity Ceské republiky pro navstévniky ze zahrani&i a decentralizace
zahraniéniho cestovniho ruchu v CR

A7. Zvy$eni z&mu obyvatel CR o dovolenou ve vychodnich Cechach, rozvoj novych forem
kratkodobé rekreace v blizkosti mista bydlisté v CR

A.8.  Poptavka po rekreaci mimo nejvytizené&jSi horska turisticka stfediska

A.9. Rozvoj konjunkturalnich forem cestovniho ruchu (kromé tradi¢nich programu) — agroturistika,
jizda na koni, rybafeni, myslivost, kulturni turistika, vzdélavaci turistika apod.

A.10. Propojeni rekreacnich oblasti na Ceské a polské strané hranice a rozvoj spolecnych projektu
cestovniho ruchu

A.11.  VyuZiti kapacit pro femeslnou a zpracovatelskou vyrobu a pro sluzby

Ohrozeni

A.1. Nedostatecny rist produktivity prace a tim i mezd v regionu s negativnimi disledky na
Zivotni Groven obyvatelstva, ale i na pFijmy verejné spravy

A.2. Problémy finanéniho sektoru, pokracujici nedostatek kapitalu na nové investice,
zejména do novych technologii u priimyslovych podniki

A.3. Nedostateény rozvoj malych a stfednich podnikil v sekundarnim a tercialnim sektoru se
snizenim schopnosti mistniho trhu absorbovat pracovni silu

A.4.  Zaostalost v podpofe védy a vyzkumu

A.5.  Demotivacni role dafovych pravidel

A.6. Odliv ¢asti poptavky ze zahrani¢i v dlisledku nenalezeni kvalitnich standardd na strané
nabidky

A.7.  Zadluzenost mnoha podnik pfi klesajicim objemu trzeb

A.8. Nedostatecné provazani systému vzdélavani s potfebami primyslu
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OBLAST B - LIDSKE ZDROJE

Silné stranky
- s celoregionalni pasobnosti

B.1. Relativné stabilni obyvatelstvo, nizky podil migrace z a do jinych regiont

B.2.  Relativné nizka nezaméstnanost v regionu niz$i nez primérna mira nezaméstnanosti
v CR

B.3. Nizka variabilita v mife nezaméstnanosti mezi jednotlivymi okresy regionu

B.4.  Vysoce rozvinuté vysoké Skolstvi v regionu s tfemi vysokymi 8kolami a renomovanymi
fakultami s navazujici fakultni nemocnici a vyzkumnymi pracovisti; vyssi odborné Skoly v kraji

B.5. Dostatecna sit’ zdravotnickych zafizeni v regionu schopnych poskytnout ob¢aniim komplexni
peci

B.6. Fakultni nemocnice v Hradci Kralové se zastoupenim vSech klinickych oborli a vysokou
odbornou a pfistrojovou urovni

B.7. Silna vybavenost rezidencnimi sluzbami

B.8. Nizka mira socialnich vykyvu

- s mistni plsobnosti

B.10. Vybrané venkovské obce a mensi mésta atraktivni pro nové obyvatele

B.11. Meésto Hradec Kralové jako kulturni centrum regionu s nadregionalni funkci

B.12. Lazenska zarizeni orientovana predevsim na nemoci pohybového ustroji (Velichovky,
Janské Lazné, Lazné Bélohrad)

B.13. Rozvinuté specialni 8kolstvi v okrese Trutnov

B.14. Vysoka vzdélanostni uroven obyvatel Hradce Kralové

B.15. Vysoka mira pokryti socialnich sluzeb v byvalych okresnich méstech

Slabé stranky
- s celoregionalni pasobnosti

B.1. Nizsi aroven vzdélanosti obyvatelstva (podil obyvatel s vysokoskolskym a uUplnym
vzdélanim) oproti priméru v CR

B.2. Nepfizniva vékova struktura a vyssi rychlost zvySovani vékového priméru obyvatelstva
oproti priméru v CR, bytek poétu obyvatel pfirozenou ménou v 90. letech

B.3. Pres stoupajici tendenci stale nedostateé¢né pocty zahajovanych a dokonéovanych byt
B.4. Nedokoncéena optimalizace stfednich Skol

B.5. Nedostatek pracovnich pfilezitosti pro osoby s nizkou kvalifikaci a se zdravotnimi omezenimi
B.6. Nizka prdmérna mzda

B.7. Absence aktivit pro vzdélavani v cestovnim ruchu

B.8.  Nedostatek najemniho bydleni ve venkovskych oblastech a financi na udrzbu bytového fondu
B.9. Nedostatec¢na ob¢anska infrastruktura ve venkovskych obcich

B.10. Nedostatek zdjmu o technické obory

B.11. Nedostatek terénnich a intervenénich sluzeb

- s mistni plsobnosti

B.12. Nezaméstnanost v perifernich oblastech s horsi dopravni dostupnosti

B.13. Vysoky podil obyvatel v dichodovém véku, vysoky pfirozeny ubytek obyvatel

B.14. Rozdrobena sidelni struktura a relativné vysoky podil poltu obyvatel v obcich do 200 a 500
obyvatel v okrese Ji¢in

B.15. Vysoky podil obci do 2000 obyvatel bez Skoly

B.16. Nizky podil obyvatelstva ve véku do 14 let a vysoky prirozeny ubytek v okrese Hradec
Kralové

B.17. Nezaméstnanost v zazemi Hradce Kralové
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B.18. Nedostatek pracovnich pfileZitosti v pohrani¢nich a zemé&délskych oblastech
Prilezitosti

B.1. Statni investice do socialnich, zdravotnickych, vzdélavacich a administrativnich
instituci a zafrizeni

B.2. DalSi rist zaméstnanosti v dosud malo rozvinutém sektoru sluzeb

B.3.  Adekvatni restrukturalizace sité stfednich 8kol podle vyvijejicich se potfeb trhu prace

B.4. Zavedeni specifickych vzdélavacich program(, resp. univerzity tfetiho véku, s vyuzitim
potencialu existujicich vzdélavacich kapacit

B.5. Rozvoj riiznych forem péce o seniory s ohledem na nepfiznivy demograficky vyvoj

B.6. Realizace specifickych programi zaméfenych na dalSi rozvoj kulturniho Zivota regionu a
vyuZiti jeho kulturné — historického bohatstvi, podpora spolkového Zivota

B.7.  ZvySeni intenzity vyuzivani nékterych specializovanych atraktivnich kulturnich zafizeni v rdmci
rozvoje cestovniho ruchu

B.8. Transformace zpusobu vyuziti prostoru venkovskych obci k rekreacnim funkcim

B.9.  Vysoké procento neobydlenych bytu

B.10. Zavedeni systému komunitniho planovani socialnich sluzeb

B.11. Zapojovani neziskového sektoru do poskytovani socialnich sluzeb

Ohrozeni

B.1. Demograficky vyvoj — snizovani poctu obyvatel regionu a zhorsujici se vékova
struktura

B.2. Nedostatecna bytova vystavba na izemi regionu

B.3. Pokraéujici pusobeni rizikovych faktori trhu prace zejména vzhledem k textilnimu a
odévnimu pramyslu, zemédélstvi a k nevyhodné demografické situaci

B.4.  Vyrazné disproporce a dalSi prohlubovani nerovnovahy na trhu prace

B.5. Pokracujici pokles poctu obyvatel v malych obcich do 200 obyvatel

B.6.  Rychlejsi rist nezaméstnanosti neZ je primérmy rist nezaméstnanosti v CR a vys$i vaha
problémd na trhu prace v dusledku nizkého podilu terciarni sféry v sektorové struktufe a nizké
kvalifikace pracovnik(

B.7. Nedostatek finan¢nich prostfedkl pro opravy, restaurovani a udrzbu kulturnich pamatek

B.8. Mala schopnost regionu udrzet funkénost nékterych kulturnich zafizeni, pamétihodnosti a
historickych pamatek

B.9. Nedoreseny podil financovani socialnich sluzeb samospravnymi organy
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OBLAST C - INFRASTRUKTURA

Silné stranky
- s celoregionalni pasobnosti

C.1. Vybudovana zakladni technicka a turisticka infrastruktura, jejiz rozmisténi odpovida
sidelni struktuie a rekreacnim funkcim obci tak, jak se historicky postupné vyvinuly

C.2. Vysoky podil obyvatel napojenych na verejny vodovod a kanalizaci

C.3. Existence hrani¢niho Zelezni¢niho pfechodu do Polska s nepfetrzitym provozem i pro nakladni
dopravu a jednoho s provozem omezenym

C.4.  Vysoka uroven telefonizace regionu a pokryti mobilnimi operatory

C.5.  Existence péti hrani¢nich pfechodu pro automobilovou dopravu na hranici s Polskem, z toho
jednoho i pro nakladni automobily v Nachodé

C.6. Napojeni tfi velkych mést na centralni zasobovani teplem

C.7. Relativni hustota silni¢ni sité v regionu

Slabé stranky

- s celoregionalni pasobnosti

C.1. Absence pifimého napojeni regionu na evropskou sit’ dalnic a rychlostnich komunikaci
C.2. Nepokryti celého tzemi kraje GUzemnimi plany VUC, chybéjici Gzemné planovaci
dokumentace obci

C.3.  Prevaha silnic Ill. tfidy (65%) v silni¢ni siti regionu, vyzadujicich vysoké naklady na udrzbu
(v€. mostl)

C.4. Pretizenost stavajici komunikacni kostry regionu, kterou tvofi silnice I. tfidy v€etné nékterych
rozhodujicich komunikaci Il. tfidy

C.5.  Letecka doprava do regionu (letisté v Hradci Kralové)

C.6.  Pfiméstska zelezni¢ni doprava do regionu

C.7. Dopravni obsluznost na vét§iné uzemi regionu — pokles poctu spojl a pfepravenych osob

C.8.  Navrh budovat rychlostni komunikaci R-11 namisto dalnice D-11

c.9. NedostateCna technicka pfiprava uzemi pro bytovou vystavbu

C.10. Pomalé budovani Integrovaného zachranného systému v regionu

C.11. Nedostate¢né dopravni napojeni a kapacitni vybaveni rekreacnich oblasti

C.12. Nepfitazliva vizualni stranka nékterych mést a obci

C.13. Nedokon¢&ena realizace cykloturistickych tras

C.14. Katastrofalni stav mistnich komunikaci a silnic zejména lll. tfidy, nedostatek financi na udrzbu
a opravy

C.15. Kvalita a stav silnic propojujicich zapadni a vychodni ¢ast kraje

- s mistni plisobnosti

C.16. Pruchody frekventovanych silnic I. tfidy a Il. tfidy mésty s negativnimi dusledky na Zivotni
podminky

C.17. Nizké procento obyvatel napojenych na kanalizaci s COV v okresech Ji¢in a Rychnov nad
KnéZnou

C.18. Nizka mira plynofikace okresu Rychnov nad Knéznou a Orlickych hor

C.19. Nedostatek vodnich zdroji na Ji€insku

C.20. Nizky podil obci pfipojenych na vodovod a kanalizaci v okresech HK a JC

C.21. Prfeprava nebezpecénych nakladl prostorem s vyskytem mineralnich vod
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Prilezitosti

C.1. Pokracovani vystavby dalnice D11 s cilem dobudovat dalniéni osu regionu na spojnici
Praha-Hradec Kralové-Kralovec-Polsko

C.2. Planovana vystavba rychlostni komunikace R-35

C.3.  Statni investice do obchvatii mést

C.4. Modernizace vefejné dopravy a Casové sladéni druht doprav mezi okresy regionu i v ramci
okresu

C.5.  Vyuziti blizkosti mezinarodni Zzelezni¢ni magistraly E40 v Pardubicich (po dobudovani
rychlostniho Zelezni¢niho koridoru) pro oziveni hospodafstvi regionu

C.6.  Privatizace regionalnich zelezni€nich trati

C.7.  Vyuziti vodni dopravy jako jednoho z podnétl oziveni hospodarstvi regionu v pfipadé
splavnéni feky Labe do Pardubic

C.8.  Vyuziti zpracovanych koncepcnich materialll v oblasti cyklodopravy a cykloturistiky

Ohrozeni

C.1. Zpozdovani ve zlepsSeni zakladniho silniéniho skeletu regionu, zejména dobudovani
dalnice D11 a rychlostni komunikace R-35, v diisledku omezeni investi¢énich moznosti

C.2.  Nevyhovujici napojeni regionalni zelezni¢ni sité na budouci mezinarodni zelezni¢ni koridor
(dnes E40) s negativnimi disledky na ozZiveni hospodafstvi regionu

C.3.  Negativni ovlivnéni zajmu investor( o lokalizaci pfimych investic v regionu v disledku celkové
nizké urovné dopravni a technické infrastruktury regionu

C.4.  ZhorSovani dopravni obsluhy nékterych oblasti vefejnou dopravou spojené s omezovanim a
ruSenim nerentabilnich autobusovych a vlakovych spoju

C.5.  Zpozdovani vystavby kanalizacnich siti a COV s negativnimi disledky na Cistotu povrchovych
vod

C.6.  Ocekavany deficit ve vykonu trafostanic v nékolika lokalitach v ramci elektrické sité s nutnosti
vybudovat nové trafostanice

C.7.  Pokradujici devastace méstského prostfedi a zhorSovani vizualni stranky mést a obci
(zanedbanost, necistota, architektonické prohfesky)

C.8. Pokracujici nekvalitni vnéjsi dopravni napojeni venkovskych a rekreaCnich oblasti

C.9.  Zpozdujici se vystavba obchvatll nejzatizenéjSich mést a jejich center
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OBLAST D - ZIVOTNi PROSTREDI, TRVALE UDRZITELNY ROZVOJ
VENKOVA, ZEMEDELSTVi

Silné stranky
- s celoregionalni pasobnosti

D.1.  Zpracované generely Uzemnich systému ekologické stability (USES) témé&F pro celé Uzemi
regionu

D.2.  Relativné gisté ovzdusi s podpramérnou produkci emisi $kodlivin s klesajici tendenci
D.3. Postupné zlepsSovani éistoty povrchovych vod, zejména v diisledku budovani COV

D.4. Existence bohatych podzemnich zdroji pitné vody s vyhlaSenim nékolika oblasti pfirozené
akumulace vod

D.5. Nalezisté a tézba stavebnich nerostnych surovin (Stérkopisek, pisek a stavebni kamen) v
nékolika lokalitach regionu

D.6. Neexistence vyrazné staré ekologické zatéZe na uzemi regionu

D.7.  Vysoky podil chalup na objektech individualni rekreace

D.8.  Uzemi velké &asti Kralovéhradeckého kraje je tradiéni zemédé&lskou oblasti

D.9.  Tradi¢ni silny vztah k ptdé a krajiné, vysoky stupen koncentrace zemédélské vyroby

- s mistni plsobnosti

D.10. Existence zvlasté chranénych uzemi na téméf Ctvrtiné plochy regionu (narodni park Krkonose,
CHKO Orlické Hory, Broumovsko a Cesky raj a dalsi pfirodni rezervace, pamatky a parky)

Slabé stranky

- s celoregionalni pasobnosti

D.1.  Nedostatek vyhlaSenych zatopovych uzemi v€etné stanoveni podminek jejich vyuzivani

D.2. Nedostatecné odkanalizovani mensich sidel do 2000 obyvatel a ¢iSténi odpadnich vod
negativné ovliviujicich kvalitu vody v povrchovych tocich

D.3.  Nedostate¢na ochrana vodnich zdrojl

D.4. Nedostatecna realizace protipovodinovych opatieni na vodnich tocich

D.5.  Vodni eroze v dusledku nevhodného zplsobu hospodareni v krajiné

D.6. Existence ¢ernych skladek odpadi

D.7.  Chybégjici obchodni sit na venkove, konkurence supermarketl

D.8.  Zavislost zaméstnanosti na jednom (zemédélském) podniku v Fadé venkovskych obci,
nedostatek pracovnich pfilezitosti mimo zemédélstvi

D.9. TémérF 40% zemeédélské pudy lezi ve znevyhodnénych oblastech

D.10. Neni koordinovana realizace zemé&délské produkce, nejsou stabilizovany vztahy mezi
producenty a zpracovateli, organizace zaméfené na obchodovani zemédélskou produkci (obchodni a
odbytova centra) teprve zahajuji ¢innost

D.11. Najemni vztahy v zemé&délstvi pfevazuji nad vlastnickymi

D.12. Obtizny pfistup k uvérim pro subjekty zemédeélské prvovyroby

D.13. Zacina se projevovat nedostatek schopnych motivovanych mladych lidi v zemédélstvi,
v mnoha zemé&dé&lskych podnicich chybi progresivni manazefi

D.14. Ubyvajici obsluznost venkovskych sidel

D.15. Nedostate¢na regulace v t&Zbé& nerostnych surovin

D.16. Nedostate¢na a nevhodna péce o udolni nivy

- s mistni ptsobnosti
D.14. Existence poddolovanych uzemi v okrese Trutnov negativné ovliviiujici krajinu
D.15. Lokalni zhorSovani kvality zivota vlivem silniéni dopravy (Chlumec n. Cidlinou, Vrchlabi,

Vamberk, Nachod....)
D.16. Zavislost nékterych oblasti na zemédélstvi (Ji¢insko)
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D.18. Kvalifika¢ni struktura pracovni sily ve vybranych zemédélskych oblastech
Prilezitosti

D.1.  ZlepsSeni ovzdusi v lokalnim méfitku nahradou fosilnich paliv alternativnimi zdroji
energie

D.2. Pokracovani v realizaci programi revitalizace fiénich systémil a udrzby drobnych
vodnich tokl véetné opatifeni na ochranu proti povodnim )

D.3. Statni investice do zlepsSeni ekologické stability krajiny realizaci USES

D.4. Provedeni revize ochrannych pasem vodnich zdroji podle platnych pravnich predpist se
zavedenim vécnych bfemen na pozemky patfici do téchto ochrannych pasem

D.5.  Prizplsobeni zplsobu zemédeélského hospodafeni na padé potfebam ochrany ekologické
stability krajiny, zejména zamezeni vodni eroze

D.6. Nastartovani procesu revitalizace lesnich ekosystému

D.7.  Vnégjsi investice na posileni mimoprodukénich funkci lest

D.8. Péstovani technickych plodin a energetickych plodin, poptavka po vyuZiti dfevni hmoty

D.9.  Chov ovci a masného skotu

D.10. Revitalizace vodniho hospodafstvi

D.11. Investice do zalesfiovani, zatraviiovani, budovani vodnich dél a sportovist na pozemcich
nevhodnych pro zemédélskou vyrobu

Ohrozeni

D.1. Nebezpeci dalSich velkych povodiovych skod v duisledku opozdéné realizace
potiebnych protipovodnovych opatieni

D.2. Negativni ovliviiovani zivotniho prostiedi naristem automobilové dopravy

D.3. _ Dalsi zvySovani zneCisténi povrchovych vod v dusledku zpoZdéni ve vystavbé kanalizaCnich
siti a COV

D.4.  Znehodnoceni vodnich zdroju z titulu neplnéni funkce ochrannych pasem vodnich zdroj(

D.5. Zpozdovani realizace Uzemnich systém( ekologické stability v dlsledku nevyfeSenych
legislativnich a majetkovych otazek a nedostatku finanénich prostfedku

D.6. Nebezpedi rozsahlé devastace lesu

D.7.  Zakladani dalSich "€ernych skladek" v dusledku nizkého ekologického védomi obyvatelstva
D.8. OhrozZeni zdravi a prostfedi kontaminaci z dosud nerekultivovanych a nemonitorovanych
skladek odpadu

D.9.  Mistni erozni ohrozeni pudy

D.10. Vysoky podil zemédélskych pozemkl zafazenych do ochrannych pasem, CHOPAV a
narodnich parku

D.11. Nedostate¢né rychly postup restrukturalizace zemédélskych podniki

D.12. Neni koncepce nakladani s nevyuZitymi zemédé&lskymi objekty

D.13. Zpracovatelsky primysl (navazujici na zemédeélskou prvovyrobu) se koncentruje mimo
Kralovéhradecky kraj

D.14. Klesajici zajem o plynofikaci v disledku cenového vyvoje
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12. Struény prehled podpor z grantovych programii v roce 2002

oblast pocet podpofenych projektl
aktivit déti a mladeZe ve volném Case 32

télovychovy a sportu 29

socialni 35

cestovniho ruchu 13

kultury a pamatkové péce 46

ekologické vychovy 9
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celkova ¢astka

750 000,- K¢

750 000,- K¢

4 615 000,- K¢

400 000,- K¢

3 000 000,- K&

500 000,- K¢
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