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1 Uvod

Zaméreni prltokd v povodi Dédiny bylo zacileno na prostorovou analyzu odtokovych poméri
zvolenych ¢asti povodi v obdobi nizkych pratokd. Zjisténa data poskytuji predstavu o vyvoji vodnosti
ficni sité na ¢asti Uzemi hydrogeologického rajonu Podorlickd kfida v povodi Orlice (hydrogeologicky
rajon 4222) s vyznamnym vodnim zdrojem Lita.

Terénni prace zaméreni priitok’ probéhly 28.8.2020 za bezdestného pocasi. Velmi malé pratoky
byly stanoveny metodou zachyceni do odbérné nadoby. Zjisténé pratoky lze vyuZit pfi planovani
pfirodé blizkych protipovodriovych opatieni v povodi Dédiny.

Situaci zajmového Uzemi s rozloZzenim mérenych profil( obsahuje Obr. 4.
2 Zatridéni pozorovanych prutoku

2.1 Srazky

Pro obdobi kalendafnich let 1971 — 2019 je druhy kvartil (median) ro¢niho Uhrnu srazek ve stanici
Hroska, Bily Ujezd roven 671.1 mm. Roky 2018 a 2019 tak byly pfi srazkovych thrnech 395.2 a 610.3
Udaj z celé fady let 1971 - 2019. Pfi vzdalenéjsim pohledu lze celé obdobi let 2015 — 2019 kvdli
vyrazné srazkové podnormalnim letlm 2015, 2016, 2018 fadit k suché periodé klimatu, v jejimz
disledku pratoky v povodi Dédiny zaklesly k dlouhodobym minimm.

Prvnich 6 mésicl roku 2020 bylo jako celek srazkové nadnormalni (Obr. 1). Vyraznéjsi lednovy
propad srazek nahradil vy$si Ghrn srazek v unoru a v cervnu (Obr. 1), pficemZ cervnovy Uhrn
(183.9 mm) preddil vsechny ¢ervnové Uhrny celého obdobi 1971 — 2019. Median ¢ervnového Uhrnu
srazek (50% pravdépodobnost prekroceni) je 69.8 mm.

Cervenec 2020 byl srazkové podnormalni a srpen mirné nadnormalni. Pfesto byly namérené
pratoky k 28.8.2020 extrémné nizké (kap. 2.2). Zamér pritokd probéhl jesté pred prichodem nocnich
srazek (Obr. 2).
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Obr. 1 Porovndni vyvoje meésicnich sraZkovych tuhrni v roce 2020 s obdobim 1971 - 2019
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Obr. 2 Denni uhrny srdZek ve stanici Hroska — Bily ujezd, rok 2020

2.2 Porovndni pritoku s méfenim CHMU

Vodni stavy a priitoky v Dédiné CHMU dlouhodobé sleduje v profilech:
e Chabory (oblast natoku do oblasti hydrogeologického rajonu 4222),
e Mitrov (profil situovany pod uzavérovym profilem hydrogeologického rajonu Podorlicka
kfida v povodi Orlice).

Chéabory | Mitrov rozdil
staniceni (km) 30.7 3.9 26.8
plocha povodi (km?) 74.64 291.13 | 216.49
nula navodoctu (m n.m.) 305.03 240.28 64.75
pramérny roéni stav (cm) 20 50 30
pramérny roéni pratok (m3/s) 0.956 2.11 1.154

Tab. 1 Zakladni charakteristiky trvale monitorovanych profili na Dédiné; data prevzata
z aktudlnich evidenénich listi profilt uvedenych CHMU

28.8.2020 bylo méreni provedeno i v misté pritokomérné stanice Chabory. Vlastnim mérenim byl
stanoven pritok 102 I.s. Udaj CHMU pro &as zaméru udéval vodni stav 21 cm a odpovidajici pratok
89 I.s™* (pro vodni stav 22 cm ale konzumpéni kfivka CHMU udava jiz pratok 115 l.s). Stanice CHMU
tak neni zcela ,citliva” pfi méfeni takto minimélnich priitokd. Porovnavany Gdaj CHMU a vlastni
meéreni |ze povaZovat za ,,odpovidajici“ a v dobré shodé.

Vramci praci na hydrogeologickém posouzeni pfirodé blizkych protipovodiiovych opatieni je
k dispozici ¢asova rfada dennich prliimérnych pratokd pro obodbi let 1971 — 2010. Celkem se jedna
0 14030 udaju - vzhledem k docasné absenci méfeni po destrukci pridtokomérného profilu Chabory
pfi povodni k 23.7.1997. Minimalni méFeny pratok (11 I.s) byl zaznamendan 31.7.1994. NaméFeny
pritok 102 l.s? (respektive 89 l.s) ma vsefazené fadé pozorovani (od nejmensiho pritoku po
nejvétsi) pozici 596, respektive 410 ze 14030 udajli. Témto pozicim zjednoduSené odpovida
pravdépodobnost nedosazeni pozorovaného pritoku 4.2 — 2.9%. Orientacné tak Ize konstatovat, Ze
se jedna o velmi nizky pratok, ktery je v rozmezi Qsso — Qsss. Tedy pratok prliimérné dosazeny, nebo
prekroceny po 350, respektive 355 dnl v roce.
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Obr. 3 Prutoky a vodni stavy ve stanici Chdbory, rok 2020

3 Zhodnoceni namérenych prutokt
Celkem byl pratok zméren (pripadné odhadnut) ve 22 profilech povodi Dédiny (Obr. 4). Méfeni bylo

vvvvv

Ujezd. V mapce na Obr. 4 jsou vykresleny rovné? profily hrazi suchych nadrzi (poldrd) a nadrii
projektovanych jako soucast ptirodé blizkych protipovodnovych opatreni.

3.1 Tabelarni udaje pratoku

nazev a Cislo profilu prutok [I/s] |poznamka
Dé&dina - Ceské MeziFici 1 71
Lita - nad soutokem s Dédinou 2 8 -
Zlaty p. - kfizeni se silnici na Pohofi 3 65 -
Lita - soutok Litd a odtoku Jezirko 4 6 u nadrzi odkalist
odtok Jezirko 5 0 sucho
Zlaty Crk - Pohotil 6 4.2 ---
Zlaty Crk - Pohofill 7 3.1 ---
Dédina - krizeni se silnici 304 8 48 ---
Bohuslavicky p. - Bohuslavice 9 4.5 odhad 3-61/s
Sadka - kfiZzeni se silnici 309 10 0.5 odhad 0-11/s
bezejmeny tok - kfiZeni se silnici 309 (nadrz N13) | 11 0.25 odhad 0-0.51/s

12 0 hladina s Zabincem, bez proudéni

Halinsky p. - kfizeni se silnici 309 13 0 sucho
Prkenna - kfizeni se silnici 304 14 0.25 odhad 0-0.51/s
Vojenicky p. - Vojenice 15 0.15 odhad 0-0.31/s
Houdkovicky p. - Houdkovice (nadrz N09) 16 0.15 odhad 0-0.31/s
Jestéticky p. (blizko Ostova) 17 114 ---
Dé&dina - Chabory 18 102 dle CHMU cca 901/s
Dédina - Chdbory pod ndhonem 19 55 ---
Vojenicky p. - Pfepychy 20 2 odhad 1-31/s
Dédina - u Ceského Mez. 21 35 -
Zlaty p. - Ceské Mezifici 22 14

Tab. 2 Pritoky zmérené 28.8.2020
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3.2 Vyhodnoceni prutoku

Profily 15 a 20 jsou situovany v povodi Vojenického potoka. V profilu 15 ve Vojenicich byl pritok
téméF nulovy. V mezipovodi k profilu 15 (pod obci PFepychy) se pratok zvétsil na 2 |.s. Pfiblizné
stejné mnozstvi vody by protékalo poldrem NO7 projektovanym jizné od obce Canka.
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Obr. 4 Poloha profilii se zamérem prutokd

Povodi Zlatého potoka bylo monitorovano v pramennich oblastech v profilech 16 (Houdkovicky p.)
a 17 (Jestéticky p.). Soutokova oblast s Dédinou byla monitorovdna pomoci profilt 3 a 22. profily 16 a
17 jsou situovany pfiblizné v mistech hrazi NO9 u Houdkovic a N10 u Bilého Ujezda. Priitok v misté
suchého poldru u Houdkovic byl témé&F nulovy. Profilem vodni nadrie u Bilého Ujezda protékalo
111s?

Zlaty potok z pramenni oblasti po profil 3 zvysil svoji vodnost na 65 l.s? (kvali pfevodu vody
z Dédiny — viz v ddle v textu). Naopak mezi profily 3 a 22 (pfevdzné zahrazeny uUsek tvofici malou
jezovou zdrz) byla méfenim vyhodnocena vyrazna ztrata vody z toku (rozdil pratoku v profilu 3 a 22 je
51 Ls?). Minimélné ¢ast vcezovaného mnoistvi vody ze Zlatého potoka pravdépodobné jimaji
nejblizsi vodarenské vrty vodniho zdroje Litd V2, Lt2 (Lt1?).

Pravostranné pritoky Dédiny mezi Bohuslavicemi a Pulicemi byly monitorovany v profilech 9, 10,
11 a 13. Nejvodnéjsi (pratok 4.5 |.s!) byl Bohuslavicky potok. V profilech 9 a 10 byly pritoky zcela
minimalni, oba pfitoky ale nebyly zcela suché. Profil 10 byl situovdn v misté projektované vodni
nadrze N13.

Prekvapivy byl zcela suchy profil 13 na Halinském potoce. Tok ma pfitom v porovnani s profily 9 a
10 podstatné vétsi plochu povodi. Lze se domnivat, Ze pfitomné horniny nevytvari dokonaly izolator
bélohorského souvrstvi a podzemni voda z povodi dotuje podlozni kolektor. Disledkem je nulovy
pratok v suchém obdobi.

Profilem 18 (Chabory) natékalo v Dédiné do zajmového Uzemi sedimentl kfidy z oblasti
krystalinika 102 I.s™. Blizko pod profilem CHMU je situovan rozdélovaci objekt, ktery pritok Dédiny
déli mezi pdvodni koryto a Zlaty potok. Mérenim na profilu 19 bylo zjisténo, Ze ve prospéch Zlatého
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potoka bylo pfevadéno 55 l.s. 47 I.s? (z ndtokového mnoZstvi 102 I.s?) tak protékalo dal v koryté
Dédiny. Z uvedeného vyplyva, Ze vySe uvedené zvétSeni vodnosti Zlatého potoka po profil 3
zpUsobuje prevod vody z Dédiny, nikoliv pfiron podzemni vody do toku. Zlaty potok z pramenni
oblasti Je$tétického potoka a Houdkovického potoka v dobé méfeni napéjelo celkem 12 I.st. Z Dédiny
ptitékalo 55 l.st. Priitok v misté profilu 3 tak mél byt alespori 67 I.st. Zméfeno bylo 65 I.s™. Povodi
Zlatého potoka bylo v dobé méreni bilanéné pasivni, a i pfes podstatné zvétSeni plochy povodi po
profil 3 viibec nedoslo ke zvétseni pritoku.

Podobny vyvoj pratokd byl pozorovan i pfimo v Dédiné. K ndtkovému mnoistvi 47 l.s? pfibyl
po profil 13 (Bohuslavice) jediny litr (mé&fen pratok 48 l.s?, cca 3 I.s? byly pfevedeny z Dédiny do
Zlatého Crku /profil 7/). Z hydrogeologického hlediska tak z oblasti profilu Chabory az po Bohuslavice
(celd horni kra a ¢ast centralni kiidové kry) v suchém obdobi téméf viilbec nedochazi k pfirontim
podzemni vody. Na centralni kfe mezi profily 8 a 21 z Dédiny vcezovalo do horninového prostredi
131.s1(48-351.s%).

Mirné zvy$eni vodnosti Lité mezi profily 4 a 2 0 2 .s? je zfejmé dano pravé drenéii vcezené vody
z dolniho Useku Zlatého potoka.

V zavérovém profilu 1 v Ceském Mezifi¢i byl naméfen pritok 71 I.s*. Natokové mnoZstvi do
sledované &asti povodi Dédiny pFitom bylo 102 I.s? (v Chdborech) a 12 I.s* v pramennich oblastech
Jestétického a Houdkovického potoka. Mérenim pritok( tak byla vyhodnocena pfima ztrata vodnosti
ficni sité 43 I.sl. Prokdzana byla rovné? zastiend ztrdta vodnosti Fi¢ni sité, protoZe i vlivem
realizovanych odbérli podzemni vody zvodniho zdroje Litd ve studované casti povodi témér
nedochazelo k drenazi podzemni vody do Fi¢ni sité.

4 Zaver
Zamér pritok( 28.8.2020 byl proveden v obdobi minimalnich zasob podzemni vody. Pficinou

tohoto stavu byl pétilety vykyv klimatu k suché periodé a velmi slabé doplfiovani zasob podzemni
vody na pfelomu zimy a jara véetné roku 2020.

Za dané situace byla drenaz podzemni vody do Fi¢ni sité i vizemi mimo vyznamné odbéry
podzemni vody minimalni, v SirSi oblasti odbéri nedochazelo k drendzi podzemni vody do ficni sité
vlibec (a naopak dochdzelo ke vcezovani vody z Dédiny do horninového prostredi). A to i pres
srazkovy extrém v cervnu 2020. Namérené prltoky z28.8.2020 (Tab. 2) maji v béZnych
hydrologickych letech vysokou pravdépodobnost prekroceni a lze je povazovat za dlouhodobé
minimalni.

Vyvoj pratok( a srdzek z pocatku posledniho kvartdlu roku 2020 dava nadéji alespon na prechodné
zlepseni situace dlouho trvajiciho sucha.

23.11. 2020 v Roztokach Jan Uhlik
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