O@) CENTRUM PRO ZIVOTNi PROSTREDI

ekotoxa A HODNOCENI KRAJINY
\$1ER5TVO
INTEGROVANY EVROPSKA UNIE By
OPERACNI EVROPSKY FOND PRO REGIONALNI ROZV0OJ 3 A
PROGRAM SANCE PRO VAS ROZVOJ MistniroTY

ROZBOR UDRZITELNEHO ROZVOJE UZEMI
Pro Kralovéhradecky kraj

ZADAVATEL: KRAJSKY URAD KRALOVEHRADECKEHO KRAJE
ZPRACOVAL: EKOTOXA s.r.0.

AUTORSKY KOLEKTIV: ING. JIRi HON
ING. ARCH. PETR MALY
A KOLEKTIV EKOTOXA S.R.O.

ING. LUBOR TVRDY
A KOLEKTIV ZAMESTNANCU VSB — TU OSTRAVA

KVETEN 2008
VERZE 02

© EKOTOXA s.r.o.
Kosmdkova 28, 615 00 Brno Zidenice



EKOTOXA s.r.o. Rozbor udrzitelného rozvoje vizemi — Krdalovéhradecky kraj

tel. 558 900 0101, fax 558 900 011, e-mail: emc@ekotoxa.cz


mailto:emc@ekotoxa.cz

EKOTOXA s.r.0. Rozbor udrzitelného rozvoje uzemi — Kralovéhradecky kraj

OBSAH
R 0 Y 0 ) ) RSOSSN 11
2 STRUCNA CHARAKTERISTIKA RESENEHO UZEMI.........cooooiiiiiiiiiiiiicinesssensesissesessenenens 12
3 PODKLADY PRO RURU — UDAJE O UZEMI.........cooovumiiiiiiiiniiiniiissssssssssssssssssssssssssssssssssnens 13
4 POZADAVKY NA ZABEZPECENI VYVAZENYCH PODMINEK UDRZITELNEHO ROZVOJE
V KRALOVEHRADECKEM KRAJ ......cccooiiiiiiiiiiiiiiiiinaseeiss et 14
4.1 UCEL UZEMNIHO PLANOVANT ...t tvo ottt 15
4.2 PRIORITY ZUR ..ttt b ekt e ek e ekt e et e ekt ekt e ke e e kbt e skt e ek e e e bb e e b b e e s bt e e b b e e nbeeenen s 15
42.1 Oblast ZIVOINTRO PFOSIFEAL...........c.cioeiii ittt n e ne e 15
422 Oblast hoSPOAATSKENO FOZVOJE .........cccoviciiiiii et 15
423 Oblast soudrznosti SPoleCenstvi ODYVALEl...............ccovueiiieiiiiiiiii e 15
5 ROZBOR UDRZITELNEHO ROZVOJE UZEMI — TEMATICKE ROZBORY .........cccoouvvimmiriinirinnnens 16
5.1 HORNINOVE PROSTREDI A GEOLOGIE .....cociuiiiiiiiiiieiiite ittt 17
511 Horninové prostiedi, geologie, tézba a jeji vIiv na Zivotni prostredi ...............ccouviviiiniiocnininiinns 17
512 SWOT QUALYZA ... e bbbt 21
513 Problémy k FeSeni v ramci uzemniho PIANOVANT .............c..ccccooviiiiiiiiiiiiiiiei e 21
5.2 VODA A VODNIREZIM .....tiitiiiiiiieiietite sttt sttt he e s b s bbb s e s b sb e bt b e e s e e n et an e st e eene e e 22
5.2.1 Zakladni geograficky, hydrologicky a vodohospodarsky prehled ...............cccouvcvviniiiniiiiiniiininnnans 22
522 VOANT FEZIM V KFAJINE ...ttt s nne e 23
523 Stav povrchovych a podzemnich VOd. ................ccooiiviiiiiiiiiiiiee e 26
524 Podil obyvatel napojenych na verejnou kanalizaci a COV a podil obyvatel zdsobovanych pitnou
VOAOU Z VEFEINENO VOUOVOUU ...ttt et sre e n e r e nneenne e 31
525 SWOT QRALPZA ..ottt s h e bt e bt e n e nn e s e nneenreen 33
526 Problémy k FeSeni v ramci uzemniho PIANOVANT .............c..cccoooviiiiiiiiiiiiiiieies e 35
5.3 HYGIENA ZIVOTNIHO PROSTREDI......cuiiiiiiiiiiciiie et e 36
53.1 OVZAUST ...ttt b e b e bt bt bbbt b bt bt nne e e 36
532 OdPAdOVE ROSPOAATSIVI ...ttt 41
5.3.3 DalSi hygienické ZAVAAY UZEMI.............c.ccuioieeiieiii it 47
534 SWOT QRALPZA ... et 48
535 Problémy k reseni v ramci izemniho PIGROVANL ............c.cccoooiiiiiiiiiiiiei e 49
5.4 OCHRANA PRIRODY A KRAJINY L..oouiiiiiiiiiii it bbb bbb bbb 50
54.1 OCRFANGA PFIFOAY ..ottt b e bt bt a et s bbb e e b e nbe et e snees 50
5.4.2 Koeficient ekologicke stability KFQJiny ...........cccccouiiiiiiiiiiiiiii e 52
543 SWOT QRAIYZA......coeieieie ettt b bbbt e e s ee b e e n e 54
544 Problémy k reSeni v ramci izemniho PIGROVANT ............ccccoociiiiiiiiiiiiei s 54
5.5 ZEMEDELSKY PUDNI FOND A POZEMKY URCENE K PLNENI FUNKCILESA .......ccoiiiiiiiiieciie e 56
551 ZeMEdEISKY PUANT ONU. ..ot 56
552 Pozemky urcéené k pInéni fUnkci [eSa...............ccooiiviiiiiiiiiiiiiiis e 58
55.3 SWOT QRALPZA ...t nre e ne e nneenreen 61
554 Problémy k FeSeni v ramci uzemniho PIANOVANT ................cccoveeiieiiiiiiiecieeee e 61
5.6 DOPRAVNI A TECHNICKA INFRASTRUKTURA ..ottt sttt esre e e ne e e snesne e sne e sne e enenneseenens 62
5.6.1 DOPravii iNfraStrUKIUFQ ..............cccooiiiiiiiiit ettt ettt 62
5.6.1.1  R0zvOjOVE 0bIaSti @ TOZVOJOVE OSY ...vcviiiviiiiiiiiiiiiiei i bbb 62
5.6.1.2  Plochy a koridory dopravni infrastruktury .........ccccoeiiiiiiiiiii 63
5.6.1.3  SHIMICHE ST ...titeetiiieste ettt h et bbb Rt bR e Rt Rt e R e R e e Rt e R e e Rt bR Rt e Rt e R e Re e reenrenre et
5.6.14  ZeleZi®ni Sit'....coovecrrvercriiereieneeeeie e
5.6.15  Letecka doprava
5.6.1.6  VOUNT AOPTAVA ....viiiiiiiiiiiteeiie itttk b ekt e bt e btk e e bt sh e b e e be e bt eh b e e b e e b e e bt ese e bt e nnenneenrenre e
5.6.2 TeChNICKA INfFASIFUKIUTA ...ttt ettt be e e 67
5.6.21  Zasobovani vodou a stav vOdOVOANICh STt ........coeeiiiiiiiiiieiie e 68

5.6.2.2  Kanalizace a ¢isténi odpadnich vod

5.6.2.3  HoSpOdareni § OAPAGY.........cuiiiiriiriiiiiiiieiit ettt
5.6.2.4  ZASODOVANT PLYIICINL....c.eiuiiiiiiiitiitiit ettt b bbb etttk e bt r et n e e bt nrenn e
5.6.25  Zasobovani teplem........cccoveiiiiiiiiininineeeee e

5.6.2.6  Obnovitelné zdroje energie

5.6.2.7  ZASODOVANT CLEKLFINOU .....vevietieiiiitiiiie itttk ae et b e b s bt e e e be et e sheenbeeb e e b e eseenbeebeenbesneenne e



EKOTOXA s.r.0. Rozbor udrzitelného rozvoje uzemi — Kralovéhradecky kraj

5.7

5.8

5.9

5.10

6

6.1
6.2

7

7.1
7.2

8

8.1
8.2
8.3
8.4
8.5
8.6
8.7
8.8

9

5.6.2.8  Informacni a telekomunikacni teChNOlOZIC ...........ccviiviiiiiiii e 73
5.6.3 Indikatory dopravni a technické infrasStruktury..........cccccuvvueiieiiieiie s s s ae e 74
5.6.4 SWOT analyza dopravni a technické infrastruktury ............cccocoueiienieiisiesie e 76
5.6.5 Problémové oblasti dopravni a technické infrastruktury .............cccocvveiiiiiiiiiiiie e 79

SOCIODEMOGRAFICKE PODMINKY .....citiitiitieiiiiiesiensiste sttt st sr et n e sn bbb sneanenre s 86
571 Zakladni prostorové znaky FeSeného UZEM ...........cc.cucvoveciiiiiiiiiiiiisiee e 86
5.7.2 Rozmisténi a sidelni hierarchie Kralovéhradeckého kraje ..............ccocoovoiciniiiiiiiiiiiicniiens 89
5.7.3 Populacni vyvoj Kralovéhradeckého kraje ... 92
5.74 Vekové slozent a proces starnuti obyvatel Krdalovéhradeckého kraje ...............cccccoooviiioiivincnnannnn, 96
575 Ostatni vnéjsi vlivy populacniho vyvoje Kralovéhradeckého kraje...............cccoocoviiiiinvinvnicninnnnn. 99
5.7.6 SWOT QRALYZA ... ar e r et re e re s 101
57.7 Problémy k reSeni v ramci tizemniho PIANOVANL ...............ccooiiieiiiiiiieiiee e 103
5.7.8 THATRATOTY ...ttt E e r e re e n e 103

BYDLENT ..ottt 109
58.1 Zadkladni charakteristika bytoveho fondu a vyvoj bydleni...............cccccvviiviiiiiiiiiiiineneei e 109
5.8.2 BYIOVA VYSIAVDA ... e 110
5.8.3 SWOT QUALYZA ... bbbttt 111
5.8.4 IIATKGIOTY ... e bbb bbb 113

REKREACE A CESTOVNI RUCH ..ottt ettt sb et sn bbb nn e nn e sne e 116
B.9. 1 UVOG..ioiiiiiieiieiie e 116
5.9.2 Rekreacni oblasti s celorocnim a SezONNIM VYUZIHII ...........cccooviiiiiiiinieienesen s 117
5.9.3 LaAzenska MISIA @ AFEALY ..............coooviiiiii et 119
5.9.4 Zadkladni infrastruktura cestoviih0 TUCHU ... 120
5.9.5 Doprovodna infrastruktura ceStOVAINO PUCHU ...............cccooiiiiiiiiiiei e 122
5.9.6 SWOT QRALPZA ..ottt et e sb et sr e b e b e e ne e sneas 124
5.9.7 Ukoly (problémy) k feseni rekreace v vizemnich planech obci a v ZUR Kraje ..........covevvveveeereneneen. 125

HOSPODARSKE PODMINKY ....vvvtitistitisteseetesnes ettt sttt n et n et nn et r e nn 126
5.10.1  EAOROMICKY FOZVOJ ..cviviiiieiieiiiiti ittt ettt et b bbbt bbbttt ab ettt nb et nne e 126
5.10.2  Zamestnanost @ NEZAMESIAANOSE ............c.cccueiueeiiriesieesieesieasieasseateseesteesteesteesbeesbeaseesneesseesaeesteenseenns 127
5.10.3  Daiiova vytéznost obci v Kralovéhradeckém kraji v 10C8 2006 ..........cccovvveiierininiiiiinieereneee 129
5.10.4  Uzavirenost @ 0teVienOSt ORP ...........cccuoiiiiiiiiiiiiiie ettt sttt e sbe b 130
LI O T 777 7 172 SRR 135
B5.10.6  SWOT GRHALYZA. ..ot bbb bbbttt b bbbt bttt e b b e 140
5.10.7  ProbIEmoOve ODIASHT ...........ccooviiiiiiiii sttt sttt b e s e be e b e beennae e 141

VYHODNOCENI ROZBORU UDRZITELNEHO ROZVOJE UZEMI ........cccooooniinniiniiiinieinincienns 142
VYHODNOCENI VYVAZENOSTI PILIRU . ..ottt 142
VYHODNOCENT HORIZONTALNICH VAZEB MEZI PILIRT .....cveviiviiieiietiireiete sttt 146
UZEMNI STRETY A PROBLEMY V UZEMI.......c.coooiiiimiiiiiiiiscneie s 149
SLABE STRANKY UZEMI ...ttt bbb nn ettt an e r e eneas 149
UZEMNI STRETY ..vovoivociscticsscis s ssss s s sa s s sss s s s s e s ssessessesssssassssaesasseesessens 149
ZAVER ....c.oooooiiieie s 150

URBANISTICKE, DOPRAVN{ A HYGIENICKE ZAVADY V UZEMI .....oiviiiiiiiiiiiiciesiee e 150

OHROZENT V UZEMI 1.ttt bbb bbb bbbt b ettt eb ettt b e 150

PROBLEMY ...tttk h et h bbbttt b E AR bt b e e e bt b e e h e e bbb e et e e e n e bbb 151

STRETY V UZEMI ..ottt h et b bbbt b e bkt e b ekt eb et ekt e b e bt an e ebe s 151

SPECIFICKE OBLASTT ...v.vtttvettitertete et st ete s st ebess et e b s s eb b e bt bt ab s e eb e s b e s e e bt n e e s e e bt s b e s e ekt e b e e eb e ab e e ekt ab e e ebenn e areas 151

VYCET VYZNAMNYCH KONKRETNICH PROBLEMU K RESEN{ ZJISTENYCH VLASTNIM ROZBOREM.................. 152

PROBLEMOVE OKRUHY V UZEMI K RESENT .....cutitiiiiiitiiiee ittt 153

HODNOCEN{ KRALOVEHRADECKEHO KRAJE JAKO CELKU ......ccutitiieiiitenieiistesie sttt sre e 155

POUZITA LITERATURA A JINE ZDROUJE........coocoiiiiiiiiiiiiiiisiseesssees s ssssssssssnees 156



EKOTOXA s.r.o. Rozbor udrzitelného rozvoje uzemi — Kralovéhradecky kraj

SEZNAM PRILOH
PRILOHA C.1  Kompletni seznam vyrokii ze SWOT analyz pro viechny tii pilife (soudast tohoto souboru)

PRILOHA C.2  Seznam nejdilezit&jsich vyrokti ze SWOT analyz pro viechny tfi pilife (sou¢ast tohoto souboru)
PRILOHA C. 3 Pichled zpracovanych karet pro RURU KHK a kartogramy (zvlastni soubor)

PRILOHA C. 4 Uzemni stiety zamérti v uzemi Kralovéhradeckého kraje (zvlastni soubor)

PRILOHA C.5  Piehled pouzitych vrstev ORP a kraje (zvlastni soubor)

GRAFICKA PRILOHA — Problémovy vykres (v méFitku 1:100 000)

SEZNAM OBRAZKU
OBRAZEK €. 1 SCHEMA UAP - RURU ....ciiiiiriiiisissises sttt 11
Obrazek €. 5.2.1: Podil vodnich ploch na vymefe ORP ..........ccooviiiiiiiiiii e 24
Obrazek ¢. 5.2.2: Podil zaplavového uzemi Q100 na vymeéte ORP .......ccccooviiiiiiiiiiii e 25
Obréazek ¢. 5.2.3: Rizikovost utvarti povrchovych vod tekoucich .........ccooveiiiiiiiii 28
Obrazek €. 5.2.4: Rizikovost titvarti povrchovych vod tekoucich .........ccoviiiieiiiii e 28
Obrazek ¢. 5.2.5: Rizikovost Gtvarti podzemnich vod z hlediska chemického stavu ..........cccoceveiiiennnnnn 30
Obréazek ¢. 5.2.6: Rizikovost utvarti podzemnich vod z hlediska kvantitativniho stavu..........ccccceveeeinnne 30
Obréazek €. 5.3.1: Vymezeni oblasti se zhorSenou kvalitou ovzdusi vzhledem k limitiim pro ochranu
zdravi (PMp) podle dat K roKu 2006 ............coerieiiiiiiinenenieieee s 38
Obréazek €. 5.4.1: Chranénd tizemi piirody (velkoplo$na + NATURA 2000).......ccccevieieeniienieerinnieneen 51
Obréazek €. 5.4.2: Hodnoceni koeficientu ekologické stability ..........cccocoviiieiiiiiiiiiiiiieecee e 54
Obrazek €. 5.6.1: R0Zv0jovE 0blasti @ TOZVOJOVE OSY ..eueerurrreererieriieiesiienestesee s sreseesre e snesne e sre e ene s 62
Obrazek €. 5.6.2: DOPrava STMICH.......ccviiiieiiiiieiese e r e e nr e ne e 63
Obrazek €. 5.6.3: DoPrava ZEIEZNICNI .....c.eeiuiiiiiiiiiii it 65
ODbrazek €. 5.6.4: PIYNATENISIVE ...euviiiiiiieie ittt n e n e b nresn e 70
Obrazek €. 5.6.5: EIEKIrOBNEIGETIKA. .......cviieiieiiieiereet e 71
Obrazek €. 5.7.1: Poloha a administrativni ¢lenéni Kralovéhradeckého kraje ............ccocvvviiiiiinnnnnnnn 87
Obrazek €. 5.7.2: Kartogram indexu vitality spravnich obvodli ORP KHK ...........cccovviiiniiininn, 105
Obrazek ¢. 5.7.3: Kartogram indexu migrac¢niho zisku spravnich obvodi ORP KHK..............ccccoevine. 106
Obrazek €. 5.7.4: Kartogram indexu stéfi spravnich obvodit ORP KHK (1ok 2006) ...........ccoovvrvrvnnenne. 107
Obrazek €. 5.7.5: Kartogram vahy nejmensich obci podle spravnich obvodi ORP KHK (rok 2006) .....108
Obrazek €. 5.8.1: Intenzita BYLOVE VYSTAVDY ...ocveiuiiiiiiiiiieiie ittt 112
Obrazek €. 5.9.1: Turisticky vyznamna izemi Kralovéhradeckého kraje ........cccevvvvviiiiiiininiciien, 116
Obrazek €. 5.10.1: KFV pro ORP v Kralovéhradeckém Kraji ........ccoovviriiiiiiiiiceee 134
Obrazek €. 5.10.2: Stuhovy kartodiagram dojizd’ky do ORP Hradec Kraloveé............ccccovnivniviniiinnnnnne. 135

SEZNAM TABULEK

TABULKA C.1 PREHLED ZISKANYCH BODU V JEDNOTLIVYCH ORP AV KRAJI .....cocoviiiiiiiiinii s 143
TABULKA C. 2 PREHLED INDIKATORU POUZITYCH PRO VYHODNOCENI VYVAZENOSTI PILIRU........vvveevcviiec e, 145
TABULKA €. 3 VYHODNOCEN{ HORIZONTALNICH VAZEB MEZI PILIRI .....voviiiiiiiiiiienieesie e 146
Tabulka €. 5.1.1: Prehled nejvétsich téZzenych dobyvacich prostor v Kralovéhradeckém kraji (2007) ...... 18
Tabulka ¢. 5.1.2: Prehled plosné€ nejvétsich sesuvnych lokalit KHK ... 20
Tabulka ¢. 5.2.1: Chranéné oblasti piirozené akumulace vod ..........cccoveviiiiicninn e 22
Tabulka €. 5.2.2: Vyméra ornych svazitych pozemki v jednotlivych ORP .........cccoooiiiiiiiiiiiiiiciee 26
Tabulka €. 5.2.3: Hodnoceni rizikovosti utvard povrchovych vod tekoucich..........cccocvviviiiiinnciiiicnnns 27
Tabulka ¢. 5.2.4: Rizikovost utvarti podzemnich vod z hlediska kvantitat. a chem. stavu......................... 29
Tabulka ¢. 5.2.5: Stav povrchovych a podzemnich vOd .........covivviiiiiiieiieiie e 31
Tabulka €. 5.3.1: Prekro€eni imisniho limitu (LV) a cilového imisniho limitu (TV) v ramci zény a ORP
Ceské republiky (bez pfizemniho ozonu), % plochy tzemniho celku, 2006....................... 37
Tabulka €. 5.3.2: Prekroceni cilového imisniho limitu O3z pro ochranu zdravi v rameci ORP na tizemi
Kralovéhradecké zony, % plochy tizemniho celku, 20006 ..........cccoociiiiniiieiininiencneeee, 38



EKOTOXA s.r.o. Rozbor udrzitelného rozvoje uzemi — Kralovéhradecky kraj

Tabulka ¢.

Tabulka ¢.
Tabulka ¢.
Tabulka ¢.
Tabulka ¢.
Tabulka ¢.
Tabulka ¢.
Tabulka ¢.
Tabulka ¢.
Tabulka ¢.
Tabulka ¢.

Tabulka ¢.
Tabulka ¢.
Tabulka ¢.
Tabulka ¢.
Tabulka ¢.
Tabulka ¢.
Tabulka ¢.
Tabulka ¢.
Tabulka ¢.
Tabulka ¢.
Tabulka ¢.
Tabulka ¢.
Tabulka ¢.
Tabulka ¢.
Tabulka ¢.
Tabulka ¢.

Tabulka ¢.
Tabulka ¢.
Tabulka ¢.
Tabulka ¢.
Tabulka ¢.
Tabulka ¢.
Tabulka ¢.
Tabulka ¢.
Tabulka ¢.
Tabulka ¢.
Tabulka ¢.
Tabulka ¢.
Tabulka ¢.
Tabulka ¢.
Tabulka €.
Tabulka ¢.
Tabulka ¢.
Tabulka ¢.
Tabulka ¢.
Tabulka ¢.
Tabulka ¢.
Tabulka ¢.
Tabulka ¢.
Tabulka ¢.
Tabulka €.
Tabulka ¢.

5.3.3: Ptekroceni imisniho limitu (NOy) a cilového imisniho limitu (AOT40) pro ochranu

ekosystémil a vegetace v ramci NP a CHKO, % plochy NP a CHKO, 2006.............c......... 39
5.3.4: Emise hlavnich znecist'ujicich latek ze stacionarnich zdrojli........c.cccovvveiiniiiiniiennne. 39
5.3.5: Emise hlavnich zne¢istujicich latek (REZZO 1 azZ 4%*)....ccoviiiiiiiiiicn e 39
5.3.6: Hodnoceni ORP na zaklad€ indiKatorll.........cccovveeiniiieniiicc e 40
5.3.7: Produkce odpadu (kt) na izemi Kralovéhradeckého kraje v roce 2005 a 2006.............. 41
5.3.8: Produkce a nakladani s odpadem (kt) na tizemi KHK v roce 2006 ..........cccocevvviervnnnnnn 41
5.3.9: Produkce komunalniho odpadu a mira separace v ramci ORP v roce 2006 ................... 42
5.3.10: Ptehled skladek odpadti na izemi Kralovéhradeckého kraje v roce 2007 .................... 44
5.3.1 12 SPAIOVILY ..ttt h e r e b b nreennnas 45
5.3.12: Priority pro odstrafiovani starych ekologickych Sskod (POH KHK, 2004).................... 46
5.4.1: Rozloha velkoplosnych zvlasté chranénych uzemi v KHK (v km®) a jejich % podil na

CEIKOVE PlOSE UZEMI ... 50
5.4.2: Hodnoceni ekologicke stabilify.........coceiiiiiiiiiiiiieiicse e 53
5.5.1: Vymeéra zemédélské pady v Kralovéhradeckém kraji (v ha) .....cc.ccoovvveiiniiieiiiicee, 56
5.5.2: Vymeéra obhospodaiované pidy dle LPIS (Vha) ......ccoconiiiiiiiiiic e 57
5.5.3: Vymeéra zemédélské pudy L. a II. tfidy ochrany (v ha).......ccccceooiniiiiiiiiiicen, 58
5.5.4: Lesnatost Kralovéhradeckého kraje podle ORP .........ccccooviiiiiiiiniiii e, 59
5.5.5: Prehled kategorii lesa v Kralovéhradeckém Kraji ........ccoovvviiiiniiiniceiesee 60
5.6.1: Ptehled tras silnic L. t¥idy, jeZ je tfeba respektovat ...........ccooveiiiiiiiiinienieeeeeee, 64
5.6.2: Kanalizace s napojenim na ¢isticky odpadnich vod, 2006.............cccoceriiiiiiiinnicnnennn, 74
5.6.3: Plynofikace, 2000 ..........cccoeviiiiieiiiiie s 75
5.6.4: Koncepce rozvoje silnicni sité - silnice L tFdy.....ccoovverviniiiiiiiiiieiie e 80
5.6.5: Koridory plynovodtl (TP1 aZ TP16) ...cc.coviiiiiiieiiiiicseeeeeeee e 84
5.6.6: Koridory navrhovanych vedeni VVIN ... 84
5.6.7: PoCty obci napojenych na Cisticky odpadnich vod a plynofikaci v SO .......ccccevveriennnn. 85
5.7.1: Uzemni jednotky CR podle krajského rozlozeni (2006)...........coceveeveereresresrsrnsnsnsennes 88
5.7.2: Vybrana data k sidelni hierarchii krajii Ceska (r. 2006) .......coccvevrrrrrerrernrrensnisrensenenes 90
5.7.3: Populaéni podily velikostnich kategorii obci krajti na obyvatelstvu Ceska dané

velikostni kategorie (1. 2005) ....ooviiiiiieiii i 90
5.7.4: Proces urbanizace v letech 1971 az 2005 podle krajit CR .........cccovevverrereerererereiennns 91
5.7.5: Proces urbanizace podle spravnich obvodiit ORP KHK v roce 2006 ...........ccceevveruennnn. 92
5.7.6: Vahy vybranych indikatorti za SO ORP Kralovéhradeckého kraje ...........ccovevvviinnnnnn 104
5.8.1: Hlavni charakteristiky bytového fondu KHK podle okresit (SLDB 2001)...........c.c..... 110
5.8.2: Vyhodnoceni indikatoru: Vyvoj bydleni..........cccocviiiiiiiiiiiiiiiieeec e 113
5.8.3: Vyhodnoceni indikatoru: Bytova vyStavba........cccccvviriiiiiniiiiiicieneseese e 114
5.8.4: Vyhodnoceni indikatoru: Vyvoj struktury a zZivotni iroven domacnosti...................... 115
5.9.1: Vymezeni rekreacnich oblasti pro turisticko poznavaci cestovni ruch v KHK ............ 118
5.9.2: Vyznamné koupaci oblasti v Kralovéhradeckém Kraji .........cccevrviviieeniniinniniiniienn 119
5.9.3: Vyznamna ptirodni koupalisté v Kralovéhradeckém Kraji .......cccccovevviiiiniinininiienn, 119
5.9.4: Kapacity hromadnych ubytovacich zatizeni cestovniho ruchu podle okrest ............... 120
5.9.5: Hromadna ubytovaci zafizeni podle SO ORP k 31. 12. 2005.........cccooeviinviieiiniennns 121
5.9.6: Hromadna ubytovaci zafizeni cestovniho ruchu........c.cccoocvviniiiiiniii e 122
5.10.1: Regionalni rozdily zékladnich ukazatelli védy a vyzkumu.............ccocevivniiiiiiciennnns 127
5.10.2: Primérna mira nezamestnanosti vV ORP...........ccccoiiiiiiiiii 128
5.10.3: Danova vytéznost obci v krajich v roce 2006 ............ccooeriiiiiiniieniiiesesieee e 129
5.10.4: Danova vytéznost obci v obvodech ORP v KHK v roce 2006 ..........c.ccovvervcvcneinnne. 130
5.10.5: Dojizdgjici a vyjizdé€jici do/z ORP v Kralovéhradeckém kraji........ccccooeveiviiinnnnnnn 131
5.10.6: Vyjizd’ka z ORP v Kralovéhradeckém Kraji .........cccooviirieiiiiiiiiiiience e 132
5.10.7: Dojizd’ka do ORP v Kralovéhradeck€ém Kraji.........cccccovirieieniniininieiinieic e 132
5.10.8: Vyjizd’ka studentti z ORP v Kralovéhradeckém Kraji...........ccoovevvniiniinininiciecennns 133
5.10.9: Dojizd’ka studentti do ORP v Kralovéhradeckém Kraji ..........cccoeviiiinininiencnieins 133
5.10.10: KFV pro ORP v KHK .....ooiiiiiiii e 134
5.10.11:Vyhodnoceni indikatoru Mira zameEStnanosti ...........cccorvreerereeieenineesenesne s 135
5.10.12: Vyhodnoceni indikatoru Primérna mira nezam. z dosazitelnych uchazeci (2007) . 136
5.10.13: Vyhodnoceni indikatoru Pocet uchazec¢ti na 1 volné misto (2007)....c.cccvvvevvvivvrnnnnn 136



EKOTOXA s.r.0. Rozbor udrzitelného rozvoje uzemi — Kralovéhradecky kraj

Tabulka €. 5.10.14: Vyhodnoceni indikatoru Podil nezaméstnanych nad 12 mésica (2007) ................... 137
Tabulka ¢. 5.10.15: Vyhodnoceni indikatoru Danova VYtEZN0St ........cuevervrerieeiineeneseeene e 137
Tabulka €. 5.10.16: Vyhodnoceni indikatoru Mira podnikatelské aktivity (2007)......ccccccvvvvenienvennnnenn. 138
Tabulka €. 5.10.17: Vyhodnoceni indikatoru Koeficient funkéni veliKoSti.........ccovvveririeniiicnieniicenn 138
Tabulka ¢. 5.10.18: Vyhodnoceni indikatoru Vyjizd'ka do zaméstnani mimo ORP.............cccccevvvvnnnnn. 139
Tabulka ¢. 5.10.19: Vyhodnoceni indikatoru Vyjizd’ka do Skol mimo ORP..........cccccvvviiiiiiiniinen, 139

SEZNAM GRAFU

Graf ¢. 5.7.1: Podily jednotlivych krajit CR na rozloze a poétu obyvatel (2006) StatU .............cooererrennns. 87
Graf ¢. 5.7.2: Vyvoj po¢tu obyvatel Kralovéhradeckého kraje od roku 1890 ..........cccovcveiivviveininceene 93
Graf €. 5.7.3: Vyvoj poétu obyvatel KHK 0d roKuU 2001 .........cccoviiiiiiinieieieseeisesese e 93
Graf ¢&. 5.7.4: Typologie celkové mény krajii CR v letech 1971 2% 2006 .........covevveveererrresrenesrssereeseniines 94
Graf ¢. 5.7.5: Typologie celkové mény SO ORP KHK v letech 1971 aZ 2005 ........ccooeeiiiiiiiiiiiniieee 95
Graf ¢. 5.7.6: Zmény ima krajti CR mezi roKy 1991 @ 2006...........c.cevrveerreerneeiseessseseessesesssesesseesssnsnees 96
Graf ¢&. 5.7.7: Vyvoj détské slozky jednotlivych kraji Ceska od roku 1991 .........cvvvevevrveeiceresseeiesesienenns 97
Graf &. 5.7.8: Vyvoj starnouci slozky jednotlivych krajii Ceska od toku 1991 .....c.vvvvevivervcesesieiseeeienenns 98
Graf €. 5.7.9: Vyvoj détské slozky SO ORP Kralovéhradeckého kraje od roku 2001 .........ccoeevveriernnne 99



EKOTOXA s.r.o.

SEZNAM ZKRATEK:
BAT

BPEJ
BREF

BRKO
BRO
CLRTAP

cov
CR

CsU

DP

EHK OSN
EHS

EN

ENV

EU

EZ

FB

GIS
HDP
HEIS
CHKO
CHLU
CHOPAV
CHUEV
IACS

IAD
IDE
IPPC

KES
KPSE
KPU
LDN
LPF
MZP
NATURA 2000
NPSE
NRBK
OKEC
oP
ORP
OZE
ozv
PEZ
PHO
PNND
POH
POU
PP
PUPFL
PZKO
RBK
REZZO
RPB
RURU
SLDB

Rozbor udrzitelného rozvoje uzemi — Kralovéhradecky kraj

Best available technology

Nejlepsi dostupna technika

Bonitovana ptidné-ekologicka jednotka

Best Available Techniques Reference Documents
Referen¢ni dokumenty o nejlepsich dostupnych technikach
Biologicky rozlozitelny komunalni odpad
Biologicky rozlozitelny odpad

Convention on Long-range Transboundary Air Pollution
Konvence o dalkovém znecistovani ovzdusi piechazejicim hranice statt
Cistirna odpadnich vod

Ceska republika

Cesky statisticky tfad

Dobyvaci prostor

Evropska hospodarska komise Organizace spojenych narodt
Evropské hospodaiské spolecenstvi

Energeticka naro¢nost

Environmentalni (pilif)

Evropska unie

Ekologické zemédelstvi

Farmaisky blok

Geografické informacni systémy

Hruby domaci produkt

Hydroekologicky informacni systém

Chranéna krajinna oblast

Chranéné loziskové tizemi

Chranéna oblast ptirozené akumulace vod
Chranéné uzemi evropského vyznamu

Integrated Administrative Control System
Integrovany administrativni a kontrolni systém
Individualni automobilova doprava

Identifikacni ¢islo Gtvaru podzemnich vod
Integrated Pollution Prevention and Control
Integrovana prevence a omezovani znecisténi
Koeficient ekologické stability

Krajsky program sniZzovani emisi

Komplexni pozemkové Gpravy

Lécebna dlouhodobé nemocnych

Lesni ptdni fond

Ministerstvo Zivotniho prostiedi

Soustava chranénych uzemi a stanovist’ evropského vyznamu
Narodni program sniZovani emisi

Nadregionalni biokoridor

Odvétvova klasifikace ekonomickych ¢innosti
Ochranné pasmo

Obec s rozsitenou pisobnosti

Obnovitelné zdroje energie

Obecné zavazna vyhlaska

Prvotni energetické zdroje

Pasmo hygienické ochrany

Pfepravni naro¢nost v nakladni doprave

Program odpadového hospodaistvi

Povéteny obecni urad

Ptirodni park

Pozemky urcené k plnéni funkci lesa

Program zlepSeni kvality ovzdusi

Regionalni biokoridor

Registr zdroja znecistovani ovzdusi

Registr ptdnich blokt

Rozbor udrzitelného rozvoje tizemi

Sc¢itani lidu, domu a byti



EKOTOXA s.r.o.

SOC
SO ORP
SWOT

TUR CR
UAP

uDI
UHUL
UMP
UPG
UPD
UPN VUC
UNESCO

USES
VSE

VUT

VUV TGM
VVN/ZVN
ZABAGED
ZCHU
ZPF

7P

Rozbor udrzitelného rozvoje uzemi — Kralovéhradecky kraj

Sociodemograficky (pilif)

Spravni obvod obce s rozsitenou plisobnosti
strengths, weaknesses, opportunities, threats
silné a slabé stranky, pfilezitosti a ohrozeni
Trvale udrzitelny rozvoj CR

Uzemné analytické podklady

Urovei dopravni infrastruktury

Ustav pro hospodaiskou tipravu lesti

Uhrnna mira plodnosti

Uzemni progndza

Uzemni planovaci dokumentace

Uzemni plan velkého tizemniho celku

United Nations Educational, Scientific and Cultural Organization
Organizace OSN pro vychovu, védu a kulturu
Uzemni systém ekologické stability

Vysoka skola ekonomicka

Vysoké uéeni technické

Vyzkumny ustav vodohospodatsky T. G. Masaryka
Velmi vysoké napéti / zvlasté vysoké napéti
Zakladni baze geografickych dat

Zvlasté chranéna tzemi

Zemédéelsky pidni fond

Zivotni prosttedi

Poznamka : jedna se o zkratky pouzité v textu, pripadné jejich prilohdach

Jednotky:
GJ

GWh

ha

kg

km

kt

t

gigajoule
gigawatthodiny
hektar
kilogram
kilometr
kilotuna

tuna

Znacky chemickych prvki, chemické vzorce, uzanéni nazvy analyz:

B(a)P
BSK
CHSK
N

NO
NO,
NOy
NH;
P

PM
PMyo
SO,
VOC

benzo(a)pyren

biologicka spotieba kysliku

chemicka spotieba kysliku

dusik

oxid dusnaty

oxid dusicity

oxidy dusiku (oxid dusnaty a dusicity)

amoniak

fosfor

pevné prachové ¢astice suspendované v ovzdusi
pevné prachové ¢astice suspendované v ovzdusi o velikosti do 10 um
oxid sifigity

tékavé organické latky



EKOTOXA s.r.o. Rozbor udrzitelného rozvoje uzemi — Kralovéhradecky kraj

AUTORSKY KOLEKTIV

Firma Ekotoxa s.r.o.

Ing. Jiti Hon — koordinace projektu

Mgr. Hana Travnickova — bydleni a rekreace

Ing. Eva Brhelova — ochrana pfirody

Ing. Eva Birgusova — pozemky urcené k plnéni funkce lesa
Mgr. Radek Kadlubiec — ochrana pfirody a krajiny, KES
Mgr. Zdenék Frélich — geologie a horninové prostiedi, odpady
Ing. Martin Miiller — ZPF

Bc. Petr Chroust — vodni rezim, hygiena ZP

Ing. Petr Kovar — vodni rezim

Bc. Tomas Miihr — GIS, stiety, problémovy vykres

Mgr. Miroslava Polaskova — graficka tiprava textu, feseni, koordinace a vyporadani piipominek

Spoluprace Ing. Arch. Petr Maly — tzemni pldnovani

VSB - TU Ostrava
Ing. Lubor Tvrdy — hospodarské podminky
Ing. Marcela Simi¢kova — silniéni a technicka infrastruktura

RNDr. Ivan Sotkovsky, Ph.D. — sociodemografické podminky



EKOTOXA s.r.0. Rozbor udrzitelného rozvoje uzemi — Kralovéhradecky kraj

1 UVOD

Tato prace byla provedena na zakladé smlouvy mezi fy EKOTOXA s.r.0. a Kralovéhradeckého kraje, ze
dne 10.1.2008 (respektive z 14.1.2008). Jedna se o verzi 01 (05/2008).

Tato prace ma za tkol provést vlastni rozbor udrzitelného rozvoje tzemi kralovéhradeckého kraje
(RURU KHK). Jedna se o zpracovani 10 tématickych oblasti v souladu s vyhlaskou 500/2006 Sb., viech
ttech pilifich udrzitelného rozvoje. Toto hodnoceni je soucCasti izemné analytickych podkladi a tvofi
s nimi nedilnou souc¢ast pro uizemni planovani.

Obrazek &.1  Schéma UAP - RURU

ZPRACOVANI JEVU

ZJISTOVANI JEVU 2 RURU
PODKLAD PRO RURU
UuP, KU | UUP, KU, EXT. UUP, KU, EXT. UUP, KU, EXT.
1
POSKYTOVATELE !
3 ox VYKRES VYHODNOCENI
UDAJ © TEXTOVAOCAST | {iOBNOT | ‘ RURD |
UZEMI JEV
ORGANY 5 ah:::l’::a VYKRES VYHODNOCENI
VEREJNE SR umMITo ] VYVAZENOSTI
SPRAVY Gizemi) VZTAHU UZEMNICH
NEBO JimM . VYKRES PODMINEK VYKRES
ZRIZENE - ZAMERO | [7] PROBLEMO
PRAVNICKE PASPORT 2 = PRO PRIZNIVE K RESENI V
0soBY UDAJE O DIGITALIZACE ZIVOTNi UPD
UZEMI 1 ANALogovYCH PROSTREDI
1 DAT (RASTRY,
PAPIR) 1
VYKRES = PRO
UZEMNICH HOSPODARSKY
VLASTNICI STRETO A ROZVOJ
DL, TI ! = OHROZENI
1 PREVOD DO GIS = PRO
SOUDRZNOST
SPOLECENSTVI
! OBYVATEL UZEMi
PROZKUM
UZEMI
ARCHIVACE! :
]
1

>

EXT. - JINY SUBJEKT NEZ UUP NEBO KU, ZPRACOVAVAJICI UAP

Na vySe uvedeném schématu je uveden vztah mezi zjistovanymi Gzemné analytickymi podklady a
vlastnim vyhodnocenim udrzitelného rozvoje. Z tohoto schématu je i patrné, Ze se tento text bude zabyvat
pouze tieti ¢asti, ve schématu umisténou vpravo.

Nedilnou soucasti této zpravy jsou i ptilohy umisténé v samostatnych souborech, které maji za tikol podat

Vv dané problematice komplexnéjsi informaci. Konkrétné se jedna o piilohy:

PRILOHA C. 1 Kompletni seznam vyrokt ze SWOT analyz pro vSechny tii pilife (soucast tohoto souboru)
PRILOHA C. 2 Seznam nejdilezitéjsich vyroki ze SWOT analyz pro vSechny tfi pilife (soucast tohoto souboru)
PRILOHA C. 3 Piehled zpracovanych karet pro RURU KHK a kartogramy (zvlastni soubor)

PRILOHA C. 4 Uzemni stiety zaméra v izemi Kralovéhradeckého kraje (zvlastni soubor)
PRILOHA C5 Piehled pouzitych vrstev ORP a kraje(zvlastni soubor)
GRAFICKA PRILOHA - Problémovy vykres (v métitku 1:100 000)
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2 STRUCNA CHARAKTERISTIKA RESENEHO UZEMI

Resené Gizemi zaujima celé spravni tzemi Kralovéhradeckého kraje rozkladajici se v severovychodni
&asti Cech, pfi hranicich s Polskou republikou. Statni hranici provazi na severu pohoti Krkonose (nejvyssi
vrchol Snézka 1602 m n.m.), na vychodé pohoii Orlické hory (nejvyssi vrchol Velka Destna 1115 m
n.m.). Na severozdpadé¢ sousedi s Libereckym krajem, na zapad¢ a jihozapad¢ se Stfedoceskym krajem,
na jihu a jihovychodé€ s krajem Pardubickym. Pfi jizni hranici kraje vytvaii hladina Labe nejniz§i misto
kraje (202 m n.m.).

Rozlohou 4758 km?® zaujimé Kralovéhradecky kraj Sest procent rozlohy Ceské republiky a fadi se na 9.
misto v pofadi kraji. Je patym krajem s nejvysSim podilem zeméd€lské pudy. K 1. lednu 2004
predstavovala zemédélska pida 58,8 % celkové rozlohy kraje, podil orné ptudy ¢inil 40,7 % a lesy
pokryvaly uzemi z 30,9 %. Rozlohou je nejvétsi okres Trutnov, ktery tvoii téméf Ctvrtinu rozlohy kraje,
za nim nasleduje okres Rychnov nad Knéznou s 21,0 % a zbytek tzemi se déli rovhomérné zhruba po

18 % mezi tii zbyvajici okresy.

Ke konci roku 2004 mél Kralovéhradecky kraj celkem 547 296 obyvatel, coz je 5,4 % celkového poctu
obyvatel Ceské republiky. Celkem 5 mést je sidlem okresu (Hradec Kralové, Ji¢in, Nachod, Rychnov nad
Knéznou, Trutnov). Nejlidnat&jsim okresem je okres Hradec Kralové s téméf 160 tisici osobami. Naopak
populaénd nejmensi s 77 031 obyvateli je okres Ji¢in. Hustotou 115 obyvatel na km? kraj nedosahuje
celorepublikového priiméru 130 osob na km® Rozdilna hustota obyvatel je i v okresech a pohybuje se od
nejvyssi v okrese Hradec Kralové (182 obyvatel na km?) po nejnizsi v okrese Rychnov nad Kn&znou (79
obyvatel na km?).

Ze vsech kraji vrepublice, hned po hlavnim mést¢ Praze, ma Kralovéhradecky kraj nejvétsi podil
obyvatel ve v€ku nad 65 let (14,7 %). Primérny v€k muzd (38,4 let) i Zen (41,6 let) je rovnéz nad
republikovym primérem. Stejné je tomu v porovnani s krajskym pramérem v okresech Hradec Kralové a
Ji¢in. Nejvyssi podil obyvatel do 14 let mély okresy Nachod a Rychnov nad Knéznou, nejvyssi podil
obyvatel ve véku 15 - 64 let byl v okrese Trutnov.

Kralovéhradecky kraj lze charakterizovat jako zeméd€lsko-primyslovy s bohaté rozvinutym cestovnim
ruchem. Primysl je soustfedén do velkych mést, intenzivni zemédélstvi do oblasti Polabi. Nejvétsi
koncentraci cestovniho ruchu v Ceské republice se vyznacuji Krkonose. Narodni park Krkonose zasahuje
na Uzemi kraje dvéma tietinami své vyméry a nachazeji se zde nejcennéjsi lokality parku. Mezi chranéné
krajinné oblasti patii Broumovsko, Orlické hory a Cesky raj, jehoz tzemi bylo zapsino mezi Geoparky
UNESCO.

Na tvorbé hrubého domaciho produktu v Ceské republice se kraj podili pouze 4,8 %, v pfepoétu na 1
obyvatele v8ak dosahuje 90,2 % republikového priméru a je mezi kraji na 5. pozici (po hlavnim mésté
Praze, Jihomoravském, Plzeniském a Jihoceském kraji).

Podle vybérového Setieni pracovnich sil bylo v roce 2004 v hospodarstvi kraje zaméstnano celkem 251
tisic osob, ztoho necelych 30 % v prumyslu, 13,4 % v obchodé, opravnach motorovych vozidel a
vyrobkil pro osobni potiebu, 8,9 % ve stavebnictvi a 5,4 % v zemédelstvi.

V zemédélstvi prevazuje v rostlinné vyrobé péstovani obilovin, fepky a kukufice, vyznamna je téz
produkce brambor a cukrovky. V zivocisné vyrobé se jedna predev§im o chov skotu a prasat. V pramyslu
prevazuje z odvétvového hlediska podle pocCtu zaméstnanct zpracovatelsky pramysl, v jeho ramci pak
textilni vyroba a vyroba elektrickych a optickych piistroji a zafizeni. V Ceské republice viak kraj nepatii
mezi rozhodujici primyslové oblasti, podil na trzbach primyslovych podnika v roce 2004 ¢inil 4,3 %.

V roce 2004 se v kraji v 966 statisticky sledovanych hromadnych ubytovacich zafizenich ubytovalo vice

nez 951 tisic hostd, z toho vice nez 298 tisic ze zahranici, prevazn¢ z Némecka, Polska a Nizozemska.
Primémaé doba pobytu dosahla péti dni. Z celkového poctu 43 turistickych oblasti vymezenych pro
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domaci cestovni ruch se na tzemi Kralovéhradeckého kraje nachazeji Podzvicinsko, Kladské pomezi,
Hradecko, KrkonoSe — vychod, na uzemi sousednich kraji zasahuji turistické oblasti Cesky raj, Orlické
hory a Podorlicko a Krkonose - stfed.

V poslednich letech se rozviji mnoho forem pfeshrani¢ni spoluprace. Jednou z nich je Euroregion
Glacensis, ktery vznikl jako jeden z euroregionti piisobicich na polsko-Ceském piihraniénim Gzemi.

(statistické tidaje jsou prevzaty ze Zaddani Uzemniho planu velkého iizemniho celku Krdlovéhradeckého
kraje, 7ijen/2006)

3 PODKLADY PRO RURU — UDAJE O UZEMI

Zakladnim podkladem pro zpracovani ,,Rozboru udrzitelného rozvoje tizemi* jsou udaje o uzemi, jejichz
seznam potizovany v ramci UAP je dan vyhlaskou.

V listopadu roku 2006 byla schvalena kone¢na verze vyhlasky ¢. 500/2006 Sb., o izemné analytickych
podkladech, izemné planovaci dokumentaci a o zpisobu evidence tizemné planovaci ¢innosti.
Seznam udajii o izemi je uveden v ptiloze I vyhlasky, ktera je rozdélena do dvou casti:

e Cast A- Uzemné analytické podklady obci - podklad pro rozbor udrZitelného rozvoje tzemi
(119 jevi)

e CastB- Uzemné analytické podklady kraje - podklad pro rozbor udrzitelného rozvoje tizemi
(37 jevu)

Pii¢emz 119. a 37. jev je kazda dalsi informace mimo vlastni stanovené jevy UAP.

Pti zpracovani se dale vychazelo zejména ze strategickych koncepci a pland vypracovanych pro uzemi
Kralovéhradeckého kraje (Plan odpadového hospodaistvi, Uzemni energeticka koncepce, Koncepce
snizovani emisi a imisi, Koncepce dopravni infrastruktury apod., data o zivotnim prostiedi uvedena ve
Stavu ZP v Kralovéhradeckém kraji v poslednich letech (2006, 2005)) a Ceské republiky (Strategie trvale
udrzitelného rozvoje CR, statistické tidaje ze Statistického Gfadu apod.)
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4 POZADAVKY NA ZABEZPECENI VYVAZENYCH PODMINEK
UDRZITELNEHO ROZVOJE V KRALOVEHRADECKEM KRAJI

Dle ust. § 187 odst. 6 zadkona ¢. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim tadu, s ucinnosti od
1.1.2007, se zpracovavaji Zasady izemniho rozvoje Kralovéhradeckého kraje.

Zasady izemniho rozvoje kraje (ZUR) stanovuji priority izemniho planovéani pro zaji§téni udrZitelného
rozvoje Uzemi, ktery spociva ve vyvazeném vztahu podminek pro pfiznivé Zivotni prostfedi, pro
hospodaisky rozvoj a pro soudrznost spolecenstvi obyvatel tzemi.

Déle se vymezuji oblasti se zvySenymi pozadavky na zmény v Gzemi z didvodd soustfedéni aktivit
(mezinarodniho) republikového a nadmistniho vyznamu, které svym vyznamem piesahuji uzemi jedné
obce (dale jen ,,rozvojové oblasti* a ,,rozvojové osy*). Zménou v uzemi se rozumi zmeéna jeho vyuziti
nebo prostorového usporadani.

Jsou také vymezeny oblasti se specifickymi hodnotami a se specifickymi problémy (mezinarodniho)
republikového a nadmistniho vyznamu, které svym vyznamem piesahuji Gizemi jedné obce (dale jen
»specifické oblasti‘).

Zasady uzemniho rozvoje kraje stanovuji zejména zdkladni pozadavky na tucelné a hospodarné
usporadani tzemi kraje, vymezuji plochy a koridory nadmistniho vyznamu a stanovi pozadavky na jejich
vyuziti, zejména plochy a koridory pro vefejné prospésné stavby, verejné prospésna opatieni a asanace,
stanovi kritéria pro rozhodovani o moznych variantach nebo alternativich zmén v jejich vyuziti.
Koridorem se rozumi plocha vymezena pro umisténi vedeni dopravni a technické infrastruktury. Zasady
uzemniho rozvoje vymezuji plochy a koridory s cilem provérit moznosti jejich budouciho vyuziti, jejichz
dosavadni vyuziti nesmi byt ménéno zptisobem, ktery by znemoznil nebo podstatné ztizil provéfované
budouci vyuziti (dale jen ,,azemni rezerva™). Soucasti zasad izemniho rozvoje je 1 vyhotoveni vlivll na
udrzitelny rozvoj uzemi. Ve vyhodnoceni vlivil na Zivotni prostfedi jsou popsany a vyhodnoceny zjisténé
a predpokladané zavazné vlivy zdsad uzemniho rozvoje na zivotni prostfedi a pfijatelné alternativy
napliyjici jejich cile.

Zasady uzemniho rozvoje kraje ve vybranych plochach a koridorech ukladaji provétit zmény jejich
vyuziti uzemni studii a poftidit a vydat regulac¢ni plan jako podminku pro rozhodovani o zménach ve
vyuziti vybranych ploch a koridorti; v tomto pfipad¢ stanovuji podminky pro jeho pofizeni a pro jeho
vydani, které jsou zadanim regula¢niho planu.

Zasady uzemniho rozvoje v nadmistnich souvislostech uzemi kraje zpfesnuji a rozvijeji cile a tkoly
tizemniho planovani v souladu s Politikou izemniho rozvoje CR, uréuji strategii pro jejich napliiovani a
koordinuji izemné planovaci ¢innost obci.

Rovnéz stanovuji ve vymezenych oblastech, plochach a koridorech pozadavky na jejich vyuziti, kritéria a
podminky pro rozhodovani o moznostech zmén v izemi a pro jejich posuzovani, zejména s ohledem na
jejich budouci vyznam, mozné ohrozeni, rozvoj, utlum, preference a rizika v tzemi.

ZUR vychazeji predev§im ze zavért Strategie rozvoje Kralovéhradeckého kraje pro obdobi 2006-2015,
ktera je jednim z vyznamnych dlouhodobych koncepénich dokumentt, urcujicich hlavni smér rozvoje
Kralovéhradeckého kraje. Upfesiiuje v podminkach kraje Politiku uzemniho rozvoje CR na zakladé
podkladovych dokumenti uvedenych ve schvaleném zadani a dle dalSich dostupnych podkladu.
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4.1 VUCEL UZEMNIHO PLANOVANI

Priority izemniho planovani kraje jsou stanoveny k dosazeni vyvazeného vztahu uzemnich podminek pro
priznivé zivotni prostiedi, pro hospodaisky rozvoj a pro soudrznost spoleCenstvi obyvatel Uzemi.
Formuluji pozadavky na udrZitelny rozvoj uzemi vyjadiené v Politice izemniho rozvoje Ceské republiky
v souladu s charakterem tzemi kraje a mistnimi podminkami (struktura osidleni, pfirodni a hospodaiské
podminky) tak, aby byly uspokojeny potieby soucasné generace, a ptitom nebyly ohrozeny podminky
Zivota generaci budoucich.

Priority uzemniho pldnovani kraje jsou uréeny ke konkretizaci cili a tkold uzemniho planovani a
pozadavki na udrzitelny rozvoj izemi v izemn¢ planovaci ¢innosti mést a obci, kterou jsou stanovovany
podminky pro zmény v konkrétnich plochach.

4.2 PRIORITY ZUR

421

15

Pozndmka : Prevzato z navrhu ZUR KHK (zpracovino SURPMO HK, predino KU dne
28.5.2008)

Oblast Zivotniho prostiedi

ochrana zvlasté chranénych uzemi véetné evropsky vyznamnych lokalit a ptacich oblasti,

ochrana zvlasté chranénych druhii Zivocichu, rostlin a jejich biotopt (dle prilohy €. II vyhlasky ¢.
395/1992 Sb., ve znéni pozdejsich predpist), zajisténi podminek pro zivot a reprodukci celé bioty
vcetné vytvareni podminek pro navrat v izemi vyhynulych, diive béznych druht,

ochrana vymezenych a vytvareni uzemnich predpokladi pro vymezeni a ochranu nevymezenych
prvkd tzemniho systému ekologické stability nadregionalniho a regionalniho (oblastniho)
vyznamu,

zlepSovani biologické prostupnosti krajiny, zejména biokoridorti, znamych a potencialnich
migracnich tras zivocichu,

ochrana ptidniho fondu (ZPF a PUPFL) jako jedné z hlavnich slozek Zivotniho prostiedi,

podpora lesi s pestrou druhovou i vékovou skladbou porostd véetné podpory mimoprodukénich
funkci lesa,

ochrana typickych estetickych a krajinnych hodnot krajinnych celkd,

ochrana podzemnich a povrchovych zdroju pitné vody pro zajisténi dlouhodobého optimalniho
zasobovani uzemi kraje,

podpora protieroznich opatfeni, akumulace a retence vod v tzemi, zachycovani a regulovani
odvodu ptivalovych vod (protipovodiiova opatieni),

monitoring a postupné odstranovani starych ekologickych zatézi nadmistniho (oblastniho) vlivu,
podpora rozvoje aktivit vedoucich k dal§imu vyuzivani odpadi jako surovin,

podpora aktivit vedoucich ke snizovani znecisténi pidy a vod, snizovani emisi do ovzdusi,
snizovani znecisténi zivotniho prostiedi (v€etné znecisténi hlukem a svétlem),

Oblast hospodaiského rozvoje

tvorba uzemnich podminek pro rozvoj stavajicich a vznik a rozvoj novych firem,

tvorba uzemnich podminek pro rozvoj nadmistnich forem cestovniho ruchu,

tvorba izemnich podminek pro rozvoj sluzeb nadmistniho vyznamu,

tvorba uzemnich podminek pro rozvoj dopravni a technické infrastruktury nadmistniho vyznamu.

Oblast soudrinosti spolecenstvi obyvatel

vytvareni tizemnich podminek pro kvalitni bydleni a zlep$eni vzhledu mést a obci,

vytvafeni tzemnich podminek pro doplnéni obcanského vybaveni na venkové (zdravotnich,
socialnich a kulturnich sluzeb),

vytvafeni izemnich podminek pro nadmistni turistické a rekreacni aktivity,

vytvafeni izemnich podminek pro zlepseni dopravni prostupnosti krajiny,

vytvareni uzemnich podminek pro dopliovani nadmistniho systému protipovodnovych opatfeni.
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5 ROZBOR UDRZITELNEHO ROZVOJE UZEMI — TEMATICKE ROZBORY

V této kapitole jsou uvedena vSechna povinna témata (celkem 10) danych vyhlaskou ¢. 500/2006 Sb., o
uzemné analytickych podkladech, Gzemné planovaci dokumentaci a o zpusobu evidence Uzemné

planovaci ¢innosti. Soucasti této kapitoly jsou i SWOT analyzy za jednotliva témata a problémy k feSeni

vramci tzemniho planovani, pfipadné jiné problémy, které byly pfi zpracovani vlastnich témat
identifikovany. Tyto texty se mohou odkazovat na blizsi, podrobné&jsi zpracovani v karté jevi (procesu),

které byly zpracovany jednotné soucasn¢ s tématy.

Zpracovana témata

e Horninové prostiedi a geologie,
Voda a vodni rezim,
Hygiena zivotniho prostiedi,
Ochrana ptirody a krajiny,

Dopravni a technickd infrastruktura,
Sociodemografické podminky,
Bydleni,

Rekreace a cestovni ruch,
Hospodaiské podminky,

V ramci zpracovani vlastnich témat byly zpracovany nésledujici karty jevi (procesi):

Voda a vodni rezim
e Voda

Hygiena zivotniho prostiedi
e  Ovzdusi

e Produkce, separace a vyuziti komunalnich odpadi

ZPF a PUPFL

e Lesni pldni fond
Dopravni a technicka infrastruktura

o Uroven dopravni infrastruktury

e Dopravni vykon nakladni dopravy

e Dopravni vykon v piepravé osob
Sociodemografické podminky

e Prostorové znaky a sidelni hierarchie

e Popula¢ni vyvoj

e Vyvoj demografickych struktur obyvatelstva
Bydleni

e Vyvoj bydleni

e Bytova vystavba

e Vyvoj struktury a zivotni tirovné domacnosti
Rekreace a cestovni ruch

e Cestovni ruch
Hospodartské podminky

e Ekonomicka aktivita
Ekonomicka vykonnost
Mzdy
Nezaméstnanost
Odvétvova struktura zaméestnanosti
Podnikatelska struktura
Vyjizd’ka a dojizd’ka do zaméstnani a skol

Zemédelsky ptdni fond a pozemky uréené k plnéni funkci lesa (ZPF a PUPFL),
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51 HORNINOVE PROSTREDI A GEOLOGIE

5.1.1 Horninové prostiedi, geologie, téZba a jeji vliv na Zivotni prostiedi

Struc¢ny popis geologické stavby

Uzemi Kralovéhradeckého kraje tvoii regionalndgeologické jednotky tii strukturnich pater Ceského
masivu — predplatformni lugicka oblast, limnicky permokarbon a platformni jednotky reprezentované
Ceskou kiidovou panvi, terciérem a kvartérem.

Lugicka oblast (lugikum) sem zasahuje pouze svou jizni ¢asti, vétSina je ho v Polsku. Jeho jizni hranici u
nas predstavuje labské zlomové pasmo (labska linie) a zlomy v jeho pokracovani, sméfujici do
Hornomoravského tivalu. Z pohledu geologické stavby kraje je pro nas vyznamnym segmentace lugika na
cetna dil¢i pasma, kry a bloky, omezené dislokacemi riizného vyznamu, resp. fadu a stafi. Diky tomu Ize
lugikum rozd¢lit na nasleduji fadu jednotek (blokt), pficemz na stavbé Kralovéhradeckého kraje se z nich
uplatiuji predevsim krkonossky blok a orlickosnéznicky blok.

Limnicky permokarbon lugika vznikal $ifenim limnické sedimentace z centra u Walbrzychu v Polsku k
JZ. Na rozhrani karbon-perm se lugicky permokarbon od stiedoCeského odd€luje a jako samostatny
sedimentac¢ni prostor byl aktivni az do spodniho triasu.

Na sedimenty podkrkonosské limnické panve jsou vazany vyskyty cCernouhelnych sloji, sloje
syfenovského souvrstvi v podkrkonosské panvi a intenzivné do neddvna téZzené sloje
zacléfskosvatonovické a rtyiisko-oslavanské ve vnitrosudetské panvi.

Vyvoj Ceského masivu byl slozity. V mezozoiku, terciéru a kvartéru nastupuje jeho platformni strukturni
vyvoj. Dochazi piedeviim k rozsahlé peneplenizaci variskych elevaci a k obéasnym transgresim. Casové
a prostorové omezené propojeni epikontinentalniho moie na severu s alpsko-karpatskou piedhlubni pies
uzemi Moravy je reprezentovano denuda¢nimi zbytky jurskych vapenci a vapnitych hornin na brnénsku.
Vyraznéjsi transgrese byla vyvolana v kiidé a zachovala se v podobé€ zprvu sladkovodnich cenomanskych
a na ni navazujicich mocnych moftskych cenomanskych, turonskych i coniackych sedimentt Ceské
ktidové panve. Z loziskového hlediska maji mezozoické horniny velky vyznam ptedev$im jako zdroj
sklatskych piskti a slévarenskych piskd (lozisko Strele¢). Nezanedbatelné je i vyuziti zpevnénych
cenomanskych ¢i turonskych piskovci jako zdroji kamene pro hrubou a uslechtilou kamenickou vyrobu,
které jsou jedine¢nymi zdroji nadregionalniho vyznamu (Bozanov, Podhorni Ujezd, atd.)

K poslednim vyraznéj$im sedimentacim dochazelo v terciéru v dasledku ozivovani regionalnich
zlomovych pasem a tvorbé neogennich panvi. V tzemi kraje pak to jsou terciérni sedimenty
reprezentované fi¢nimi uloZeninami zapadné od feky Upy, na tizemi Orlickych hor a podhtii a v povodi
Tiché Orlice. Dalsim vyznamnym fenoménem Ceského masivu jsou neovulkanity a jeho doprovodné
produkty. Vazany jsou hlavné na staré zlomové struktury. Aktivita zacala v obdobi kiidové sedimentace a
pretrvala az do kvartéru. Znamy jsou i na n€kolika mistech Kralovéhradeckého kraje, loziskové vyuziti v
podobé stavebniho kamene, tak jako v jinych krajich v§ak nemaji.

Z kvartérnich uloZzenin maji nejveétsi vyznam ficni Stérky a pisky, uloZzené ve vétsi rozloze a mocnosti
mezi Hradcem Kralové a Pardubicemi a dale mezi Chocni a Hradcem Kralové.

Dobyvaci prostory

V Kréalovéhradeckém kraji je stanoveno celkem 39 dobyvacich prostorti (DP) o celkové plose 29,2 km?,
z nichz je v soucasné dobé 26 v t&Zb& (povolena hornicka ¢innost). Celkova rozloha dobyvacich prostort,
V nichZ probiha tézba je 26,53 km®. Podil rozlohy viech DP na celkové rozloze kraje &ini pouze 0,613 %.
Vétsina DP je mensi rozlohy nez 1 km? pouze 5 DP tuto rozlohu piekracuje, pfi¢emz nejvétsi rozlohou je
DP na &erné uhli Zacléf (9,25 km?). Nejvice dobyvacich prostort je stanoveno pro t&zbu stérkopiski (12),
stavebniho kamene a piskovce. Piehled plosné nejvétsich dobyvacich prostor je uveden v tabulce.
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Tabulka ¢. 5.1.1: Prehled nejvétsich téZenych dobyvacich prostor v Kralovéhradeckém kraji (2007)

g:ﬁ Nazev DP Stav vyuz. Organizace Surovina Pz(r)g)]a
60013 | Cerny Diil téZené Krkonosské vapenky Kuncice, a.S. Vépenec 20,22
20060 | Zaclét t€zené GEMEC - UNION a.s., Jivka Uhli ¢erné 924,73

Ceskomoravské Stérkovny, a.s.,
70897 | Zd4r nad Orlici tézené Mokra Stérkopisky | 393,83
71109 | Béle¢ nad OrliciI | tézené Mestské lesy Hradec Kralové a.s. Stérkopisky | 333,77
70994 | Lipa nad Orlici IIl | téZzené Jana Lobova, Pardubice Stérkopisky | 294,50
70941 | Stit I tézené Tarmac CZ a.s., Liberec Stérkopisky | 78,10
s ukoncenou
70589 | Predmétice 1 likvidaci RASTRA AG-CZ a.s., Pardubice Stérkopisky 61,78
70905 | Kosi¢ky tézené Agropodnik Humburky, a.s. Stérkopisky 44,67
Pisek u Chlumce
70982 | nad Cidlinou téZené Milagek a spol. s.r.0., Podébrady Stérkopisky 30,45
s ukoncenou
70730 | Stit t&zbou Tarmac CZ a.s., Liberec Stérkopisky | 30,00

Tézba nerostnych surovin v regionu

Kralovéhradecky kraj neni tizemim pfili§ bohatym na suroviny, zejména zde nejsou témét zadné zdroje
rud a jen omezené mnozstvi energetickych surovin. Nejvetsi surovinové bohatstvi tvori loziska piskt a
Stérkopisku, cihlarské hliny, kameniva a sklatfskych piskl. Z ostatnich surovin je nejvyznamnéjsi dolomit.

V soucasné dob¢ se na uzemi Kralovéhradeckého kraje nachéazi 112 bilancovanych vyhradnich lozisek
nerostnych surovin o celkové rozloze 12 466 ha. V poctu vyhradnich lozisek jsou nejvice zastoupeny
loziska Stérkopiskid (23 - pisek, Stérk), cihlarskych surovin (27 — jilovec, hlina, spra§), stavebni kamen
(15), kamen pro hrubou a uslechtilou kamenickou vyrobu (mramor, piskovec) a ¢erné uhli. Dale se na
uzemi Kralovéhradeckého kraje nachazi loziska vapence, polodrahokami (granaty) a dolomitu.

K roku 2007 bylo vyuzivano (tézeno) celkem 43 vyhradnich lozisek. Nejvétsi podil tvofila loziska
Stérkopisku (19 lozisek) a stavebniho kamene (7 lozisek) a piskovce (7 lozisek).

Prognézni zdroje nerostnych surovin jsou Uzemi s pfedpokladanymi lozisky nerostnych surovin, které
jsou ve smyslu § 13 zidkona CNR ¢&. 62/1988 Sb. (ve znéni zdkona CNR &. 543/1992 Sb.) povazovany za
uzemi zvlastni geologické stavby, kde mohou organy uzemniho planovani vydat Gzemni rozhodnuti jen
s predchozim souhlasem MZP CR nebo po splnéni jim stanovenych podminek. Prognézni zdroje
nerostnych surovin jsou dle stupné ovéfeni a vyznamu déleny na schvalené (P, R), evidované (Q) a
dokumentované (Z). Na uzemi Kralovéhradeckého kraje jsou vymezena 3 prognédzni loziska pro
vyhrazené nerosty (¢erné uhli — Bernartice, Malé Svatoniovice a Syfenov) a 2 pro nevyhrazené nerosty
(slinovec, sprasova hlina).

Zdroje evidujici surovinu Stérkopisek, cihlafské suroviny a stavebni kamen davaji ze zakona realny
predpoklad zahajeni té€Zby a to formou nevyhradnich téZeb. Ptikladem jsou nevyhradni tézby napf.
Stérkopiskti na Kralovéhradecku a jinde.

V Kralovéhradeckém regionu je dale evidovano 28 vyuzivanych nevyhradnich lozisek a 33
nevyuzivanych nevyhradnich lozisek.

Chranéna loziskova uzemi

Chranéné loziskové uzemi (CHLU) zahrnuje tzemi, na kterém by stavby a zafizeni, které nesouvisi
S dobyvanim vyhradniho loziska mohly znemoznit, nebo ztizit dobyvani vyhradniho loZiska. Stanoveni
CHLU neni v zadném piipadé rozhodnutim o vyuZivani loziska. To znamena, 7e predmétem fizeni o
stanoveni CHLU neni posuzovani vyuZitelnosti loziska ani zptisob jeho otvirky a tézby. Stanovenim
CHLU rovnéz nedochazi k narueni ochrany pfirody a krajiny, vodnich zdroji, zasahu do krajiny ¢i do
z4jmu chranénych zvlastnimi predpisy.
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V Kralovéhradeckém kraji je stanoveno celkem 65 chranénych loziskovych tizemi o celkové plose 93,09
km®. 13 z téchto loZiskovych tizemi ma rozlohu vétsi nez 1 km? zbyla maji rozlohu mensi. Nejvétsi
rozlohou jsou CHLU Rtyné a Syfenov s rozlohou pres 34 (22) km? — &erné uhli. Podil rozlohy viech
CHLU na celkové rozloze kraje &ini 1,95 %. Nejvice CHLU je stanoveno pro cihlaiské suroviny, stavebni
kamen a Stérkopisek.

Stav vyuZiti zasob nerostnych surovin

Na uzemi Kralovéhradeckého kraje jsou tézeny ve vyznamném mnozstvi sklarské a slévarenské pisky,
dolomity, ze stavebnich surovin pfedevsim Stérkopisky. Celorepublikovy vyznam ma predevSim tézba
sklatskych piskll na lozisku Stielec a to zejména s ohledem na kvalitu suroviny, kterd dosahuje svétovych
parametri. Nadregionalni vyznam ma i tézba piskd slévarenskych, ktera je vSak nizsi. V
Kréalovéhradeckém kraji je t&Zeno jedno ze dvou vyuZzivanych loZisek dolomitu v CR (loZisko Lanov — 97
% objemu t&zby v CR), na které ptipada naprosta vétsina objemu celorepublikové t&zby. Ze stavebnich
surovin prevlada v kraji tézba Stérkopiskt. Té€Zba kamene pro hrubou a uslechtilou kamenickou vyrobu
(KA) sice neptekracuje ramec regionu objemem tézby, ale region zastava nezastupitelny vyznam v tézbe
piskovce, ktery se jinde v republice takika netézi. Tézba vapenci, cihlafskych surovin a velmi nizka t€zba
jednoho loziska ¢erného uhli ma lokalni vyznam.

LoZiska rud v tomto kraji méla i v minulosti pouze lokalni vyznam a dnes jsou pouze historickou
zalezitosti (v soucasnosti neni evidovano zadné rudni lozisko).

Palivoenergetické suroviny na uzemi kraje jsou predstavovany piedev§im lozisky ¢erného uhli, z nichz
nejvetsi vyznam méla loziska ve vnitrosudetské panvi. Mensi ¢asti, asi 30 % celkové plochy, zasahuje z
Polska na severovychodni cast tizemi kraje vnitrosudetskd (dolnoslezskd) péanev. Celkova mocnost
sedimentarni vyplné spolu s doprovodnymi vulkanity je 4 az 5 km. Cerné uhli je vyvinuto v lampertickém
a strazkovickém sousloji zacléfského souvrstvi (stafi westfal) a ve svatonovickém a radvanickém sousloji
odolovského souvrstvi (stafi westfal-stefan). Ve 2. poloviné 20. stoleti se panev stala tietim
Zacléiska na SZ, Radvanicka a Svatoniovicka na JZ. Vrchol produkce zde byl poc¢atkem 70. let.
Definitivné bylo hlubinné dobyvani ¢erného uhli v reviru ukonceno v roce 1993 uzavienim Dolu Katetina
v Radvanicich. Té7ba na lozisku Zaclét skonéila rok pfed tim a na Svatotiovicku jiz v roce 1990
uzavienim loziska Rtyné-zacléiské sloje (svatonovické sloje se zde prestaly dobyvat pocatkem roku
1979). V soucasné dob¢ je ve statni bilanci zasob evidovano celkem 5 loZisek vesmés s nebilanénimi
zasobami. Vyjimku tvoii malé mnozstvi bilanénich zasob uhli z odvalu dolu Zaclét, které je povrchové
tézeno. V severozapadni Casti kraje lezi (¢asteéné zasahuje do okresu Semily) podkrkonosska panev, kde
je vyhodnoceno a evidovano lozisko energetického ¢erného uhli Syfenov. Vzhledem k tomu, Ze se jedna
0 velmi malé loZisko a navic pomérné hluboce ulozené (200 m na J — 800 m na S, primém¢ kolem 500
m), neni jeho banska otvirka realna.

Na tzemi kraje nejsou v soucasnosti evidovand zadna loziska ani progndzni zdroje radioaktivnich
surovin.

Loziska sklaiskych a slévarenskych piskii na tzemi kraje maji celorepublikovy vyznam.
Nejvyznamnéjsi lozisko Stiele¢ je situovano asi 5 km severovychodné od Sobotky. Nejvyznamnéj$im
stietem zajma na loZisku je bezprostiedni sousedstvi stavajici ¢asti CHKO Cesky raj na severu a moznost
ovlivnéni rezimu podzemnich vod pii zahlubovani tézebny. I pies tyto problémy tézené lozisko Stiele¢ a
sousedni rezervni lozisko Mladéjov predstavuji dlouhodobé perspektivni a nenahraditelné zdroje
sklarskych a slévarenskych piskil, vysoce prevysujici krajsky, ne-li celorepublikovy vyznam.

Z hlediska karbonatovych surovin je lozisko dolomitii az vapnitych dolomiti Lanov vychodné od
Vrchlabi. Ackoliv lozisko lezi v ochranném pasmu KrkonoSského néarodniho parku (KRNAP),
predstavuje nejvétsi a nejperspektivngjsi zdroj kvalitniho dolomitu v celé CR.

Na dolnim toku Ole$nického potoka je tézeno vyhradni rozsypové lozisko Ceskych grandtii Vestiev
jihozapadné od Hostinného. Spolu s loziskem Podsedice (byvaly okres Litométice) se jedna o ojedinélou
vyuzivanou lokalitu pyropti pro $perkaiské ucely v CR. Lokalita Vestiev bude vsak v brzké dobé
vytézena.

Loziska stavebnich surovin jsou v kraji rozlozena nerovnomérné. Nejvyznamngjsi surovinou jsou
Stérkopisky, jejichz loziska jsou soustfedéna v povodi vétsich fek. Naopak loziska kamene se vyskytuji
prakticky jen v severni a vychodni ¢asti kraje. Surovina kdmen pro hrubou a uslechtilou kamenickou
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vyrobu (KA) je reprezentovana piedev$im kiidovymi piskovci Ceské kiidové panve a krystalickymi
karbonaty (mramory) krkonos$sko-jizerského krystalinika. Kraj je z hlediska zasob i tézby stavebniho
kamene deficitni, a to zejména v jeho jihozapadni casti. Loziska cihldiskych surovin jsou kromé
horskych oblasti prakticky rovnomérné rozlozena po celém uzemi kraje. V soucasnosti jsou v kraji

wewvr

vyrobcich; ta je dotovana prevazné z kraje Pardubického.

Stav a vyuZiti zasob

Zivotnost bilanénich volnych zasob erného uhli na loZisku Zacléf se pii zachovani zhruba stejné vyse
t&zby pohybuje zhruba mezi 30 a 40 roky; Zivotnost bilanénich zisob velmi kvalitnich sklafskych a
slévarenskych piskli na lozisku Stielec je solidni — v ptipadé€ sklatskych piskil cca 90 az 100 let, u piski
slévarenskych cca 60 az 100 let. Nevysoké jsou bilanéni volné zasoby na lozisku Cerny dil (vapence
ostatni), jejich zivotnost dosahuje nékolik let a brzy bude uzaviena; Naopak velmi vysoka je Zivotnost
bilan¢nich volnych zasob dolomitu na lokalité¢ Lanov, kde by pii sou¢asném objemu tézby méla surovina
dostacovat na vice nez 300 let. Velmi vysoké jsou zivotnosti loZisek dekora¢niho kamene. Také v piipade
Kralovéhradeckého regionu se jedna o loziska, jejichz Zivotnost se pohybuje v fadu stovek az tisict let.
Velmi solidni jsou i zivotnosti vétSiny lozisek stavebniho kamene (SK), coz je s ohledem na malé
zastoupeni lozisek SK v kraji a na relativné nizkou tézbu, dobfe. Relativné nejniz$i je zivotnost
bilan¢nich volnych zasob u lokality Masty (28-31 let), u ostatnich lozisek se jedna o zivotnost v fadu
stovek let, respektive tisict let (Kralovec — 1160 az 1355 let). Existuje tedy potencial pro piipadné
zvyseni tézby stavebniho kamene. Zivotnost bilan¢nich zasob na vétsing lokalit loZisek 3térkopiski je
velmi solidni. V pfipad¢ cihlaiskych surovin (CS) dosahuji zivotnosti bilan¢nich zasob zpravidla sta a
vice let - v pfipad€ Kostelce nad Orlici — lozZiska s nejvétsi tézbou CS — se jedna o 90 az 100 let.

Poddolovana Gzemi a stara dilni dila

Na uzemi Kralovéhradeckého kraje se vyskytuje fada poddolovanych tzemi a starych dilnich dél.
Nejvice se jich nachazi v ORP Vrchlabi, Trutnov, Ji¢in, Rychnov nad Knéznou a Nachod.

V soucasné dob¢ je evidovano 100 poddolovanych tizemi bodovych a 68 plosnych (o rozloze 9146 ha),
které tvoii 1,92 % plochy kraje. Vznikly pievazné po t€zbé rud.

Sesuvna uzemi

V Krélovéhradeckém kraji je vysoka koncentrace sesuvnych tizemi. Je zde evidovano 1012 plosnych
sesuvnych Uzemi, z nichz zhruba % je klasifikovana jako potencidlnich a pres 20 % jako aktivnich.
Celkov¢ zaujimaji plochu 2800 ha, coz vytvari urcitd omezeni pro uzemni rozvoj. Bodovych sesuvi je
evidovano 264, pricemz 199 je aktivnich a zbyla ¢ast prevazné potencionalnich. Nejvice sesuvnych uzemi
se nachazi v ORP Ji¢in, Nachod a Vrchlabi, nejméné na izemi ORP Hradec Kralové, Novy Bydzov a
Dobruska.

Tabulka ¢. 5.1.2: Prehled plo$n¢€ nejvétsich sesuvnych lokalit KHK

PLOCHA (m% | LOKALITA KLASIF. | STUPEN AKT. | ROK REVIZE
644601,48 | Vysoka nad Labem Sesuv aktivni 1997
397632,61 | Vysoka nad Labem Sesuv aktivni 1997
367656,99 | Chot’ovice sesuv aktivni 1986
342672,48 | Prachov Sesuv aktivni 1986
206884,48 | Staré Hrady Sesuv aktivni 1979
183747,42 | Synkov sesuv aktivni 1983
164051,95 | Zebin sesuv aktivni 1979
161268,55 | Sucha Rybna sesuv aktivni 1983

159036 | Liban sesuv aktivni 1979
154186,5 | Hubojedy sesuv aktivni 1978
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Vlivy téZebni ¢innosti na Zivotni prosti-edi

Do feseného uzemi zasahuji, nebo v ném lezi fada ploch dle zdkona ¢. 114/92 Sb. vyhlaSenych za zvlast
chrdnénd tizemi - jeden narodni park (KRNAP), tii chranéné krajinné oblasti (Broumovsko, Cesky r4j,
Orlické hory) a dalsi. Vedle zna¢ného poctu lokalnich zdroju pitné vody jsou zde také i chranéné oblasti

ptirozené akumulace vod (CHOPAYV).

TéZba a tUprava nerostnych surovin jiz svym principem nutné musi pusobit neptfiznivé na zivotni
prostfedi. Negativnim disledkem tézby v n€kterych lokalitach je destrukce vyskytu ohrozenych a zvlaste
chranénych organismt, negativni ovliviiovani krajiny morfologicky cizorodymi utvary vysypek
neupotiebitelnych zemin a hornin, vysok4 praSnost, hlu¢nost, vibrace, seismické uc¢inky trhacich praci,
ubytek lesnich ploch, nenédvratna ztrata zemédélskych ploch, jakoz i dalsi problémy spojené s piepravou
vytézené suroviny. Lze pfedpokladat i ovlivnéni mistniho klimatu pfi prolomeni hibetd ochrannych

masivi ¢i pii likvidaci celych kopci.

5.1.2 SWOT analyza

Rozbor udrzitelného rozvoje uzemi — Kralovéhradecky kraj

SILNE STRANKY

SLABE STRANKY

Dostatecné  zasoby  stavebniho  kamene,
Stérkopisku, cihlafskych surovin, sklaiskych
piski a dolomitu — zajist'ujici suroviny na
dlouhou dobu dopiedu.

Nizké mnozstvi potencidlné vyuzitelnych
¢asti nerostnych surovin, zejména rud.

Velké mnozstvi sesuvnych a poddolovanych
uzemi — omezeni pro Uzemni rozvoj.

Stfety tézby (soucasné i potencionalni)
s ochranou pfirody (chranéna izemi a NP).

PRILEZITOSTI HROZBY
Rekultivace uzemi, kde je v planu ukonceni | Stfety se z4jmy ochrany zivotniho prostiedi
téZby — snizeni stfetl se zajmy zivotniho | pfirozsifeni tézby — limity vyuziti Gzemi.
prostiedi.
5.1.3 Problémy k ieSeni v ramci tizemniho planovani
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Ptfi vymezovani ploch a koridorl zajistit dostatenou ochranu lozisek nerostnych surovin

(dobyvacich prostortt), respektive chranénych loziskovych tizemi.

Pro zajisténi dostate¢ného mnozstvi stavebnich a jinych surovin vymezit dostate¢né mnozstvi
ploch vhodnych pro téZbu nerostnych surovin, a to zejména s ohledem na ochranu ptirody a

krajiny, podzemnich a povrchovych vod a zivotniho prostiedi obyvatel.

poddolovanych tizemi.

Pfi umistovani ploch a koridort respektovat jako omezeni pro rozvoj vyskyt sesuvnych a
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52 VODA A VODNI REZIM

5.2.1 Zakladni geograficky, hydrologicky a vodohospodarisky piehled

Charakteristickym rysem podnebi v Ceské republice je prevladajici zapadni proudéni a intenzivni
cyklonalni ¢innost vyvolavajici nestalost pocasi. Rozhodujici vliv na vytvafeni klimatu ma nadmotska
vyska. S rostouci nadmotskou vyskou klesa teplota (cca 0,6°C na kazdych 100 m) a vzristd mnozstvi
srazek.

Rocni chod teploty je charakterizovan tim, Ze nejchladnéjsim mésicem byva zpravidla leden (kazdym
ctvrtym rokem tnor, vyjimecné prosinec nebo bfezen), nejteplej$§im cervenec popft. srpen.

Letni polovina roku (duben - zafi) je na srazky bohatsi. Projevuje se zde vliv letnich bouiek. V prib&hu
roku pfipadaji nejvy$si mesi¢ni Ghrny srdzek praveé na letni mesice. Nejméné srazek je v tnoru a v
bfeznu, pficemz podil zimnich srdzek s nadmotskou vySkou vzristd. Srazkové pomery jsou napfic
uzemim nerovnomérné. Nejvice srazek je zaznamenavano v horskych oblastech Krkono$ a Orlickych hor,
nejméné srazek v jizni Casti kraje (okres Hradec Kralové). Primérny ro¢ni uhrn srazek je v Polabi 550 -
650 mm, v Orlickych horach 1000 - 1200 mm, v Krkono$ich 1200 - 1600 mm. Sn¢hova pokryvka lezi v
nizsich polohach primérné 30 - 60 dni v roce, na horach vice nez 100 dni (na hiebenech Krkonos az 180
dni). Na horach se prvni snih objevuje jiz zac¢atkem listopadu a v nejvysSich polohach se drzi az do
zacatku kvétna. Obdobi tani snéhové pokryvky je nepravidelné, povodiové pritoky z tani mohou
vzniknout prakticky kdykoliv od prosince (tzv. vano¢ni obleva) do dubna.

Vyznamné vodni toky:
Labe, Upa, Metuje, Sténava, Orlice, Bystfice, Cidlina a dalsi

Ochranna pasma prirodnich 1é¢ivych zdroji:
Janské Lazné, Béloves, Hronov, Velichovky, Lazné Bélohrad

Chranéné oblasti piirozené akumulace vod

Kralovéhradecky kraj poskytuje ve své velké casti hodnotné tuzemi s priznivym geomorfologickym
profilem a relativné malo narusené v horskych a podhorskych oblastech. To umocnuje jeho
vodohospodaisky vyznam ve vazbé na pramenni oblasti vyznamnych vodnich toki Labe, Metuje a Orlice
(v€etné Cetnych pritokil). Chranéné oblasti pripojeni akumulace vod pfedstavuji 44,5 % plochy celé¢ho
Kralovéhradeckého kraje.

Tabulka ¢. 5.2.1: Chranéné oblasti pfirozené akumulace vod

Nazev chranéné oblasti prirozené akumulace vod Plocha (km?) Podil na plose kraje (%)
Vychodoceska kiida 1245,8 26,2
Krkonose 270,2 5,7
Orlické hory 225,6 4,7
Policka panev 2182 4,6
Severoceska kiida 73,8 1,6
Zamberk-Kraliky 24,3 0,5

Zdroj: VUVT.G.M.
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5.2.2 Vodni rezim v krajiné

Neporusena krajina ma schopnost akumulovat a zpomalit odtok velkého mnozstvi vody. Tuto schopnost
krajiny vyrazné snizujeme piedev§im diky velkovyrobnimu zpisobu hospodaieni v krajing, jako je
predevsim vysoké zornéni pudy, velké plidni bloky s nizkym obsahem organického podilu v pade,
nevhodnou skladbou dievin v lese (smrkova kultura na nevhodnych mistech). Tyto negativni projevy
prinasi nizsi stabilitu krajiny a v konecném dusledku zvySujici se riziko povodni.

Nejhorsi kombinaci pro pfirozeny vodni rezim v krajing je intenzivni zemédé€lskd Cinnost na svazitém
uzemi. Tomu u nas odpovida definice orné piidy na sklonitych pozemcich. Dle metodik je povazovan
Z hlediska zrychleného odtoku pro ornou pidu kriticky sklon nad 7°. Z téchto divodi je tento typ kultury
a sklonitosti ptfedpokladem ke zhorSovani pfirozeného vodniho rezimu v krajin€. Disledkem je zvysené
riziko vzniku lokalnich povodni nebo vysychani a degradace pudy.

Pti eroznich procesech s nizsi intenzitou dochazi ke ztrat€ jemnych pidnich ¢astic. Tim se méni ptdni
textura a struktura a sniZzuje se vodni kapacita ptudy. Pfi procesech vodni eroze s vyssi intenzitou, pii
nichz dochazi ke smyvu znacné casti vrchniho horizontu, nepfijima niz§i horizont, obvykle s menSim
obsahem organické hmoty a s mensi propustnosti, v dostatecné mife srdzkovou vodu; ptadni profil je
ochuzen o zéasobu vlahy, coz ma v suchych obdobich vyrazny vliv na vyvoj vegetace. Je tedy potieba
navrhovat a realizovat takova opatfeni, ktera zlepsi odtokové poméry v krajin€ a prispéeji ke zlepSeni
ekologické stability krajiny (vyjadfované jako KES). Provedeni téchto piirodé¢ blizkych opatieni bude mit
nezanedbatelny piinos nejen pro postupnou obnovu vodniho rezimu v krajing, ale také pro ochranu pred
povodnémi.

Povodné jsou piirodni fenomén, kterému nelze zabranit. Krajina zde ptedstavuje prostor, ktery
podstatnym zplsobem ovliviiuje Casovy a prostorovy prubéh povodni, jejichz dusledky se pak projevuji
v zastavénych oblastech. Proto by protipovodiiova ochrana méla byt feSena uz od povodi nizsiho fadu a
méla by byt realizovana v prvé fadé ve volné krajin€ s vyuzitim jeji retenni schopnosti. Jejich
nepravidelny vyskyt a variabilni rozsah nepfiznivé ovliviuji vnimani rizik, ktera pfinaseji, coz
komplikuje systematickou realizaci preventivnich opatieni. Povodné piedstavuji pro Ceskou republiku
nejvetsi piimé nebezpeci v oblasti prirodnich katastrof a mohou byt i piic¢inou zavaznych krizovych
situaci, pii nichz vznikaji nejenom rozsahlé materialni skody, ale rovnéz ztraty na zivotech obyvatel
postizenych tizemi a dochazi k rozsahlé devastaci kulturni krajiny véetné ekologickych skod.

Ochrana pred povodnémi neni nikdy absolutni. Lze vsak ¢astecné omezit povodnové kulminacni pritoky,
transformovat povodniovou vinu a tim piiznivéji ovlivnit ¢asovy prabéh povodni, coz umoziuje prijmout
ucinnéjsi opatieni pro zachranu zivoti a majetku.

Pii aplikaci protipovodiovych opatieni v krajin¢ je nezbytné usilovat o vytvoieni prostorové rovnovahy
mezi hospodarskym rozvojem a urbanizaci tizemi na jedné strané a potrebami vyuzit toto uzemi ke
zpomaleni odtoku a akumulaci vody na strané druhé. Veskera opatieni na ochranu pied povodnémi musi
sledovat dopad na zivotni prostiedi.

Opatieni v krajin€ jsou predevsim zmeény vyuzivani pozemka, zmeny rostlinného pokryvu, zatraviovani
biehd a prirozenych inundaci, tvorba protieroznich mezi a vegetacnich pasi a zmény ve strukturach
krajiny provadéné za téelem zachyceni vody v povodi a zpomaleni jejiho odtoku.

Kulminacni pratoky zejména na malych a strednich tocich Ize ¢astecné omezit pomoci opatieni slouzicich
k zachovani, resp. obnové prirozené retenc¢ni a akumulaéni schopnosti krajiny, vodnich toka a udolnich
niv. Je rovnéz nutné zachovavat a vhodnym zpasobem vyuzivat ptirozena inundacni uzemi. To znamena
umoznit jejich zaplaveni v ptipadé povodni. Voda, ktera bude takto zadrzena a prosakne do pudy, je
ziskem pro hospodareni v prirodé a znamena snizené nebezpeci z extrémnich srazek a povodni.

V krajiné se nachazi velké mnozstvi upravenych (naptfimenych, opevnénych, zatrubnénych) drobnych
vodnich tokt, které napomahaji rychlému odvedeni vody z hornich ¢asti povodi. Zejména v zemédélsky
obhospodafované krajin¢ se Casto jedna o toky, které plnily meliora¢ni funkci. V soucasné dobé, kdy se
cast orné piidy zatraviiuje a provadi se mnoZzstvi ochrannych opatfeni proti erozi, je mozné alespon ¢ast
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téchto tokt vratit do ptirod¢ blizkého stavu. Principem revitalizaci je obnova piirozené délky a trasy toku,
ptirozeného podélného i pficného profilu a umoznéni vybiezovani tokl jiz pfi nizsich pritocich (tam, kde
je to mozné) — to vSe v zavislosti na geomorfologickych podminkach. Soucasti revitalizace je i obnova
biehovych porostil. Nejlepsim zptisobem revitalizace je vy¢lenéni dostateéné Sirokého poto¢niho pésu, ve
kterém mohou probihat pfirozené korytotvorné procesy. V nékterych piipadech pak sta¢i relativné malé
zmény soucasného stavu upravenych koryt, aby byly nastartovany vhodné podminky.

Cilem je wvyuziti pfirozeného retencniho potencidlu vodnich tokdi a jejich niv ve vazbé na
protipovodniovou ochranu izemi a zabezpeceni funk¢ni vazby mezi vodnimi toky a jejich nivami vcetné
umoznéni pfirozeného neskodného rozlivu a zajiSténi prostoru pro pfirozené korytotvorné procesy
drobnych vodnich tokd.

Opatieni v krajiné neni mozné podcenovat, protoze tvoti vyznamnou ¢ast preventivnich opatieni, ale na
druhou stranu nemuze byt jejich ucinek hlavné pti extrémnich povodnovych situacich piecenovan.
Témito opatienimi lze snizit velikost pratoku velkych povodni fadové v procentech. Pro podporu
realizace téchto opatieni je nutné vyuzivat stavajici programy uréené ke zlepseni stavu zivotniho prostredi
a jeho slozek. Hlavnim nastrojem pro jejich realizaci jsou predevsim komplexni pozemkové tpravy
(KPU).

Obréazek ¢. 5.2.1: Podil vodnich ploch na vyméie ORP

Podil vodnich ploch na vyméfe ORP
Kralovéhradecky kraj

1:475 000

Vodni plochy - podil v %
B 067127
[ J128-25
B 256-6.53

Novy Bydzov

Hradec Kralové

Kostelec nad Orlici
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Obrazek ¢. 5.2.2: Podil zaplavového uzemi Q100 na vymere ORP

Podil zaplavového uzemi Q100 na vymére ORP
Kralovéhradecky kraj

1:475 000

podil v %

B 057-255
[ J2s6-807
I c.08- 1438

jové Mésto nad Mett

Dobruska

Hradec Kralové

Pfi navrhu preventivnich protipovodnovych opatieni je potifeba nalézt vhodnou kombinaci opatieni v
krajiné zvySujici pfirozenou akumulaci a retardaci vody v uzemi a technickych opatfeni ovliviiujicich
pratoky a objemy povodnovych vin. Je potieba pouzit takovou kombinaci opatfeni, aby byla co nejvice
vyuzita pozitiva jednotlivych metod a odstranéna jejich negativa a tim bylo dosazeno efektivniho

vysledku.

Je velmi dulezité omezovat aktivity v zaplavovych tuzemich zhorSujici odtokové poméry a zvySujici

povodnova rizika.

e oOpatreni v krajiné tam, kde je tento pfistup mozny a kde k nim stejn€ musi dojit
o zkapacitnéni koryt v sidlech tam, kde je to mozné a nakolik je to efektivni v porovnani s naklady
e systém nadrzi tam, kde vyrazné prevazi efekt a pfitom stavby nadrzi nezasahnou do sidel ¢i

infrastruktury

e systém stabilnich hrazi chranicich ¢asti obci

e mobilni hraze, hlavné tam, kde z riznych divoda nelze vybudovat hrazeni stabilni, tedy hlavné
na exponovanych parcelach v sidlech

e poldry, odsazené hraze, revitalizace koryt - tam, kde je to nejucelnéjsi

Pokud se tedy dokaze ¢astecné snizit zrychleny odtok vody z plochy povodi do vodnich tokti a umozni se
Vv udolnich nivdch mimo zastavéné uzemi rozliv vody béhem povodnovych stavii, nemusi byt upravy na
tocich (pfevazné v zastavéném tzemi) tak technicky naro¢né a zaroven finan¢né nakladné.
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Tabulka €. 5.2.2: Vyméra ornych svazitych pozemki v jednotlivych ORP

ORP \:1?:1“37? P;g(r:r?.n t Hodno- ORP Ynyalg‘;l;a P;g(r:r?.n t Hodno-
(ha) pitdy ceni (ha) pitdy ceni

|Broumov 412,85 | 5,45% -1 |Nachod 1220,79|12,08% | -1
Dobruska 87,23 | 0,83% 0 [Nova Paka 877,07 | 37,26% -1
Dvir Kralové n. Labem | 293,66 | 3,30% 0 |Nové Mésto n. Metuji | 40,19 | 0,84% 0
Hofice 164,31 | 1,69% 0 |Novy Bydzov 0,57 | 0,00% | +1
Hradec Kralové 3,06 | 0,01% +1 |Rychnov nad KnéZznou| 266,58 | 2,02% -1
Jaromg&r 8,24 |0,10% | +1 [Trutnov 658,89 |11,08% | -1
Jicin 326,14 | 1,03% -1 [Vrchlabi 248,21 | 8,54% 0
Kostelec nad Orlici 35,58 | 0,58% | +1

Absolutné nejveétsi mnozstvi ploch se svazitou ornou piidou se nachazi v ORP Nachod a to 1221 ha. Toto
mnozstvi ¢ini pres 12% veskeré zemédelské puidy na tizemi ORP Nachod. Nejvétsi podil sklonité orné
pudy z celkové vyméry zemédélské pady je v ORP Nova Paka a to vice nez 37 %. Velké mnozstvi takto
rizikovych ploch se nachazi také v ORPech Trutnov 659 ha, Broumov 413 ha a Ji¢in 326 ha. V téchto
mistech hrozi zvySené riziko zrychleného odtoku vody pii ptivalovych srazkach a s tim souvisejici
nebezpedi vzniku lokalnich povodni. Naprosto opacna je situace v ORP Novy Bydzov 0,57 ha a Hradec

v v

Kralové 3,06 ha, kde se nenachazi témet zadnd sklonita plocha vyuZzivana jako orna ptda.

Celkem je v celém kraji 4643 ha orné pudy umisténé na pozemcich o sklonu vétsim nez 7°. K celkové
vyméie veskeré zemédelské pudy v kraji (173 599 ha) tyto plochy zabiraji 2,7 %. Cilem je snizit
mnozstvi takovych ploch na minimum.

5.2.3 Stav povrchovych a podzemnich vod

Znecisténi vod je jednim z nejvétSich environmentalnich problému soucasného svéta. Voda transportuje
ziviny, ale zacastiiuje se rovn€Z na zprostfedkovani pohybu Skodlivin v ramci riznych ekosystémul.
Dusledkem je, ze mize dojit ke kumulaci - nahromadéni Skodliviny v nékteré ze soucasti zivotniho
prostfedi. Znecisténi vod je zptisobovano chemickymi latkami anorganického charakteru, hlavné tézkymi
kovy, nebo latkami organickymi. Hlavnim typem znecisténi vod v nasich podminkach je eutrofizace —
zne€isténi vod nadmérnym obsahem zivin. Odpadni vody splaSkové mohou byt zneci§tény mikrobialné.
Vyznamnou mérou se na znecisténi vod podili také zemédelska vyroba. Problémem vody je rovnéz jeji
dosazitelnost a distribuce. Pfiblizné tietina tokti CR zlistavé i pies vyrazné zlepdeni za poslednich 15 let
stale nadmérné znecisténa.

Rizikovost atvarua povrchovych vod tekoucich z hlediska splnéni environmentalnich cili

Stav povrchovych vod byl hodnocen pomoci indikatoru: Rizikovost atvari povrchovych vod tekoucich z
hlediska spInéni environmentalnich cild. Zakladni jednotkou pro hodnoceni stavu povrchovych vod jsou
utvary povrchovych vod tekoucich a utvary povrchovych vod stojatych. Hodnocené ttvary jsou zatrazeny
do t¥id rizikovosti podle vysledkii hodnoceni HEIS VUV T.G.M. Tiidy rizikovosti (rizikovy, nejisty,
nerizikovy) identifikuji tzv.: rizikové vodni utvary, tj. Utvary vod, které pravdépodobné nedosahnou
v roce 2015 dobrého stavu, pokud nebudou piijata piislusna opatieni. Utvary povrchovych vod tekoucich
a jejich klasifikace do tfid rizikovosti z hlediska ekologického a chemického stavu na tzemi ORP
Kralovéhradeckého kraje jsou zachyceny zde: Tabulka ¢. 5.2.3, Obrazek ¢. 5.2.3, Obrazek ¢. 5.2.4.
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Rozbor udrzitelného rozvoje uzemi — Kralovéhradecky kraj

Tabulka ¢. 5.2.3: Hodnoceni rizikovosti Gtvard povrchovych vod tekoucich

z hlediska splnéni environmentalnich cilt (ekologicky stav/ekologicky potencial a chemicky
stav) na tzemi jednotlivych ORP KHK. Procento délky utvarit povrchovych vod tekoucich
s hodnocenim ,,rizikovy* v rdmci uzemi jednotlivych ORP.

% délky utvari povrchovych vod tekoucich
ORP s hodnocenim ,,rizikovy*
ekologicky stav chemicky stav
Broumov 93 86
Dobruska 54 39
Dviir Kralové nad Labem 73 62
Hofice 97 61
Hradec Kralové 88 52
Jaromér 97 91
Jicin 95 34
Kostelec nad Orlici 58 64
Nachod 73 75
Nova Paka 100 8
Nové M¢sto nad Metuji 98 80
Novy Bydzov 100 61
Rychnov nad Knéznou 41 15
Trutnov 46 32
Vrchlabi 58 43
Kralovéhradecky kraj 73 48

Nejvétsi procento utvard povrchovych vod tekoucich s klasifikaci ,,rizikovy* z hlediska ekologického
stavu/ekologického potencialu je klasifikovano na izemi ORP Nova Paka, Novy Bydzov, Nové Mésto
nad Metuji, Broumov, Hofice, Jaroméf a Ji¢in, z hlediska chemického stavu na uzemi ORP Jaroméf,
Broumov a Nové Mésto nad Metuji.

Na tzemi kraje je 73 % délky ttvart povrchovych vod tekoucich klasifikovano jako rizikovy z hlediska

ekologického stavu/potencialu.

Na uzemi kraje je 48 % délky ttvart povrchovych vod tekoucich klasifikovano jako rizikovy z hlediska

chemického stavu.
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Obrazek ¢. 5.2.3: Rizikovost ttvart povrchovych vod tekoucich

Rozbor udrzitelného rozvoje vuzemi — Kralovéhradecky kraj

Rizikovost utvard povrchovych vod tekoucich

7\“}3’% Ekologicky stav/ekologicky potencial
Wﬁ\/\ Kralovéhradecky kraj

nerizikovy

nejisty

rizikovy

Zdroj: HEIS VUV T.G.M.

Obrazek ¢. 5.2.4: Rizikovost utvarti povrchovych vod tekoucich

Rizikovost utvard povrchovych vod tekoucich
Chemicky stav
Kralovéhradecky kraj

1:475 000

nerizikovy

nejisty

rizikovy

Zdroj: HEIS VUV T.G.M.
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Rizikovost utvari podzemnich vod z hlediska splnéni environmentalnich cilu

Stav podzemnich vod byl hodnocen pomoci indikatoru: Rizikovost ttvarii podzemnich vod z hlediska
splnéni environmentalnich cild. Zakladni jednotkou pro hodnoceni stavu podzemnich vod jsou tutvary
podzemnich vod, které jsou zjednodusen¢ vyjadieny plochami ve tfech vertikalnich vrstvach (svrchni
utvary kvartérnich sedimentl a coniaku, utvary zakladni vrstvy, utvary bazalniho kiidového kolektoru).
Vertikalni pramét téchto vrstev S vyznafenim rizikovosti utvart podzemnich vod z hlediska
kvantitativniho a chemického stavu je uveden zde: Obrazek ¢. 5.2.5 a Obrazek ¢. 5.2.6.

Hodnocené titvary jsou zafazeny do tiid rizikovosti podle vysledk hodnoceni HEIS VUV T.G.M. Tiidy

rizikovosti (rizikovy a nerizikovy) identifikuji tzv. rizikové vodni ttvary, tj. Utvary vod, které
pravdépodobné nedosahnou v roce 2015 dobrého stavu, pokud nebudou pfijata prislusna opatfeni.

Tabulka ¢. 5.2.4: Rizikovost Gtvarti podzemnich vod z hlediska kvantitat. a chem. stavu

% plochy ttvari podzemnich vod s hodnocenim
ORP Hrizikovy*

kvantitativni stav chemicky stav
Broumov 0 100
Dobruska 47 47
Dvur Kralové nad Labem 0 50
Hofice 0 24
Hradec Kralové 18 87
Jaromér 4 4
Ji¢in 19 71
Kostelec nad Orlici 43 75
Nachod 0 29
Nova Paka 0 0
Nové Mésto nad Metuji 36 36
Novy Bydzov 0 100
Rychnov nad KnéZnou 34 34
Trutnov 0 5
Vrchlabi 0 0
Kralovéhradecky kraj 15 50

Nejvétsi plochy utvari podzemnich vod s klasifikaci ,rizikovy* z hlediska kvantitativniho stavu se
nachazeji na uzemi ORP Dobruska a Kostelec nad Orlici, z hlediska chemického na uzemi ORP
Broumov, Hradec Kralové a Novy Bydzov.

Na tzemi kraje je 15 % plochy utvari podzemnich vod klasifikovano jako rizikovy z hlediska
kvantitativniho stavu.

Na tzemi kraje je 50 % plochy utvari podzemnich vod klasifikovano jako rizikovy z hlediska
chemického stavu.
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Obrazek €. 5.2.5: Rizikovost utvard podzemnich vod z hlediska chemického stavu

Rozbor udrzitelného rozvoje vuzemi — Kralovéhradecky kraj

Rizikovost utvarti podzemnich vod
Chemicky stav
Kralovéhradecky kraj

1:475 000

- nerizikovy
B izikovy

Zdroj: HEIS VUV TGM, 2004

Obrazek ¢. 5.2.6: Rizikovost utvart podzemnich vod z hlediska kvantitativniho stavu

Rizikovost ttvar( podzemnich vod
Kvantitativni stav
Kralovéhradecky kraj

1:475 000

- nerizikovy
B zicovy

Zdroj: HEIS VUV TGM, 2004
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a) Porovnani situace na tizemi kraje vzhledem k ostatnim krajim CR: -1
indexace: -1/0/+1 (+1 nejlepsi, 0 neutralni, -1 nejhorsi)

Na tzemi kraje je v porovnani s celym tizemim CR relativné Getngj§i vyskyt utvari povrchovych vod
s klasifikaci rizikovy a ve smyslu hodnocenych indikatorG nejsou plnény cile environmentalni kvality
povrchovych vod z hlediska chemického nebo ekologického stavu/ekologického potencidlu (viz Tabulka
¢. 5.2.3). Na uzemi kraje nejsou identifikovany zadné ttvary povrchovych vod tekoucich s klasifikaci
nerizikovy. Na vice nez 50 % tzemi kraje nejsou rovnéZ plnény cile environmentalni kvality podzemnich
vod z hlediska kvantitativniho nebo chemického stavu podobné jako v ostatnich ¢astech Ceské republiky.

b) Porovnani situace na tizemi jednotlivych ORP v ramci kraje:
indexace: -1/0/+1 (+1 nejlepsi, 0 neutralni, -1 nejhorsi)

Zpiisob hodnoceni (subjektivne):

Na tzemi ORP se nachazi utvar povrchovych i podzemnich vod s klasifikaci rizikovy = - 1.
Na tizemi ORP se nenachazi utvar povrchovych ¢i podzemnich vod s klasifikaci rizikovy = 1.
Na izemi ORP se nachézi ttvar povrchovych nebo podzemnich vod s klasifikaci rizikovy = 0.

Tabulka €. 5.2.5: Stav povrchovych a podzemnich vod

ORP Hodnoceni
Broumov -1
Dobruska -1
Dviir Kralové nad Labem -1
Hofice -1
Hradec Kralové -1
Jaromér 0
Ji¢in -1
Kostelec nad Orlici -1
Nachod -1
Nova Paka 0
Nové Mésto nad Metuji -1
Novy Bydzov -1
Rychnov nad KnéZnou -1
Trutnov 0
Vrchlabi 0
Kraj -1

5.2.4  Podil obyvatel napojenych na veiejnou kanalizaci a COV a podil obyvatel
zasobovanych pitnou vodou z veiejného vodovodu

(Také v tématu Dopravni a technicka infrastruktura)

Pocet obyvatel bydlicich v domech napojenych na kanalizaci pro vefejnou pottebu ¢inil v roce 2006
(podle tdajt CSU) 8,215 mil. obyvatel, tj. 80,0 % obyvatelstva CR (pro srovnani — primér evropskych
zemi OECD je cca 62 %). Kralovéhradecky kraj patfi v soucasnosti k nejméné vybavenym krajim
vefejnymi kanalizacemi a Cistirnami odpadnich vod. Pfi tom nejvétsi rozdil mezi trvale bydlicimi
obyvateli napojenymi na vefejnou kanalizaci a kanalizaci zakonéenou COV je v uzemnim celku Ji¢in (20
%). Neuspokojivé postaveni Kralovéhradeckého kraje je dano zejména velkym poctem malych obci do
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1000 obyvatel, které nejsou odkanalizovany vyhovujicimi kanaliza¢nimi systémy. Z celkového poctu 448
obci Kralovéhradeckého kraje je pouze 243 obci vybaveno vetejnou kanalizaci (54,2 %). Nelze vyloucit,
ze skutecny stav bude s ohledem na to, Ze 166 kanalizaci je ve sprave obci a o jejich technickém stavu
neni dostatek informaci, pravdépodobné horsi.

Rozhodujicimi vodnimi zdroji Kralovéhradeckého kraje jsou podzemni zdroje. Na téchto zdrojich je
zalozeno zasobeni vodou celého Jic¢inska, Nachodska a v podstaté¢ i Rychnovska (mimo Rokytnici v
Orlickych horach). Povrchové vody jsou vyuZivany na Trutnovsku a to pfimym odbérem z tokd Upy,
Labe a SnéZného potoka (Zacléf).

Vyznamné prebytky kvalitni pitné vody jsou zejména na Néachodsku (Policka kiidovd péanev) a
Rychnovsku (Lita), které dotuji potieby Vychodoceské vodarenské soustavy. Nejhiife je zdroji
zabezpecené Uzemi Kralovéhradecka, které piebira prfevaznou Cast potifebné pitné vody z Nachodska a
Rychnovska. Upravna vody na Orlici v Hradci Kralové je definovéana jako tzv. intervenéni zdroj (150 1/s)
udrzovany v pohotovosti pro pfipad krizovych situaci. Ji¢insko a Trutnovsko jsou kapacitou vodnich
zdroju zcela sobéstacné.

Nerovnomérna potieba zdsobeni vodou a likvidace odpadnich vod je zpravidla v sezonnich cyklech
v disledku vysoké navstévnosti (kapacity pro desitky tisic navstévniki) velkych rekreacnich center
v Krkonosich: Pec pod Snézkou, gpindlerﬁv Mlyn, Mala Upa, Strazné, Vrchlabi, Janské Lazné. V
Orlickych horach pak v Rigkach, Rokytnici nad Orlici a De$tném. Prevazné jde o rekreaci v zimnim
obdobi. Pro letni obdobi 1ze citovat nadrz Rozkos, Jinolické rybniky a Velkoviestovsky rybnik.

Kralovéhradecky kraj je vybaven vodovody v obcich a méstech s mirn€ niz§im procentem zasobovanych
obyvatel (87,8 %) nez je pramér za celou CR (89,8 %). Z porovnani procent zasobenych obyvatel v
jednotlivych uzemnich celcich je zfejmé,ze niz§i Uroven zasobeni z vefejnych vodovodi v
Kralovéhradeckém kraji pada na vrub Jic¢inska a ¢astecné Kralovéhradecka.

V kategorii men§ich vodovodt nevyhovuje voda vyhl. 252/2004 Sb. obsahem NO3 piekrocenim povolené

hodnoty 50 mg/l 0 10 — 20 % (do 60 mg/1). Takovyto stav je celkem u
25 vodovodu, z nichz 20 jich je na Ji¢insku.
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5.25 SWOT analyza

Rozbor udrzitelného rozvoje uzemi — Kralovéhradecky kraj

SILNE STRANKY

SLABE STRANKY

Dostate¢né mnozstvi vyznamnych vodnich
zdroju, vysoky podil CHOPAV na wuzemi
kraje. Vyznamny piebytek kvalitni pitné
vody v soucasnosti, ale i pro budoucnost.
Neni potieba zajisténi dalSich novych zdrojii.

Nejsou plnény cile environmentalni kvality
povrchovych vod z hlediska chemického
nebo  ekologického  stavu/ekologického
potencialu.

Rozhodujicimi  vodnimi  zdroji  Kralovéhra-
deckého kraje jsou podzemni zdroje.

Nejsou plnény cile environmentalni kvality
podzemnich vod z hlediska chem. stavu.

Vysoky podil obyvatel zisobovanych pitnou
vodou z vetejnych vodovodt (mimo Ji¢inska).

Existence lokalné znecisténych zdrojia
podzemnich vod v dasledku negativnich
dopadi hospodaieni v minulosti.

Priznivy stav vodniho rezimu v krajiné
v oblastech S vysokym koeficientem
ekologické stability, vysokou mirou zalesnéni
a nizkou svazitosti.

Nedostacujici intenzita ¢isténi odpadnich vod.
Kralovéhradecky kraj patii v soucasnosti k
nejméné  vybavenym  Kkrajam  vefejnymi
kanalizacemi a ¢istirnami odpadnich vod.
Nejvétsi deficit napojeni trvale bydlicich
obyvatel na verejnou kanalizaci a kanalizaci
zakong¢enou COV je v tizemnim celku Jigin.

Mirné niz§i procento zasobovanych obyvatel
z vefejnych vodovodi (87,8 %) neZ je pramer
za celou CR (89,8 %).

Vyskyt oblasti s nepfiznivymi podminkami

vodniho rezimu, snizkym koeficientem
ekologické stability, vysokym stupném
zornéni a svazitosti, sniZema prirozena

retencni schopnost izemi.

Casto nejsou oddéleny destové a splaskové
kanalizace.
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Rozbor udrzitelného rozvoje uzemi — Kralovéhradecky kraj

PRILEZITOSTI HROZBY
Podpora modernizace a rekonstrukce stavajici | Klesajici jakost podzemnich vod vlivem
kanaliza¢ni sit¢ a rozvoje napojeni obyvatel na | znecisténych vod povrchovych  (Policka

vetejnou kanalizaci zakonc¢enou v COV.

kiidova panev).

Vyreseni napojeni ¢asti ubytovacich zarizeni
v turistickych oblastech na technickou
infrastrukturu (voda, kanalizace, COV,

plyn).

Rizika lokalnich povodni v uzemich s velkym
podilem sklonit¢é orné puady a nizkym
koeficientem ekologické stability.

Snizovani spotieby vody.

Znecisténi povrchovych vod vodni a vétrnou
erozi.

Dodrzovani zasad spravné zemédélské praxe
pro snizeni obsahu dusi¢nani v podzemnich a
povrchovych vodach.

Lokalni rizika pii nedokoncéeni kompletnich
protipovodnovych opatieni.

Ochrana a obnova prFirozeného vodniho [ Povoleni vystavby v uzemich ohrozenych
rezimu, revitalizace toka a vodnich | povodni.
ekosystémii.

Nastartovani procesu KPU v oblastech s nepii-
znivym stavem vodniho rezimu a nizkym
koeficientem ekologické stability.

Nerovnomérna potieba zasobeni vodou a

likvidace  odpadnich  vod  zpravidla
vsezonnich cyklech v disledku vysoké
navstévnosti velkych rekreaénich center

v Krkonosich a Orlickych horach.

Finanéni zdroje ze statniho rozpoétu a fonda EU
pro zajisténi ¢isténi odpadnich vod a zasobovani
pitnou  vodou, na realizaci  projektd
protipovodiové ochrany.

Masivni rozsifovani vrtd pro geotermalni
vytapéni objektt, kterym se zpristupiuji
podzemni vody moznému znecisténi.

Napjata bilance (kvantitativni) podzemnich
vod predevsim v letnim obdobi, na které se
podili nevyvazené dimenzované povolené
odbéry i nelegalni éerpani.

Nedostatecna schopnost zajisténi financovani
na rozvoj technické infrastruktury (kanalizace a
COV).

Narast mnozstvi destovych vod v ¢asto
poddimenzovanych kanaliza¢nich sousta-
vach v disledku rozrastajicich se
zpevnénych ploch v sidelnich oblastech.
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5.2.6  Problémy k ieSeni v ramci uzemniho planovdani

35
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Nahrazovani méné kvalitnich vodnich zdrojii novymi s vyssi kvalitou (Ji¢insko). Navrh novych
tras skupinovych vodovodu, vyuziti kvalitnich vodnich zdrojt (rozsifeni stavajicich skupinovych
vodovoda na Rychnovsku, Kralovéhradecku, Ji¢insku a na Trutnovsku).

ZvySena ochrana podzemnich vod, respektive povrchovych vod, pied znecisténim v disledku
antropogenni Cinnosti zejména v geologické oblasti zlomovych pasem v severni Casti kraje
(Policka kridova panev).

Lokalizace protipovodiiovych opatfeni.

Omezovani aktivit v zaplavovych izemich zhorSujici odtokové pomery a zvySujici povodnova
rizika.

Podporovat posilovani retenéni schopnosti uzemi, dbat na nenaruseni povrchovych a podzemnich
zdrojli vody a pramenist’ mineralnich a lé¢ivych vod a podporovat jejich hospodarné vyuzivani.
Vybudovani a modernizace infrastruktury pro ¢isténi odpadnich vod, modernizace stavajicich
COV a dokongeni vystavby ¢istiren odpadnich vod v sidlech nad 500 EO, realizace mistnich
kanalizaci a COV v mensich sidlech.

Pfispivat k prevenci a snizovani zneciStovani povrchovych a podzemnich vod v disledku
zemédelské a primyslové Cinnosti.
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53 HYGIENA ZIVOTNIiHO PROSTREDI

5.3.1 Ovzdusi

Znedisténi ovzdusi je stale vazny environmentalni problém nejen v CR, ale i v Evropé a po celém svéts.
Dtsledky zneciStovani jsou velmi $iroké. Jsou prokazany piimé negativni u€inky latek znecist'ujicich
ovzdusi na zdravi obyvatel, zvifat, rostlin, pidu a materialy. Respirace zvysenych koncentraci latek
znecist'uyjicich ovzdusi ma ptimé nasledky na zdravotni stav obyvatel. Zdravi obyvatel mize byt zasazeno
také nepfimo, ukladanim téchto latek v dalsich slozkach Zivotniho prostiedi (ptida, voda, biota), vstupem
chemikalii do potravniho fetézce s nasledkem dalsi expozice lidi. Navic tyto uc¢inky mohou ovlivnit
strukturu a funkci ekosystém, vcetné jejich schopnosti samoregulace. Tyto G¢inky se mohou projevovat
okamzité, ale soucasné také s ur€itym casovym zpozdénim (napt. degradace lesnich ekosystému).

Znecisténi venkovniho ovzdusi je nejCastéji vyvolano smési znecist'ujicich latek emitovanych z celé fady
zdroji: vyznamné stacionarni (bodové) zdroje, doprava, plosné zdroje (souhrn malych zdroju, napf.
lokalnich topenist’). Ke zne€isténi ovzdusi na mistni urovni ptispivaji rovnéz znecistujici latky prenasené
ze stiednich a velkych vzdalenosti (desitky az stovky kilometrt).

Pti hodnoceni kvality ovzdusi se nelze vyhnout prostorovym diskrepancim emisnich a imisnich
charakteristik. Tzn., u¢inky latek znecistujicich ovzdusi emitovanych v urcité oblasti se mohou negativné
projevovat v oblastech vice ¢ méné vzdalenych (desitky az stovky kilometrt). Radu problémi tedy nelze
tesit izolované v ramci sledovaného uzemi (kraj, ORP, obec), ale nutna je spoluprace na vétsich izemnich
celcich (kraje, CR, mezinarodné - pieshrani¢ni vlivy). Opatieni provedené na Gizemi v pisobnosti
povefeného stavebniho ufadu se mohou, ale také nemusi projevit na témze tUzemi (zvlasté v ptipadé
velkych a zvlasté velkych zdrojt znecisténi ovzdusi).

Vybér parametr( pro hodnoceni kvality ovzdusi byl veden snahou o zjednoduseni slozité problematiky za
ucelem podani rychlé a srozumitelné informace o stavu ovzdusi ve smyslu platné legislativy. Hlavni
parametry HPla: Plocha uizemi, na které doslo v daném roce k piekroceni imisnich limiti a cilovych
imisnich limitii pro ochranu zdravi lidi, HP1b: Plocha vizemi, na které doslo v daném roce k piekroceni
imisnich limitit pro ochranu ekosystémii a vegetace byly navrzeny na zékladé pozadavkt platné
imisnich koncentraci latek znecist'ujicich ovzdusi byla stanovena na zakladé¢ vyhodnoceni piekroceni
imisnich limitd pro ochranu zdravi lidi a limitd pro ochranu ekosystémt a vegetace. HP2: Plnéni
doporucenych krajskych emisnich stropu, sleduje dodrzeni legislativou doporucenych krajskych
emisnich stropt. VSechny pouZzité parametry maji pifimou ¢i nepiimou souvislost s plnénim
mezinarodnich zavazkti Ceské republiky vramci jednotlivich protokoli Konvence o dalkovém
zne€iStovani ovzdusi prechazejicim hranice stati (CLRTAP).

Zakladni hodnoceni sledovanych jevu je uvedeno v karté procesu, ktera je zatazena v ptiloze v tématu
Hygiena zivotniho prostiedi.
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Podrobné hodnoceni jevu (procesu) I(HPla): Plocha uzemi, na které doslo v daném roce k
prekroceni imisnich limitd a cilovych imisnich limité pro ochranu zdravi lidi

Na 43,1 % uzemi kraje (zony) doSlo v roce 2006 k ptekroceni hodnot 24h imisniho limitu pro PMyj.
Roc¢ni imisni limit pro PM; nebyl piekrocen. V roce 2006 nebyly piekroceny hodnoty 24h imisniho
limitu pro SO,, ro¢niho imisniho limitu pro NO,, ani imisni limit pro benzen. Na 5,7 % tzemi kraje
(zény) doslo k piekro€eni cilovych imisnich limiti pro ochranu zdravi pro polycyklické aromatické
uhlovodiky vyjadfené jako benzo(a)pyren (BaP). Pro porovnani za celou CR byl 24h imisni limit pro
PMy ptekrocen na 28,5 % plochy tizemi. Na 67,1 % tzemi kraje (zony) doslo v roce 2006 k prekroceni
hodnoty cilového imisniho limitu pro ochranu zdravi lidi pro troposféricky ozon.

Tabulka ¢. 5.3.1: PiekroCeni imisniho limitu (LV) a cilového imisniho limitu (TV) v ramci zény a ORP
Ceskeé republiky (bez ptizemniho ozonu), % plochy izemniho celku, 2006

SO, PMyq PMyq NO, | Benzen As BaP
4. max 36.

Ovbfie S 24h ro¢ni max. ro¢ni ro¢ni §ouh[n ] ro¢ni roéni VSOUhI:n ,
rozsirenou . .| pramér 24h primér | pramér | prekroceni | primér | primér | prekroceni
puisobnosti prumer primér LV TV

>125 >40 >50 >40 >5 >6 >1

ug.m’3 ug.m’3 pg.m’3 pg.m’3 pg.m’3 ng.m'3 ng.m'3
Broumov - - - - - - - 2 2
Dobruska - - 57 - - 57 - 2 2
Dvur Kralové
nad Labem - - 28 - - 28 - 4 4
Hotice - - 63 - - 63 - 3 3
Hradec
Kralové - - 100 - - 100 - 11 11
Jaromért - 1 95 - - 95 - 8 8
Ji¢in - - 21 - - 21 - 4 4
Kostelec nad
Orlici - - 99 - - 99 - 5 5
Nachod - - 15 - - 15 - 9 9
Nova Paka - - - - - - - 6 6
Nové Mésto
nad Metuji - - 87 - - 87 - 8 8
Novy Bydzov - - 98 - - 98 -
Rychnov nad
Knéznou - - 41 - - 41 - 3 3
Trutnov - - - - - - - 6 6
Vrchlabi - - - - - - - 5 5
Zona KHK - - 43 - - 43 - 6 6
CR 0,01 2,3 28,5 0,3 0,08 9,2
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Obrazek ¢. 5.3.1: Vymezeni oblasti se zhorSenou kvalitou ovzdu$i vzhledem k limitim pro ochranu
zdravi (PM) podle dat k roku 2006

I Uzemi s prekroenim LV
B (zemi s prekrogenim LV+MT
kraje

— stavebni Gfady

Pozn.: LV = imisni limit, MT = mez tolerance

Tabulka ¢. 5.3.2: Piekroceni cilového imisniho limitu O3z pro
ochranu zdravi v ramci ORP na uzemi Kralovéhradecké zony, %
plochy uzemniho celku, 2006

% plochy uzemniho celku
ORP max. denni 8h klouzavy
primér (> 120 pg.m*)

Broumov 96
Dobruska 9

Dvur Kralové nad Labem 100
Hofice 100
Hradec Kralové 37
Jaromeér 70
Jicin 95
Kostelec nad Orlici 0

Nachod 71
Nova Paka 100
Nové M¢sto nad Metuji 0

Novy Bydzov 87
Rychnov nad Knéznou 26
Trutnov 100
Vrchlabi 100
zéna 67

Naftizeni vlady ¢. 597/2006 Sb. pozaduje hodnoceni koncentrace ozonu ve vztahu k ochrané lidského
zdravi provadét jako prumér za posledni tfi roky. Nadlimitni koncentrace pfizemniho ozonu byly v letech
20042006 zaznamenany na 88 % tizemi CR.
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Rozbor udrzitelného rozvoje uzemi — Kralovéhradecky kraj

prekroceni imisnich limitl pro ochranu ekosystémii a vegetace

Tabulka ¢. 5.3.3: PrekroCeni imisniho limitu (NOy) a cilového imisniho limitu (AOT40) pro
ochranu ekosystémi a vegetace v ramci NP a CHKO, % plochy NP a CHKO, 2006

NOy O3 - AOT 40
CHKO+NP Roéni pramér >18 000 pg.m>.h Souhrn
>30 pg.m>
IKRNAP - 100 100
CHKO Broumovsko - 100 100
CHKO Cesky réj 0,9 100 100
CHKO Orlické hory - 100 100

Hodnoceni jevu (procesu) I(HP2): Plnéni doporucenych krajskych emisnich stropi

Nejvyznamnéjsi zdroje emisi:

o CEZa.s., Praha OJ Elektrarny Pofi¢i — provoz Elektrarna Pofi&i

CEZ a. s., Praha OJ Elektrarny Pofi¢i — provoz Teplarna Dviir Kralové nad Labem
Harpen CR s. 1. 0. Teplarna Nachod
SAINT — GOBAIN ORSIL s. r. 0., Castolovice
Bezmotory a. s., Hradec Kralové
Skoda auto a. s., Mlada Boleslav — zavod Kvasiny
Federal Mogul Friction Products a. s., Kostelec nad Orlici
PETER GFK s. r. 0., Kocbeie

Tabulka ¢. 5.3.4: Emise hlavnich zne¢istujicich latek ze stacionarnich zdroji
na uzemi ORP Kralovéhradeckého kraje k roku 2006

Emise za rok 2006 v t/rok TZL SO, NO, CO VOC * NH;
Broumov 4.2 145 6.4 13.4 15 33.9
Dobruska 4.4 10.6 7.1 22.1 4.6 65.7
Dvir Kralové nad Labem 6.5 8.7 3.0 16.8 23.8 31.3
Hofice 8.4 42.6 14.9 7.3 16.6 11.5
Hradec Kralové 22.7 33.5 27.0 41.8 40.7 281.1
Jaromér 4.5 49 9.6 5.4 23.9 38.6
Ji¢in 3.7 23.0 15.9 7.8 13.0 134.3
Kostelec nad Orlici 9.5 26.7 11.6 27.2 7.2 94.3
Nachod 5.8 13.3 9.3 20.7 56.7 33.3
Nova Paka 12.7 449 10.0 12.2 6.7 0.0
Nové M¢sto nad Metuji 1.4 3.1 3.3 19 8.9 42.3
Novy Bydzov 3.1 8.4 3.8 5.6 1.9 123.7
Rychnov nad Knéznou 10.0 134 7.7 6.3 12.1 171.3
Trutnov 12.8 16.2 9.4 10.1 28.4 23.6
Vrchlabi 193.3 17.7 10.4 23.1 12.8 53.4
Kralovéhradecky kraj celkem 303 282 149 222 259 1138

* VOC zahrnuje soucet vykazanych emisi VOC jako TOC (kod 1050), org. rozpoustédel jako VOC (kod 1051)

a popft. dalsich tékavych org. latek samostatné vyjmenovanych
Tabulka ¢. 5.3.5: Emise hlavnich znecist'ujicich latek (REZZO 1 az 4*%*)
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na uzemi Kralovéhradeckého kraje a srovnani vySe emisi s doporu¢enym krajskym emisnim stropem pro

rok 2010 podle piilohy ¢. 2 nafizeni vlady ¢. 351/2002 Sb. (NV 417/2003 Sb.)

Kralovéhradecky kraj 2005 TZL SO, NO, CO VOC * NH;*
Emise REZZO 1-4 3,36 8,16 7,73 20,36 9,74 5,66
Emisni strop - 9,7 10,7 - 14,2 5,6
PInéni emisniho stropu - plnén plnén - plnén tésné:
neplnén

*emise VOC a NHj; rozpoéteny do kraji odbornym odhadem
**emise z preshrani¢ni dopravy nejsou do jednotlivych kraji rozpocitany

Na tizemi Kralovéhradeckého kraje nejsou k roku 2005 piekroceny doporucené krajské emisni stropy pro
rok 2010 podle ptilohy €. 2 nafizeni vlady ¢. 351/2002 Sb. (novelizovano nafizenim vlady ¢. 417/2003
Sb.) pro SO,, NO,, VOC. Mimé je piekro¢en doporuceny emisni strop pro amoniak.

a) Porovnani situace na izemi kraje vzhledem k ostatnim krajim (aglomeracim): 0/-1
indexace: -1/0/+1 (+1 nejlepsi, 0 neutralni, -1 nejhorsi)

Na zna¢né Casti izemi Kralovéhradeckého kraje dochazi k piekracovani imisnich limitG pro ochranu
lidského zdravi a ochranu ekosystémtl a vegetace sledovanych latek znecistujicich ovzdusi, predev§im
prachovych castic PMyy (43 % uzemi) a pfizemniho (troposférického) ozonu (67 % tzemi). ZvySené
imisni koncentrace pfizemniho ozonu nejsou vyjimecné, k piekracovani imisnich limiti dochazi na
vétsing uzemi Ceské republiky. Ani udaje o prekradovani imisnich limitd pro PMi, a B(a)P nejsou
vramci CR vyjimeéné. Z hlediska navrzeného cilového stavu indikatorti (nulové piekroéeni imisnich
limit pro ochranu lidského zdravi a ekosystému a vegetace a plnéni doporucenych krajskych emisnich
stropt) je vSak situace hodnocena celkové neutralné az negativné (0/-1).

b) Porovnani situace v ramci ORP

Tabulka ¢. 5.3.6: Hodnoceni ORP na zakladé indikatora

Hodnoceni izemi na zakladé navrZenych
ORP e e ca o
indikatora
I(HP1a) I(HP1b) 1(HP2) Vysledné
Broumov 0 -1 N/A 0/-1
Dobruska 0 -1 N/A 0/-1
Dvir Kralové nad Labem -1 N/A N/A -1
Hofice -1 N/A N/A -1
Hradec Kralové -1 N/A N/A -1
Jaroméf -1 N/A N/A -1
Ji¢in 0 -1 N/A 0/-1
Kostelec nad Orlici 0 N/A N/A 0
Nachod 0 -1 N/A 0/-1
Nova Paka 0 N/A N/A 0
Nové M¢sto nad Metuji 0 N/A N/A 0
Novy Bydzov -1 N/A N/A -1
Rychnov nad Knéznou 0 -1 N/A 0/-1
Trutnov 0 -1 N/A 0/-1
Vrchlabi 0 -1 N/A 0/-1
N/A= nehodnoceno v ramci dané ORP
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Nejzatizenéj$im tzemim v ramci kraje je ORP Hradec Kralové se 100% plochou, na které byl k roku
2006 ptekrocen 24h imisni limit PMjg a s 11% plochou, na které je prekrocen cilovy imisni limit pro
B(a)P. ORP Hradec Kralové je rovnéz tizemim s nejvys§imi emisemi NO,, CO, VOC a NH; ze
staciondrnich zdroji emisi. DalS$imi oblastmi s vysokym podilem uzemi (ptes 80 %) s ptekrocenim 24h
imisniho limitu pro PMy, je ORP Jaromét, Kostelec nad Orlici, Nové Mésto nad Metuji a Novy Bydzov.
Na izemi ORP Vrchlabi byly zaznamenany nejvyssi emise tuhych znecist'ujicich latek ze stacionarnich
zdrojt.

5.3.2  Odpadové hospodaistvi

Dle informac¢niho systému odpadového hospodaistvi (ISOH), ktery je provozovan Centrem pro
hospodareni s odpady, byla produkce odpadu dle jednotlivych odvétvi v letech 2005 a 2006 nasledujici:

Tabulka ¢. 5.3.7: Produkce odpadu (kt) na uzemi Kralovéhradeckého kraje v roce 2005 a 2006

2005 2006
Z toho Z toho
Druh odpadu Celkem | nebezpeény| Celkem | nebezpeény
tis. tun

odpad ze zeméd¢lstvi a lesnictvi 94 0 128 0
odpad z dolovani a tézby 1 0 0 0
pramyslovy odpad 230 28 240 23
odpad z upravy a rozvodu vody 10 0 22 0
stavebni a demoli¢ni odpad 149 1 207 2
odpad z energetiky (mimo radioaktivniho) 21 0 6 0
odpad z ¢isténi mésta 1 1 18 13
komunalni odpad 216 1 189 1
jiné odpady 189 13 235 6
Celkem 911 44 1045 45

Celkova produkce odpadl byla vroce 2006 1045 tis. tun., coz je nartst oproti roku 2005. Nejvice
k tomuto mnoZstvi pfispiva prumyslovy, stavebni a demoli¢ni odpad, jiné odpady a komunalni odpad.
Krom komunalniho odpadu byl oproti roku 2005 patrny nardst u vétSiny ostatnich slozek vykazovaného
mnozstvi odpadu. Jako vyznamni ptvodci odpadli na uzemi Kralovéhradeckého kraje pisobi podniky
lehkého primyslu, ¢inné v oblasti automobilové vyroby, zdravotnictvi, spojovych zatizeni a pristroji.
Nezanedbatelnymi ptivodci jsou i nadale textilni a strojirensky primysl. Souhrnné informace o nasledném
nakladani s timto odpadem jsou uvedeny v tabulce.

Tabulka ¢. 5.3.8: Produkce a nakladani s odpadem (kt) na uzemi KHK v roce 2006
(Stav ZP v jednotlivych krajich CR, 2006)

Ostatni odpad (v tis. tun) Nebezpedny odpad (v tis. tun)
Produkce odpadu celkem 1004,7 450
Uprava nebo vyuziti odpadu 521,1 17,0
Odstranéni skladkovanim 172,3 6,3
Odstranéni spalovanim 3,0 2,6

Pozn.: Hodnota celkové produkce odpadu mezi vyse uvedenymi tabulkami se lisi. Je to dano
pravdeépodobné dodatecnym zpresnénim vykdzaného mnozstvi odpadu u dat z CEHO. Hodnotu dat
Z databdze ISOH ve vySe uvedené tabulce je nutno brat jako vychozi.
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Odpad je z nejvetsi casti upravovan a nadale vyuzivan (52 % celkové vyprodukovaného mnozstvi), 17 %
odpadu konci na skladkach. Na skladkach kon¢i z nejvétsi casti komunalni odpad — viz dale. Pouze mala
¢ast odpadu je spalovana. Podil materidlového vyuzivani odpadii se diky nartstajicimu tfidéni a néasledné
recyklaci dlouhodobé zvySuje. V posledni dobé je kladen stile vetsi diiraz na integrované systémy
nakladani s odpady a na rozvoj zafizeni na vyuzivani biologicky rozlozitelnych druhti odpadu.

Jednim z indikatort, ktery charakterizuje stav odpadového hospodaistvi, je produkce komunalniho
odpadu a déle mira jeho separace, respektive vyuziti. Oproti ostatnim ,,nekomunalnim* odpadim je mira
separace a nasledného vyuziti téchto odpadii nizka a 1isi se v ramci jednotlivych uzemi. Produkci odpadt
Vv ramci jednotlivych ORP ukazuje nasledujici tabulka:

Tabulka ¢. 5.3.9: Produkce komunalniho odpadu a mira separace v ramci ORP v roce 2006

ORP Mnosstvi () | Obyvatele | Kglos.rok | Fodnocent| Mira separace [ Hodnocend
Broumov 5026,1 17 328 290,1 1 10,3 -1
Dobruska 6128,1 19 903 307,9 1 7,6 -1
Dviir Kralové nad Labem 11233,7 27 142 4139 -1 37,9 0
Hotice 4134,2 18 138 227,9 1 2,2 -1
Hradec Kralové 57784,4 143 148 403,7 -1 11,6 -1
Jaromg&f 5990,6 19134 313,1 0 11,3 -1
Jicin 19923,3 45 904 434 -1 3,7 -1
Kostelec nad Orlici 7595,5 24 743 307 1 19,5 -1
Nachod 19656,7 61 472 319,8 0 25 0
Nova Paka 2090 13 264 157,6 1 14,8 -1
Nové Mésto nad Metuji 5993,9 14 359 417,4 -1 38,5 0
Novy Bydzov 6009,4 16 959 354,3 0 9,3 -1
Rychnov nad Knéznou 11026,4 33994 324,4 0 24,5 -1
Trutnov 14068 64 533 218 1 26,5
Vrchlabi 12265,5 28 347 432,7 -1 30,5
Celkem 188925,8 548368 344.,5 0 17,6 -1

Zdroj: ISOH

Pozn.: Hodnoceni indikatorii je provedeno na zdakladé cilii uvedenych ve Strategii udrZitelného
rozvoje CR a POH CR. Dle POH CR je cilem produkce odpadu 340 kg/os. rok. Produkce v rozmezi
310-370 kg/os. rok byla hodnocena 0, vyssi a nizsi + nebo — 1. PoZadovand mira recyklace KO je dle
SUR CR 50%. Jako indikdtor byla pouZita mira separace. Nad 25 - 50 % byla hodnocena 0, pod 25 -
1. 50% recyklace neni dosazeno v Zadném z ORP.

Celkova primérna produkce odpadi na jednoho ¢lovéka v Kralovéhradeckém kraji je 344,5 kg/os. rok,
coz je 0 24 % méné, nez je republikovy pramér k roku 2005 (chybi tdaj z roku 2006). Je to ptiblizné
tiroveii dlouhodobého cile, ktery je uvadén v Planu odpadového hospodaistvi CR — NV & 197/2003 Sb.
(340 kg/os. rok). Nejnizsi mira produkce odpadi je v ORP Nova Paka, Hofice a Trutnov, nejvyssi v ORP
Ji¢in, Vrchlabi, Hradec Kralové, Nové Mésto nad Metuji a Dvir Kralové nad Labem. (Zde je potieba
upozornit na Casté chyby ve vykazovaném mnozstvi produkovaného odpadu).

Co se ty¢e miry separace odpadu, prumérna hodnota je 17,6 %, coz je celkem vyznamné nad primérem
CR (Dle POH CR 10 %). Dlouhodoby cil uvadény ve Strategii udrzitelného rozvoje CR je 50 %
materialové vyuziti komunalniho odpadu nebude pravdépodobné jesté dlouhou dobu dosazen. Nejvyssi
mira separace dle databaze ISOH je v ORP Dvir Kralové nad Labem, Nové Mésto nad Metuji a Vrchlabi,
nejnizsi v ORP Jic¢in a Hofice. Nejvétsi podil komunalniho odpadu — 69 % — tvoifi smésny komunalni
odpad, ktery kon¢i na skladkach odpadd.
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Jednim z pozadavki zakona o odpadech je i sniZzeni mnozstvi biologicky rozloZitelného komunalniho
odpadu (BRKO) ukladaného na skladky. K roku 2010 by tato hodnota m¢la byt maximaln¢ 112 kg
BRKO na osobu a rok. Byl proveden hruby odhad soucasného mnozstvi BRKO v Kralovéhradeckém
kraji uklddaného na skladky (dle metodiky ,,Kotoulova: Metodika vypoctu postupného snizovani
mnozstvi biologicky rozlozitelnych komunalnich odpadi‘). Mnozstvi BRKO ukladaného v roce 2006 na
skladky v pfepoctu na jednoho cloveka cinilo cca 213 kg/os. rok, coz je o 90 % vice, nez je pozadavek
zakona pro rok 2010. I kdyz je nutno brat tento udaj pouze jako hruby orientacni odhad, je z né€j patrné, ze
mira separace biologicky rozlozitelného odpadu je stale nizka.

Zarizeni na zpracovani odpadu

V Kralovéhradeckém kraji jsou pribézné pripravovany a realizovany zaméry v oblasti odpadového
hospodafstvi, zejména sbérné dvory ve meéstech a obcich, tfidici linky, kompostarny, bioplynové stanice
apod. Stale nartista pocet stiedisek na upravu stavebnich odpadd, ktera jsou vybavena stabilnim, ptipadné
semimobilnim strojnim zafizenim. Pribézn¢ vznikaji zafizeni na sbér, vykup a Upravu autovraki a
dalsich druht vyuzitelnych odpadd. Dalsi pozadavky na technickou vybavenost tizemi z hlediska
naklddani s odpady jsou soucasti zpracovaného a schvaleného Planu odpadového hospodaistvi
Kralovéhradeckého kraje (POH). Piehled skladek odpadu a jejich stav vyuZzivani je uveden v nasledujici
tabulce.
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Tabulka ¢. 5.3.10: Pfehled skladek odpadii na Gizemi Kralovéhradeckého kraje v roce 2007

Misto Celkova
Okres | Provozovatel , .. | Skupina | kapacita Poznamka
skladkovani (m3)
HK | Obec Mzany |Mzany-Stracov |S-OO 3721 techn. nevyhovuje, OkU HK
2/2000
HK |92 renikovice S-003  [13250 souhlas KU 9/2005
Jenikovice
. S-NO+ ,
HK | A.S.A. Praha |Lodin 5003 808 000 souhlas KU KHK 1/2006
HK é”rp(e)k"”e”’ Olegnice s-10 80000 | probiha spravni Fizeni
HK | Obec Kosice | Kosice ? ? ?
HK [CD s.o. Chlumec nad | 1 23000 |souhlas KU 2/2006
Cidlinou
Mésto .. ] zvazuji dali vyuziti uzemi, OkU
JC Kopidino Na osousi S-10 15 000 10/99
JC | TS Jic¢in Popovice-Libec | S-O03 435 000 IPPC
. o souhlas KU KHK 10/2005 do
JC | TS Hofice Liskovice S-003 100 000 31.10.2007
JC |CDs.o. Valdov S-10 19 200 souhlas KU 2/2006
ic Mllosla\{a Biezovice - lom | s-10 36 200 dle oznameni 2 4/2004 skladk.
Prausova preruseno
Spoleénost zrekultivovano, fesi se majetko-
JC |Horni Labe |Nahotany S-00 184 000 W ’ J
as. pravni vztahy
IC | Mésto Hofice Eoogéie'cerveny s-10 30000 |souhlas KU KHK 1/2005
RK | Marius Krovice S-003  |810000 |IPPC
Pedersen
RK ODEKO, Albrechtice rekultivace | 88 000 ukladaji v ramet rekultivace,
S.r.0. souhlas neni
Ing Josef . . . ukladaji v ramei vyuziti odpadti na
RK Piibyl Panska Habrova | rekultivace | 100 000 povrchu terénu, KU KHK 3/2006
RK | Obec PéCin | P&Cin S-10 22 000 souhlas KU KHK 3/2006
RK | Obec PotStejn-Cernd |5 55 121220 [souhlas KU KHK 2/2006
Potstejn skala
RK Ob%c . Po’tstejn-Cerna rekultivace | 70 000 probiha rekultivace
Potstejn skala
Obec
RK | Ledska- Velka Ledska S-10 80 000 souhlas KU KHK 3/2006
Hiibiny
Federal-
RK | Mogul Mala Ledska S-10 40 000 souhlas KU KHK 1/2006
Kostelec
Skladka pod |Rtyné v
U Thaldou s.r.o. | Podkrkonos 5-003 95000 IPPC
Spolecnost
TU |Horni Labe | Kryblice S-003 10000 000 |IPPC
a.s.
Ty | Marius Dolnf Brannd ~ [S-003 1230000 |IPPC
Pedersen
SK systems . ukladaji v ramci vyuziti odpadi na
TV s.r.0. Pce Dubenec rekultivace | 60 000 povrchu terénu, KU KHK 4/2006
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V kraji se dale vyskytuji tyto dvé spalovny primyslového a zdravotnického odpadu:

Tabulka ¢. 5.3.11: Spalovny

nemochice Trutnov

Provozovatel Provozovna Kapacita Spaleno Spaleno l)l'nél’lih
t/rok t/r 2006 t/r2005 | emMSmC
limita*

, . Spalovna odpadu
Fakultni nemrocm’ce Fakultni nemocnice 1100 662 523 1) ano
Hradec Kralové HK 2) ano
Spalovna

Oblastni nemocnice nebezpecného 1) ano
Trutnov a.s. odpadu Oblastni 1000 132 % 2) ano

* 1) PInéni emisnich limit podle NV ¢. 354/2002 Sb.
2) Povoleni k provozu podle § 17 odst. 1 a 2 zakona ¢. 86/2002 Sb.

Ve spolupréci kraje a firem zabyvajici se svozem a zpracovanim odpadt (- KOM, a.s., a CEP) probihaji
projekty na zvySeni miry separace a vyuziti odpadu (Cista obec, cisté mésto, cisty kraj) a také vznika fada
projektd na feSeni zafizeni na vyuzivani biologicky rozlozitelnych odpadi vcetné kalti z komunalnich

COV (kompostovani, bioplynové stanice).

Staré ekologické zatéze

Pod pojmem staré zatéze jsou do zpracovani zahrnuty staré skladky odpadl a kontaminované prumyslové
objekty. Staré zatéze jsou Clenény podle miry jejich zavaznosti (Regiondlni seznam priorit pro

odstranovani starych ekologickych skod).
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Tabulka ¢. 5.3.12: Priority pro odstrafiovani starych ekologickych §kod (POH KHK, 2004)

Pravni Druh znecisténi Sanace | Priorita | Okres
Nabyvatel forma
KARA - Trutnov a.s. |PCE, TCE, DCE, NEL ne 8,05 TU
DUKLA CZ - Trutnov as. | IV NEL, BTEX, TK = hornin. ano 78 | TU
prostiedi a podzemni vody
BENZINA — Trutnov — distribu¢ni as NEL, BTEX - zne¢isténi zemin a ano 735 TU
sklad ™ | podzemnich vod velkého rozsahu ’
DEPRAG CZ — Léazné Bélohrad a.s. | Kontaminace NEL a CIU ne 7,45 JC
DS BENZINA a CD - Ji¢in a.s. |NEL,BTEX ano 7,2 JC
TESLA-YS - Hradec Kralové as. |Zhecisteni horninoveho prostfedia ne | 705 | HK
podzemnich vod Cl a etén
K_ovpplast — Chlumec nad PCE, TCE, Cr 6,45 HK
Cidlinou
DUO - Opocno S.r.0. | Probiha sanace 5,65 RK
ZPA Nova Paka - zanik Znecisténi podzemnich vod CIU a TK ne 5,6 JC
Byv. nefizena skladka — Jetfichov V§luh pesticidi 5,15 NA
Pasa
BENZINA - Hradec Kralové as. | Konaminace NEL, BTX - pouze ano 39 | HK
zeminy
ESAB - Vamberk a.s. | CIU - kontaminace zemin ano 3,55 RK
w1 A Znecisténi horninového prostredi
AutopfisluSenstvi Hajnice a.s. CIU, ropngmi litkami a radiem ne 3,4 TU
SKODA AUTO - Kvasiny as. |NEL BTX, zneCisténi podz. vod a ano 34 RK
horninového prostiedi
SKODA AUTO - Vrchlabi a.s. NEL, CIU, PAU - zne¢isténi zemin ano 34 TU
BENZINA - Dobruska a.s. NEL 19 RK
ZIMA - Opocno s.r.o. |NEL 1,4 RK

Na uzemi kraje se nachazeji staré ekologické zatéze a devastace charakteru starych skladek a
kontaminovanych pramyslovych objekt. Nejvaznéjsi situace se tyka starych zatézi v okresech Trutnov,
Ji¢in a Hradec Kralové, které navic nebyly dosud sanovany. Znac¢na vétsina starych ekologickych zatézi
byla jiz vyfeSena, nicméné dodnes se na Gizemi kraje nachazeji staré ekologické zatéze charakteru starych
skladek a kontaminovanych priamyslovych objektd. Problémem jsou taktéz nové nepovolené skladky.

V roce 2006 pokracovaly sanace starych ekologickych zat€zi pochazejicich z dob pied rokem 1989 na
lokalitaich FAB Rychnov nad Knéznou, DS Benzina Ji¢in, PAL Autopfislusenstvi Hajnice, KARA
Trutnov, VAP Stary Rokytnik a dale byla eliminovana stara zatéz v byvalé ciheln¢ Pulice. K vyraznému
posunu doslo pfi fedeni staré kontaminace chlorovanymi uhlovodiky v Cerveném Kostelci. Rovnéz byla
provedena sanace jedné z poslednich pretrvavajicich starych zatézi - byvalého s.p. Elton Nové Mésto nad
Metuji.

Plan odpadového hospodarstvi Kralovéhradeckého kraje
Plan odpadového hospodatstvi Kralovéhradeckého kraje je zédkladnim koncepénim dokumentem pro

usmériovani ¢innosti v oblasti odpadového hospodarstvi. Tento dokument byl zpracovan firmou ISES, s.
r. 0. vroce 2004 a je zpracovan v ¢asovém horizontu k roku 2014,
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5.3.3
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Dalsi hygienické zavady vizemi

Uzemi v dosahu liniovych zdroji emisi (dalnice, rychlostni silnice, silnice 1. t¥idy)

(viz téma: Dopravni a technicka infrastruktura)

Radonové riziko (zastavéné tizemi s vysokym rizikem vyskytu radonu).

Ochranna pasma letist’.

Stavajici vefejna vnitrostatni leti§t¢ Dvur Kralové nad Labem, Hofice, Ji¢in, Vrchlabi, Broumov,
Velké Pofici, Nové Mésto nad Metuji, Jaromét. Nevetejné vnitrostatni vrtulnikové letisté Nova
Amerika a heliporty pro zachrannou leteckou sluzbu Hradec Kralové, Nachod a Trutnov.
Obyvatelé Zijici v ochranném pasmu leti§té jsou ovlivnéni predev§sim hlukovou zatézi, coz
Ize povaZovat za vyznamnou hygienickou zavadu uzemi.

Podil obyvatel napojenych na vefejnou kanalizaci.

(viz téma: Dopravni a technicka infrastruktura)

Podil obyvatel zasobovanych pitnou vodou z vei‘ejného vodovodu.

(viz téma: Dopravni a technické infrastruktura)
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SILNE STRANKY

SLABE STRANKY

K roku 2006 nebylo zjiSténo pirekracovani
imisnich limiti pro SO, NO,, NH; a
krajskych emisnich stropu pro SO, NO, a
VOC.

Na uzemi kraje byly vyhlaSeny oblasti se
zhorSenou kvalitou ovzdu§i pro ochranu
lidského zdravi (vzhledem k limitim PM,, BaP
a piizemniho ozonu).

V  obcich jsou zavedeny  systémy
separovaného sbéru pro zikladni druhy
odpadai.

Nadlimitni imisni koncentrace pifizemniho ozonu
Z hlediska ochrany ekosystémi a vegetace jsou
monitorovany na 100 % chranénych uzemi.

Skladkovaci kapacity vyhovujici potfebam |ZnaCnou zaté¢Zz Zivotniho prostfedi predstavuji
kraje. Mira separace a vyuZziti odpadu roste. [emise z automobilové dopravy.

Velmi mala cast zastavéného tUzemi je v |[Mira  separace a  nasledného  vyuziti
oblastech s vysokym rizikem vyskytu radonu. |komunalniho  odpadu je nizkd oproti

Jen mal4 cast kraje je klasifikovana jako uzemi s
vysokym radonovym rizikem.

poZadavkum SUR.

Vysoka urovenn napojeni obyvatel na vefejné
vodovody s kvalitni pitnou vodou.

Je vyuzivano pouze malé mnozstvi biologicky
rozlozitelného odpadu a vétSina ukladana na
skladky.

Vyznamné piebytky kvalitni pitné vody jsou
zejména na Nachodsku (Policka kiidova panev)
a Rychnovsku (Lita), Ji¢insko a Trutnovsko jsou
kapacitou vodnich zdrojl zcela sobéstacné.

Relativné velké mnoZstvi dosud nevyreSenych
starych ekologickych zatézi — omezeni vyuziti
uzemi.

Nedostatek technickych kapacit pro naklddani
s odpadem (vyjma skladek).

Kralovéhradecky kraj patti v soucasnosti k nejméné
vybavenym krajem vefejnymi kanalizacemi a
Cistirnami odpadnich vod.

Problematické plnéni zavazkt vic¢i EU ohledné
zasobovani kvalitni pitnou vodou, odkanalizovani a
¢isténi odpadnich vod v aglomeracich nad 2000
EO.

Kralovéhradecky kraj je vybaven vodovody v
obcich a meéstech (predev§im  Jicinsko,
Kralovéhradecko) s mirné nizSim procentem
zasobovanych obyvatel (87,7 %) nez je primér za
CR (89,8 %).

Nevyhovujici voda menSich vodovodid (obsah
dusi¢nanii) predevs§im na Jicinsku.

Nejhife je vodnimi zdroji zabezpeCené uzemi
Kralovéhradecka, které prebira pifevaznou cCast
potiebné pitné vody z Nachodska a Rychnovska.
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PRILEZITOSTI

HROZBY

Zlepsovani Cistoty povrchovych vod v disledku
nove vystavby, modernizace a rekonstrukce
COV.

ZvySovani intenzity dopravy muZe vést ke
zvySeni emisi a imisnich koncentraci latek
znecistujicich ovzdus$i a hlukové zatéze ve
méstech, obcich a v blizkosti vyznamnych
dopravnich komunikaci.

Vysoka uroven plynofikace celého kraje muze
pti efektivnim vyuZiti pfispivat ke snizeni emisi
latek znecistujicich ovzdusi a zlepSeni imisni
situace v ,,dychaci vrstvé atmosféry.

Nariist emisi z ploSnych zdroju (REZZO 3)
v disledku pouZzivani neSetrnych technologii
spalovani a  spoluspalovani komunalniho
odpadu.

Realizace opati‘eni vychazejicich z programi

Na uzemi kraje je mirné piekrocena hodnota

V primyslu a pfi vytapéni domacnosti.

KPSE, PZKO. doporuc¢en¢ho krajského emisniho stropu pro
amoniak.
Vyuzivani nejlepSich dostupnych technologii |Nepfiznivé meteorologické ¢i  jiné pfirodni

podminky ovlivitujici rozptyl latek znecistujicich
ovzdusi.

Vyuzivani vhodnych typti obnovitelnych zdroja
energie.

Obcané nebudou ochotni spolupracovat pii
separaci komunalniho odpadu - zvySovani
produkce odpadu.

Uplatnovani zasad spravné zemédélské praxe v
zemedelstvi.

Nerovnomeérna potieba zasobeni vodou a likvidace
odpadnich vod zpravidla v sezonnich cyklech
v disledku vysoké navstévnosti (kapacity pro
desitky tisic navstévnik) velkych rekreacnich
center v Krkonosich a Orlickych horach.

Regulace automobilové dopravy, budovani

Vznik pachového zneciSténi z bioplynovych

feditelnych natérovych hmot a omezovanim
studenych starti vozidel.

obchvatii obei a mést. stanic  vlivem  nespravné navrZené i
provozované technologie.
Snizeni imisi VOC a amoniaku vyuzitim vodou [Omezeni vyuZiti tuzemi vlivem neieSeni

problematiky starych ekologickych zatézi.

Rozvoj novych technologii pro zpracovani
odpadu, napi. vystavba kompostiren a ve
vhodnych lokalitich i bioplynovych stanic.

Zvyseni miry separace komunalniho odpadu.

Odstranovani a rekultivace starych ekologickych
Zatézi.

Vyuziti prostiedk z evropskych fondd na
vystavbu zafizeni pro nakladani s odpadem.

5.35

Problémy k ieSeni v ramci uzemniho planovani

e Budovani obchvatii mést a obci pro sniZeni imisni a hlukové zatéze izemi.

e Provoz letist’ je vyraznou hygienickou zavadou v izemi pfedevsim z hlediska hluku.

o Identifikace starych ekologickych zatézi a vymezeni ploch potfebnych k jejich asanaci.
e Vramci Gzemnich plant obci vytipovat a vymezit vhodné plochy pro umisténi bioplynovych

stanic s ohledem na hygienické pozadavky.

e V ramci uzemnich plant obci nebo regionti vytipovat lokality vhodné pro umisténi zatizeni pro

kompostovani biomasy.

¢ Planovani uzemnich kapacit pro feSeni nerovnomernosti v zasobeni vodou a likvidaci odpadnich
vod Vv sezonnich cyklech v dusledku vysoké navstévnosti velkych rekreacnich center

v Krkonosich a Orlickych horach.
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5.4 OCHRANA PRIRODY A KRAJINY

5.4.1 Ochrana piirody

Ztrata a poskozovani ekosystémil je jednou z hlavnich pficin snizovani pocetnosti volné Zijicich druhii
rostlin a zivo€ichd, které miize vést az k jejich vyhynuti. Divoka fauna a flora pfedstavuji cenné piirodni
dédictvi, které je nutné zachovat pro dalsi generace.

Podle soucasné Ceské legislativy je chranéna veskerd volnd krajina (zakon €. 114/1992 Sb., v platném
znéni). Dale jsou rozeznavana tzv. zvlasté chranéna uzemi.

Mezi velkoplosnd zvlasté chranéné tizemi patii narodni parky a chranéné krajinné oblasti. Mezi
maloplosnd zvlasté chranéna tzemi se fadi ndrodni pfirodni rezervace, pfirodni rezervace, narodni
pfirodni pamétky a pfirodni pamatky. Po vstupu Ceské republiky do EU piibyla také NATURA 2000 —
soustava chranénych uzemi, vytvoiena na zaklad¢ jednotnych principti na uzemi stati EU. Spadaji do ni
ptaci oblasti a evropsky vyznamné lokality.

V Ceské republice tvoii velkoplo$na chranéna tzemi 16 % rozlohy statu (je to jeden z environmentalnich

ukazateli Statni politiky Zivotniho prostiedi CR pro roky 2004-2010).

Tabulka &. 5.4.1: Rozloha velkoplodnych zvla§té chranénych uzemi v KHK (v km?) a jejich % podil
na celkové plose uzemi

Ptaci ,
ro(z);l?f(‘:eensou V}'/Ez\llllt(l)ci)llel(l)i/ty oblasti | Chrénénd | Rozloha pll)c())c(:if:i/ Hodnoceni
. , NP | CHKO N vné Gzemi ORP v , I
pusobnosti vné¢ CHKO a CHKO celkem km? chr. izemi | indikatoru
(ORP) NP a NP v %
Broumov 259,2 259,2 259,5 100,0 1
Dobruska 59,3 1,6 60,9 273,4 22,0 1
Dvur Kralové
n. Labem 0 257,9 0,0 -1
Hofice 0 187,9 0,0 -1
Hradec Kralové 10,0 1,2 11,2 683,1 1,6 -1
Jaromér 0 138,6 0,0 -1
Ji¢in 50,3 20,1 17,2 87,6 602,0 14,5 0
Kostelec n. 0| 2236 0,0 1
Orlici
Nachod 132,2 1,6 133,8 360,0 37,0 1
Nova Paka 0 97,0 0,0 -1
Nove Méston. 49 49| 936 52 1
Metuji
Novy Bydzov 2,8 2,8 214,2 1,3 -1
Rychnov 168,7 1687| 4795 35,0 1
n/Knéznou
Trutnov 167,7 40,7 208,4 604,8 34,4 1
Vrchlabi 184,3 184,3 284,2 64,5 1
KHK 352,0| 7104 41,0 18,4 1121,8| 4759,3 23,5 1

Pozn: Hodnoceni indikatoru - vzhledem k CR (podil plochy chranénych vizemi na plochu celé CR je
16 %)

-1.....pod 14 %
0.....14-18 %
1.....nad 18 %
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Celkova plocha velkoplo$nych ZCHU v Kralovéhradeckém kraji ¢ini 1121,8 km?, coZ piedstavuje 23,5
% plochy uzemi celého kraje.

Ve smyslu celého kraje a ve vztahu s celorepublikovym primérem se jednd o nadprimérny stav
indikatoru. Témeét Ctvrtinu rozlohy kraje pokryvaji velkoplo$né zvlasté chranénd tizemi — Narodni park
Krkonose, CHKO Broumovsko, CHKO Orlické hory a CHKO Cesky R4j. Dalsi plo$né rozsahla tzemi
jsou v soustavé evropsky chranénych izemi NATURA 2000 — Pta¢i oblasti KrkonoSe, Broumovsko,
Orlické zahoti, Rozd’alovické rybniky a nekteré Evropsky vyznamné lokality.

V ramci rozdéleni kraje na obce s rozSifenou pusobnosti se projevuji znacné disproporce mezi
jednotlivymi ORP. Nejvice chranénych ploch lezi v ORP Broumov, kde témét 100 % uzemi pokryva
CHKO Broumovsko a v ORP Vrchlabi z65 % v Narodnim parku Krkonose. Vyznamné pokryti
chrdnénymi pfirodnimi oblastmi je také v ORP Nachod, Trutnov a Rychnov nad Knéznou. Primérné
pokryti je v ORP Ji¢in.

Naproti tomu existuji 3 ORP, kde se chranéna tizemi téméf nevyskytuji — Hradec Kralové, Novy Bydzov
a Nové Mésto nad Metuji. A do péti ORP nezasahuji ptfirodné chranénd izemi vitbec — Dviir Kralové nad
Labem, Hotice, Jaromét, Kostelec n. Orlici a Nova Paka.

Z hlediska vyvoje se nepiedpokladd dalsi navySeni ploch v kategorii se zvlastni ochranou pfirody, nebot’
zasadni navyseni bylo jiz provedeno v ramci soustavy NATURA 2000 v letech 2004-2006. Vzhledem
k tomu, ze chranénych ploch je ve srovnani s celostatnim prumérem hodné, je vhodné do budoucna
vytvofit reprezentativni soustavu chranénych uzemi a zajistit v nich kvalitni ochranu a péci.

Potiebné digitalni vrstvy z UAP:

narodni park v¢etné zon a ochranného pasma, chranéna krajinna oblast véetné zon
NATURA 2000 - evropsky vyznamna lokalita, NATURA 2000 — ptaci oblast

Obrazek ¢. 5.4.1: Chranéna uzemi piirody (velkoplosna + NATURA 2000)
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5.4.2 Koeficient ekologické stability krajiny

Pro zjisténi stavu krajiny z hlediska jeji vyvaZenosti a rovnovahy se krajina ocenuje koeficientem
ekologické stability. Pro ucely tohoto hodnoceni byla zvolena obecné€ uznavana klasifikace vytvorena ing.
Igorem Michalem.

Ekologicka stabilita piedstavuje schopnost krajiny samovolnymi vnitinimi mechanismy vyrovnavat
rusivé vlivy vnéjSich faktorti bez trvalého naruseni pfirodnich mechanismu, tzn., Ze se systém brani
zménam b&hem plisobeni ciziho Cinitele zvenci nebo se vraci po skonceném ptisobeni ciziho Cinitele k
normalu. Protoze potencialnimi nositeli ekologické stability krajiny jsou pfirozené ekosystémy, racionalni
vyuzivani krajiny nejen nevylucuje, ale nutné zahrnuje jejich trvalou existenci.

Vysledné urceni hodnoty ekologické stability konkrétniho uzemi, resp. administrativni jednotky, je
vyjadieno koeficientem ekologické stability (KES). Tento ukazatel umoznuje ziskat zakladni informaci o
stavu krajiny daného uzemi a mife problému, které se v ni vyskytuji.

Koeficient ekologické stability je pomérové Cislo a stanovuje pomér ploch tzv. stabilnich a nestabilnich

krajinotvornych prvki ve zkoumaném tizemi.

plocha ekologicky stabilnich ploch

KES =
plocha ekologicky nestabilnich ploch

Ekologicky stabilni plochy: lesy, louky, pastviny, zahrady, ovocné sady, vinice', rybniky, ostatni vodni
plochy, doprovodna a rozptylena zelen, pfirodni plochy

Ekologicky nestabilni plochy: zastavéna plocha, orna pada, chmelnice®
Klasifikace izemi na ziakladé hodnoty KES

Krajinny typ A — krajina zcela pfeménéna clovékem

KES do 0,3: izemi nestabilni - nadprimérné vyuzivana tizemi s jasnym porusenim ptirodnich struktur
KES 0,4 — 0,8: izemi malo stabilni - intenzivné vyuzivand kulturni krajina s vyraznym uplatnénim
agroindustridlnich prvka

Krajinny typ B - krajina intermedidlni
KES 0,9 — 2,9: uizemi mirn¢ stabilni - bé&zna kulturni krajina, v niz jsou technické objekty v relativnim
souladu s charakterem relativné pfirodnich prvkui

Krajinny typ C - krajina relativné piirodni

KES 3,0 — 6,2: uzemi stabilni - technické objekty jsou roztrouSeny na malych plochach pii prevaze
relativné pfirodnich prvka

KES nad 6,2: Gizemi relativn€ pfirodni

! Vinice patii do ekologicky stabilnich ploch, nebot’ se jedné o plochu zatravnénou.
2 Chmelnice patii do ekologicky nestabilnich ploch, nebot’ se rozorava kazdy rok.
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Tabulka ¢. 5.4.2: Hodnoceni ekologické stability

Obce s rozsiFenou KES Hodnoceni

pusobnosti (ORP) indikatoru
Broumov 1,23 0
Dobruska 1,00 0
Dvir Kralové n/Labem 1,16 0
Hoftice 0,60 -1
Hradec Kralové 0,43 -1
Jaromér 0,45 -1
Ji¢in 0,58 -1
Kostelec n. Orlici 1,65 0
Novéa Paka 1,49 0
Nové Mésto n/Metuji 0,67 -1
Novy Bydzov 0,42 -1
Nachod 1,48 0
Rychnov n/Knéznou 1,75 0
Trutnov 2,24 0
Vrchlabi 3,06 1
Kralovéhradecky kraj 1,03 0

Pozn.: Hodnoceni indikdatoru:

-1...... KES pod 0,9 - vizemi ekologicky nestabilni — neudrzitelné
0...... KES 0,9 —2,99 - uizemi ekologicky mirné stabilni

1 ...KES nad 3,0 - uzemi ekologicky stabilni

V ramci Kralovéhradeckého kraje se pohybuje koeficient ekologické stability v 9 z15 ORP nad
stanovenym limitem udrzitelnosti KES = 0.9. Celkové lze z tohoto hlediska povazovat rozvoj kraje za
udrzitelny. Z hlediska srovnani s Ceskou republikou je KES Kralovéhradeckého kraje v podstaté roven
celorepublikovému priméru (KES CR, = 1,04).
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Obrazek ¢. 5.4.2: Hodnoceni koeficientu ekologické stability

HODNOCENi KOEFICIENTU EKOLOGICKE STABILITY
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Vysoky podil tzemi se zachovalou a rozmanitou
krajinou — témef ¢tvrtina kraje lezi v systému
zvlasté chranénych tzemi (severni a vychodni

casti kraje).

Zhlediska KES je kraj tésné nad hranici
udrzitelnosti ekologické stability krajiny.

Vysoky podil zornéné pady v nizsich polohach.

PRILEZITOSTI

HROZBY

Kvalitni péce o chranéna uzemi.

Nebezpedéi postupujici devastace lesi, zejména
v horskych oblastech.

V dlouhodobém vyhledu moznost zlepseni stavu
chranénych tzemi — kvalitni evidence, najemni
smlouvy o péci, financovani péce z dota¢nich
tituli MZP, ZP.

Pretrvavajici trend zemédélského hospodareni.

Snizeni podilu orné pady.

Stiety s vystavbou v krajiné - déleni souvislych
zachovalych ploch na mensi casti.

Prirodni katastrofy — premnozeni skudcdg,

zaplavy.

5.4.4

Problémy k ieSeni v ramci uizemniho planovani

Zasadnim pfedpokladem rozvoje vyuzivani uzemi je zachovani mimotadnych ptirodnich hodnot
feseného tizemi (CHKO, maloplogna ZCHU, piirodni parky, atd.). Vzhledem k vysokému podilu
chranénych ploch jsou velmi ¢asté stiety se zajmy tizemniho rozvoje a navazujicich aktivit.

Zakladni charakteristikou Zivotniho prostfedi Kralovéhradeckého kraje je jeho relativni
zachovalost a dobra kvalita piirody ve srovnani sjinymi kraji Ceské republiky. Tato
charakteristika piedurcuje kraj pro rozvoj turistiky a cestovniho ruchu. To zaroven piedstavuje

54



EKOTOXA s.r.0. Rozbor udrzitelného rozvoje uzemi — Kralovéhradecky kraj

55

i nejvétsi problém. V ramci ZUR, ale i vramci jinych dokumentt a procesi, bude nezbytné
hledat vyvazeny kompromis, ktery umozni ekonomicky pozitivni zpiisob vyuzivani krajiny pro
potieby turistiky a cestovniho ruchu a zaroven zajisti zachovani, ptipadné rozsiteni vSech hodnot.
Dtlezitym faktorem je vedeni vSech navrhovanych tras dopravni infrastruktury (silni¢ni
komunikace, Zeleznice, energovody, produktovody), mimo zvlasté chranénd tzemi vSech
kategorii. Budovani novych liniovych staveb s sebou piinasi zvySenou fragmentaci Uzemi a
zhorSeni prostupnosti pro biotu. Uvedené negativni vlivy je nutno kompenzovat technickymi a
organizacnimi opatfenimi.
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55 ZEMEDELSKY PUDNI FOND A POZEMKY URCENE K PLNENI FUNKCI LESA

5.5.1 Zemeédélsky pudni fond

Zeméedélstvi, lesnictvi a rybarstvi, které je tradicnim a charakteristickym odvétvim hospodafstvi
Kralovéhradeckého kraje, se vyznamné podili na udrzbé a tvorbé vychodoceské krajiny. Ma zasadni vliv
na zachovani venkovského prostoru, obnovu vesnic a jejich budouci ekonomicky rozvoj. Zeméd¢lstvi
zamé&stnava 7 % ekonomicky aktivnich osob Kralovéhradeckého kraje.

Pidni bilance na uzemi Kralovéhradeckého kraje je 274 tis. ha zemédélské pudy, z toho piipada 192 tis.
ha na ornou pidu. Okresy s pievazujici zemédélskou vyrobou na svém tzemi jsou Hradec Kralové a
Ji¢in. V mistech s nepfiznivymi podminkami pro intenzivni zemédélskou cCinnost jsou vytvofeny
predpoklady pro uspésné rozsifovani mimoprodukénich funkei zemédé€lstvi, rozvoj agroturistiky a
cestovniho ruchu. Jedna se o okres Trutnov, ¢ast okresu Rychnov nad Knéznou a Nachod.

Zemedeélska pida zaujima plochu 274 tis. ha zemédélské pudy, ktera predstavuje 58 % rozlohy
Kralovehradeckého kraje. Mirny pokles vyméry zeméde€lské pidy je pfirozeny a odpovida zabortim.
Vyrazn¢jsim trendem je ubytek orné ptidy a nardst luk a pastvin hlavné v marginalnich oblastech (okresy
Trutnov, Rychnov nad Knéznou, Nachod) souvisejici s narGstem podilu  extenzivniho zpiisobu
hospodafeni.

Orna ptda zaujima 192 tis. ha (70 %) a trvalé travni prosty 70 tis. ha (25 %).

Tabulka €. 5.5.1: Vymeéra zeméd¢€lské pudy v Kralovéhradeckém kraji (v ha)

Zemédélska pida Nezemédélska ptida
Kraj/okresy orna Zahrad),l’ travni lesni | vodni | zastavéné ,
o ovocné celkem ostatni | celkem
pada sady porosty pozemky |plochy| plochy

Hradec

Kralové 51 861 2411 | 6788 | 61060 | 14296 | 1698 2 301 7422 | 25717
Jic¢in 46 220 2165 | 10363 | 58748 | 19175 | 1358 1835 5680 | 28 048
[Nachod 33816 2378 | 15338 | 51532 | 23073 | 1990 1785 5744 | 32592
Rychnov n.

KnéZnou 33469 2214 | 18014 | 53697 | 37333 | 1153 1739 5504 | 45729
Trutnov 27 606 2402 | 19936 | 49944 | 53439 | 1098 1608 8330 | 64475
IKHK 192972 | 11570| 70439 |274981 | 147 316 | 7 297 9268 [32680|196 561

Zdroj: CSU

Od roku 2003 maji zemedé€lci povinnost registrovat uzivanou pidu v ,,Evidenci vyuziti zemédélské pady
podle uzivatelskych vztahi“ (=LPIS), kterou vede ministerstvo zeméd¢lstvi. Tato evidence je vedena
v digitalni form¢ v ¢lenéni na ptdni bloky a dily ptdnich blokti na podklad¢ ortofotomap. Tato evidence
je povinna pro vSechny zadatele o dotace a legislativné je obsaZena v novele zakona o zemédélstvi €.
128/2003 Sb.

Pida neregistrovand v padnich blocich je zemédélskd pida uZivana pro hobby produkci nebo
samozasobeni, ale v pfipad¢ velkych diferenci mezi registrem plidnich blokl a katastrem nemovitosti je
to nejspise puda opusténa a neobdélavana.

V ramci evidence pidy LPIS bylo v Kralovéhradeckém kraji obhospodafovano k 4. 4. 2007 233 834 ha
zemédelské ptudy. Z toho predstavuje 72 % orna ptida a 26 % travni porosty. Dale se v registru eviduji
kultury ovocny sad, porosty rychle rostoucich dfevin (RRD), vinice, chmelnice, zalesnénd zemédelska
puda a jina kultura.
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Tabulka ¢. 5.5.2: Vyméra obhospodaiované pudy dle LPIS (v ha)

Vymeéra Orna | Travni | Ovocny | Porost Jina Vinice | Zalesnéno | Celkem
pudy v kraji | pida porost sad RRD kultura
Duben 2007 | 169442 | 61677 2364 8 144 0,9 198 233834
Kvéten 2006 | 169406 | 61470 2419 8 136 0,9 179 233618

Zdroj: Mze CR

V zemédélstvi prevazuje v rostlinné vyrobé péstovani obilovin, olejnin a picnin, vyznamnd je téz
produkce brambor. V Zivoc¢isné vyrobé se jednd piedevsim o chov skotu a prasat.

Ochrana zemédélského pidniho fondu (ZPF)

Plosna ochrana pudy je definovana ustanovenimi zakona ¢. 334/1992 Sb. o ochran¢ zemédé€lského
pudniho fondu ve znéni pozdéjsich predpisi.

Zabor pud, pfedevsim pro stavebni uéely je vétSinou nevratnym procesem, ktery podstatné omezuje nebo
upln¢ odstranuje plnéni funkci pady.

poskozujici pidni fond jako celek.

Pro nezemédélské ucely je nutno co nejméné pouzivat zemédélskou pudu, navrzené odnéti ze ZPF v
nezbytnych ptipadech je tieba zdlvodnovat, pfitom je nutno co nejméné narusovat organizaci ZPF,
hydrologické poméry v tzemi a zemédélskou cestni sit. Dale je tieba co nejméné ztézovat
obhospodatrovani zemédélské ptidy a po ukonceni stavby nebo jiné nezemé&délské ¢innosti rychle provést
upravu ¢i rekultivaci dotcené pudy.

Do 1. tfidy ochrany jsou zatazeny bonitné nejcennéjsi piidy v jednotlivych klimatickych regionech, které
je mozno odejmout ze ZPF pouze vyjimecné, a to pfevazné na zaméry souvisejici s obnovou ekologické
stability krajiny, pfipadné pro liniové stavby zasadniho vyznamu.

Do 2. tfidy ochrany jsou situovany zemedélské pudy, které maji v ramci jednotlivych klimatickych
regionti nadprimérnou produk¢ni schopnost. Ve vztahu k ochrané ZPF jde o pidy vysoce chranéné, jen
podminéné odnimatelné a s ohledem na izemni planovani také jen podminéné zastavitelné.

V ramci Kralovéhradeckého kraje je zafazeno v ramci prvni tfidy ochrany zemédélského ptidniho fondu
84 tis. ha (31 %) zemédélské pudy. Dalsich 58 tis. ha (21 %) je zatfazeno do druhé tfidy ochrany.
udrzitelnosti je problematické, ze velka cast zemédélské pudy s vysokou tfidou ochrany se nachazi
Vv okoli vétsich obci, kde existuje nejvetsi tlak na vyjmuti pidy ze zemédelského ptidniho fondu.
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Tabulka €. 5.5.3: Vyméra zeméd¢lské pady 1. a Il t¥idy ochrany (v ha)

ORP L téida II. téida Cverlkem l.all.
ochrany ochrany tfida ochrany
Broumov 7214,75 1987,01 9201,76
Dobruska 3731,34 2661,5 6392,84
Dvar Kralové nad Labem 5215,37 4109,58 9324,95
Hotice 3391,7 3479,24 6870,94
Hradec Kralové 13096,57 10905,26 24001,83
Jaromér 3428,63 2297,35 5725,98
Ji¢in 16510,86 10890,52 27401,38
Kostelec nad Orlici 3540,61 1295,42 4836,03
Novy Bydzov 4687,55 3319,87 8007,42
Nova Paka 2172,34 319,89 2492,23
Nové M¢sto nad Metuji 2262,89 1249,86 3512,75
Nachod 4354,46 5257,74 9612,2
Rychnov nad
KnéZnou 3977,48 7119,33 11096,81
Trutnov 7303,92 2661,96 9965,88
Vrchlabi 3469,52 962,98 4432,5
Celkovy soucet 84357,99 58517,51 142875,5

5.5.2 Pozemky urcené k plnéni funkci lesa

Piirodni lesni oblasti

Zakladni pfirodni charakteristiky véetné zhodnoceni ekologickych funkci a stfetli zajml jsou obecné
vyhodnoceny v ramci lesnické biogeografické rajonizace pfirodnich lesnich oblasti (dile PLO) jako
trvalych piirodnich ramct nezévislych na spravnim rozdéleni. PLO jsou oblasti s pfibuznymi piirodnimi
podminkami vyvojové spolu souvisejicimi, charakter kazdé oblasti je dan geomorfologii,
makroklimatickymi podminkami, vegetacnimi poméry (zastoupeni vidcich dfevin) a specifickymi
vlastnostmi.

V Kralovéhradeckém kraji jsou zastoupeny nasledujici pfirodni lesni oblasti:
PLO 17 — Polabi

PLO 23 — Podkrkonosi

PLO 22 — Krkonose

PLO 24 — Sudetské mezihoti

PLO 25 — Orlické hory

PLO 26 — Ptedhofi Orlickych hor

Stupeii prirozenosti lesa

Stupen ptirozenosti lesa dle OPRL je stanoven na jednotlivé PLO, v ramci kraje se vSak lisi.

V PLO 22 je 3,9 — vysoky, diky velkému zastoupeni piirozenych smréin.

V PLO 23 je 2,6 — nizky az pramérny, pfedevsim diky velkému zastoupeni rozsahlych pomniskovin,
jedna se o jizni ¢ast ORP Vrchlabi a Trutnov, Nachod, Dvir Kralové, Nova Paka, sever ORP Jaromé¢f,
Hoftice a Jicin.

V PLO 24 je 2,6 — nizky az primérny, diky velkému zastoupeni kulturnich smréin, jedna se o ORP
Broumov, severovychodni ¢ast ORP Nachod, a vychodni ¢ast ORP Trutnov.

V PLO 25 je 3,2 — primérny, vysokou ekologickou stabilitu maji lesy Colloredo-Mansfelda a Parise a
lesy v CHKO Orlické hory. Jde o ORP Rychnov nad KnéZnou a vychodni ¢ast Dobrusky.
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V PLO 26 je 2,5 — nizky az pramérny, je ovlivnén vysokym podilem smrkovych monokultur ve 2. veg.
stupni. Jde o ORP Rychnov nad KnéZnou, Dobrusku a Nové M¢sto nad Metuji.

V PLO 17 je 3,7 — mirn¢ nadprimérny, jde o oblast s nizkou lesnatosti a funkce lesa jsou tu predevsim
krajinotvorna a a piidoochranné, jde o ORP Hradec Kralové, Kostelec nad Orlici a Novy Bydzov, Ji¢in a
jizni ¢ast Hofice.

Dievinna skladba
V Kralovéhradeckém kraji ptevazuje zastoupeni jehli¢natych dfevin, z toho na prvnim misté smrk ztepily
a borovice, z listnatych dievin je nejvice zastoupen dub, biiza a buk.

Lesnatost

Podil lesni pidy v Kralovéhradeckém kraji ¢ini 30,9 %, coZ je o néco malo méné¢ nez je primér za
Ceskou republiku (33,4 %). Lesnatost jednotlivych ORP je velmi rozdilna. Nejmensi je v oblastech
intenzivné vyuzivanych kvalitnich zemédé€lskych pid (lesnatost ORP Jarométr 10,7 %, Novy Bydzov
16 % a Hradec Kralové 16,8 %), nejvétsi je v oblasti hor a vrchovin (lesnatost ORP Vrchlabi 54,5 %,
Trutnov 48,2 % a Kostelec nad Orlici 44,7 %.

Tabulka ¢. 5.5.4: Lesnatost Kralovéhradeckého kraje podle ORP

ORP Plocha ORP v ha | Plochalesav ha | % lesa Hoqnf)ceni
indikatoru
Broumov 259459 8998,9 34,7 1
Dobruska 27 347,6 7947,0 29,1 0
Dvur Kralové nad Labem 25 786,5 8733,8 33,9 0
Hofice 18 770,1 3975,1 21,2 -1
Hradec Kralové 68 321,5 11 479,8 16,8 -1
Jaroméi 13 863,4 1486,5 10,7 -1
Ji¢in 60 201,6 12 034,6 20,0 -1
Kostelec nad Orlici 22 358,7 9995,1 44,7 1
Nachod 35552,6 10 879,6 30,6 0
Nova Paka 97115 2998,6 30,9 0
Nové Mésto nad Metuji 9810,2 1672,1 17,0 -1
Novy Bydzov 214174 3421,6 16,0 -1
Rychnov nad KnéZnou 47 946,3 18 804,1 39,2 1
Trutnov 60 476,7 29178,5 48,2 1
Vrchlabi 28 423,6 15 497,6 54,5 1
Celkovy soucet 475 933,8 147 102,9 30,9 0

Zdroj: podklady UAP, dopocet EKOTOXA s.r.o.

Pozn.: Hodnocent indikatoru — vzhledem k CR (lesnatost v CR je 33,4 %)

-l pod 29 %
0... .. 29-34 %
I... .. nad 34 %
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Kategorie lesa

Podle lesniho zakona ¢. 289/1995 Sb., ve znéni pozd¢jSich predpist, se veskeré lesy cCleni podle
prevazujicich funkci do tii kategorii, a to na lesy ochranné, lesy zvlastniho urceni a lesy hospodarské.

lesy ochranné - dominuje mimoprodukéni funkce, vylouceni intenzivnich zisahti, omezeni se na
nezbytné péstebni zdsahy "jemnou" formou; produkce dfevni hmoty je podruzna

lesy zvlastniho urleni - vyznamné jsou mimoprodukcni funkce lesa, vyzadujici upraveny zplsob
hospodateni s ohledem na subkategorii, ale téz celkové na Zivotni prostiedi; dochazi zde ke zdiraznéni
vztahil lesa k celospoleCenskym z4jmiim a jejich obhospodafovani musi byt zaméteno k uchovani
mimoproduk¢nich funkcei lesa, i kdyz neni vyloucena produkce difevni hmoty

lesy hospodadiské - maji funkci produkeni, nutno dodrzovat princip trvale obnovitelného zdroje dievni
hmoty

Tabulka €. 5.5.5: Prehled kategorii lesa v Krdlovéhradeckém kraji

Porostni
KOD | Kategorie SUBKATEGORIE plocha
vV ramci
KHK v ha
lesy hospo- | Jesy, které nejsou zatazeny v kategorii lesti ochrannych nebo
10 dafské | lesii zvlastniho ureni 101 585,11
21a lesy na mimofadn¢ nepiiznivych stanovistich 6 811,74
lesy vysokohorské lesy pod hranici stromové vegetace chranici nize
21b ochranné |poloZené lesy a lesy na exponovanych hiebenech 4 250,60
21c lesy v kleCovém lesnim vegetacnim stupni 2 688,97
celkem 13 751,31
3la lesy v pasmu hygienické ochrany vodnich zdroju 1. stupné 73,70
lesy v ochranném pasmu zdroju pfirodnich 1é¢ivych a stolnich
31b mineralnich vod 1 247,56
31c lesy na Gizemi nar. parkli a nar. pfirodnich rezervaci 15 432,28
lesy v 1. zonach CHKO, lesy v pfir. rezervacich a pfirodnich
32a pamatkach 561,76
32b lesy lazenské lesy 16,06
32c | zvlastniho |piiméstské a dalsi lesy se zvySenou funkci rekreacni 3 248,92
32d urcent lesy slouzici lesnickému vyzkumu a lesnické vyuce 26,24
lesy se zvysenou funkci ptidoochrannou, vodoochrannou,
32e klimatickou nebo krajinotvornou 117,44
32f lesy pro zachovani biologické riznorodosti 1991,59
329 lesy v uznanych oborach a samostatnych bazantnicich 915,50
lesy v nichZ jiny dtlezity vefejny zajem vyzaduje odlisny
32h zpusob hospodaieni 4990,17
celkem 28 621,22

Zdroj: UHUL, k 31.12.2000

V ramci lesti ochrannych tvoii nejvétsi podil lesy na mimotradné nepfiznivych stanovistich, v ramci lesd
zvlastniho urceni tvofi nejvetsi podil lesy na uzemi narodnich parkli a narodnich pfirodnich rezervacich
(Krkonossky narodni park, narodni ptirodni rezervace AdrSpassko-teplické skaly - 1803,43 ha, Narodni
piirodni rezervace Bukacka — 50,30 ha, NPR Zehuiiskd obora a Zehuiisky rybnik, NPR Broumovské
stény).

Ptehled kategorii lesa v jednotlivych ORP nelze vyhodnotit z divodu chybéjicich dat.
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5.5.3 SWOT analyza

Rozbor udrzitelného rozvoje uzemi — Kralovéhradecky kraj

SILNE STRANKY

SLABE STRANKY

Nadpramérna vymeéra zemeédélské pudy.

Horsi pudni
zemeédélstvi.

a klimatické podminky pro

Vysoké zastoupeni kvalitnich pad.

Nevhodna druhova skladba lesnich porosta v
imisnich oblastech (v oblasti Krkonos a
Orlickych hor pievazné smrkové monokultury).

Nadpramérné zatizeni zemédélské puady skotem,
které dava predpoklad pro zajisténi vyuziti
travnich porostu.

Limitujicim faktorem obnovy lesa v imisnich
oblastech je v mnoha lokalitach trvalé
poskozovani nové zakladanych porosta lesni
ZVET.

Vysoky podil lesi na uzemi narodnich parka a
nar. prir. rezervaci, vytvari predpoklad vysoké
ekologické stability v severni ¢asti izemi kraje.

Chybégjici data ohledné kategorii lesa.

PRILEZITOSTI

HROZBY

Ekologizace zemédglstvi zejména v chranénych
uzemich.

Ubytek zemédglské pudy.

Postupné nahrazovani hospodaiskych dievin s
piedpokladanou vysokou citlivosti ke
klimatickym zménam v péstebnich polohach,
které neodpovidaji jejich ptirozenému rozsireni.
Disledné omezovani negativniho vlivu zvéie na
prirozenou i umélou obnovu lesa v imisnich
oblastech.

Atraktivni izemi pro zimni sporty v horskych
oblastech, mozné zabory lesniho ptdniho fondu,
zejménav LZO a LO.

Podporovat mimoprodukeni funkce lesa.

Nadpramérna lesnatost v nékterych ¢astech kraje
muaze vést vtéchto oblastech k ekonomické a
socialni zavislosti na lese.

5.54

Problémy k ieSeni v ramci uzemniho planovani

e Pii tvorbé tizemné planovaci dokumentace se snazit minimalizovat zabory zeméd¢lské pidy a
zejména zemedélské pudy s vysokym stupném ochrany. Snazit se predevsim vyuzivat stavajicich
ploch, které jsou jiz vyjmuty ze zeméd€lského pudniho fondu a rovné€z navracet pidu po

rekultivacich zpét do ZPF.

e Pii planovani zejména liniovych staveb minimalizovat zabory lesniho ptidniho fondu v tizemich
s nizkou lesnatosti tak, aby se omezilo odnéti pozemkti z PUPFLU nebo omezeni hospodaieni na

téchto pozemcich.

e Vyuzit k zalesnéni zemed¢€lsky nevyuzivané pozemky v oblastech s nizkou lesnatosti zejména ve
spojitosti se zakladanim USES a zvysit tak podil lesa a ekologickou stabilitu uzemi.
e Podpofit vramci zalesnovani téchto ploch spolupraci nejen s organy ochrany pfirody ale i

mistnimi spolky (myslivci).

e Vytvofit a pii tvorbé UZP rovnéz vyuzivat krajinného planu a tak optimalizovat vyuziti krajiny a
vhodné provazet UPD s celkovym vyuzitim krajiny. V ramci zhotovenych krajinnych plant
podpotfit krajinotvornou funkci lesa a mimolesni zelené.
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56 DOPRAVNI A TECHNICKA INFRASTRUKTURA

5.6.1 Dopravni infrastruktura

Pro hodnoceni tohoto jevu na tzemi Kralovéhradeckého kraje byla vyuzita tada analytickych a
koncepcénich materialti, predevs§im Strategie rozvoje Kralovéhradeckého kraje 2006-2015, dale navrh
Zasad izemniho rozvoje Kralovéhradeckého kraje (listopad 2007), Program rozvoje izemniho obvodu
Kralovéhradeckého kraje (2003), statistické udaje Ministerstva dopravy a Ceského statistického uadu.
Dale byly zapracovany n&které tkoly a priority vrozvoji dopravni infrastruktury CR a
Kralovéhradeckého kraje vymezené v navrhu Politiky Gzemniho rozvoje Ceské republiky 2008.
K problematice dopravni infrastruktury se vztahuji karty jevu (procesu) Uroven dopravni infrastruktury,
Dopravni vykon ndkladni dopravy a Dopravni vykon v pfepravé osob, které¢ jsou zatazené v piiloze
V tématu Dopravni a technicka infrastruktura.

5.6.1.1 Rozvojové oblasti a rozvojové osy

K hlavnim prioritdim Politiky tizemniho rozvoje patii vytvaret podminky pro zlepSovani dostupnosti
uzemi rozSifovanim a zkvalitiiovanim dopravni infrastruktury s ohledem na potieby veiejné dopravy,
zejména uvniti rozvojovych oblasti a rozvojovych os. Je-li to ucelné, umistovat dopravni a technickou
infrastrukturu s ohledem na minimalizaci fragmentace krajiny do spoleénych koridori.

Na tizemi CR byly vymezeny nasledujici rozvojové oblasti a osy.

Obrazek €. 5.6.1: Rozvojové oblasti a rozvojove osy
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o - rozvojova oblast

0s2 . _\Polska == 11l rozvojova osa
5 na by ~OSIGR
hranice stati

a® W o886 oB?7 ‘ hranice kraji
e 2z ¥ hranice obci s rozsifenou pusobnosti
WOS7
OB}E s 0S2% $ 0S4 hlavni evropska silnice
P 3 X °§3_ B hiavni vodni tok / plocha
Gambery ™
0S4
(7 1113
L oB1 ‘s
LPWOSINTRIL T wios1 oB4
T oBS = 0SS 0s8%,,
Ceska re = 2 e st N
Geska refjublika 086 ‘Q‘sz o

xOB8

0s9 NN
3 N 0S8 0813

3 os11" iy, *._‘0s10
oB10¥ 0S5 4y Tumste (i

oB3"; OBY.- 65127 p.

F0811 v
N b

0864 &
: 0510 S§H

v 3 slovenska republika
Osterreich v ~ F

Zdroj: PUR CR 2008 (ndvrh)

Na uzemi Kralovéhradeckého kraje byla vymezena rozvojova oblast Hradec Kralové/Pardubice (OB4) a
rozvojova osa OS4 Praha — Hradec Kralové/Pardubice — Trutnov — hranice CR/Polsko (~Wroclaw),
vymezené (mimo rozvojové oblasti) spravnimi obvody s rozsifenou pusobnosti (ORP) Nymburk, Kolin,
Prelou¢, Podébrady, Novy Bydzov, Jaromét, Dvur Kralové nad Labem, Nachod, Trutnov. Vymezené
rozvojové ose odpovidaji dopravni koridory dalnice a rychlostnich komunikaci na tzemi
Kralovéhradeckého kraje.
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5.6.1.2  Plochy a koridory dopravni infrastruktury

Kralovéhradeckému kraji chybi pfimé kapacitni napojeni na sousedni regiony, resp. na evropskou
dopravni sit, a to z divodu teprve rozestavéné dalnice D11 a nedostatku navazujicich rychlostnich
komunikaci.

Hlavnim predpokladem pro napojeni kraje na evropskou a celorepublikovou dopravni sit’ v odpovidajici
kvalité je dokonceni zakladni sité kapacitnich dopravnich cest. Na uzemi kraje byly vymezeny koridory
déalnice D11 a déle rychlostni silnice R11 a R35.

Délnice D11

Dobudovani dalnice D11 v tuseku Hradec Kralové—Smifice—Jaromét zajisti (Spolu s planovanou
vystavbou rychlostni silnice R11) mezinarodni propojeni na vyssi uroven koridoru dopravy v trase Praha
- Hradec Kralové - Trutnov - Polsko (v souladu s Evropskou dohodou o hlavnich silnicich s
mezinarodnim provozem — AGR).

Rychlostni komunikace

Dalsi kapacitni dopravni cesty byly na izemi kraje vymezeny nasledovne.

V navaznosti na dalnici D11 je vymezena rychlostni komunikace R11 v trase Jarom&f—Trutnov-hranice
CR/Polsko (-Walbrzych), jez zajisti zkvalitnéni dostupnosti izemi a pieshrani¢nich dopravnich vazeb. V
navaznosti na D11 v trase Praha-Hradec Kralové (Sedlice) je vymezena rychlostni komunikace R35
viseku (Hradec Kralové) Sedlice — Olomouc, ktera zajisti uceleni druhého kapacitniho
zapadovychodniho silni¢niho propojeni, jeZ umozni prevedeni ¢asti dopravnich vykont z pietizené D1.
Koridory dopravni infrastruktury Kralovéhradeckého kraje jsou vymezeny v nasledujici mapé.

Obréazek €. 5.6.2: Doprava silni¢ni
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5.6.1.3 Silniéni sit’

Dopravni systém na tzemi Kralovéhradeckého kraje je do zna¢né miry diferencovany, coz souvisi
S charakterem tzemi. V oblasti Polabské niziny je hustota dopravni sit¢ nejvyssi a klesa smérem
k ptihrani¢nim pohotim. Centrum piedstavuje krajské mésto Hradec Kralové, odkud se dopravni sit
paprskovité rozbiha. V podhiri Krkonos a Orlickych hor jsou vedeny okruzni tahy.

Protoze dalnice D11 je zatim pouze rozestavénd a chybi navazujici rychlostni komunikace, je existujici
sit’ regionalnich silnic 1. tfidy pretizena v n€kterych trasach tranzitni dopravou, coZ ma vyrazny negativni
vliv na zivotni prostfedi obyvatel.
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Silniéni sit’ Kralovéhradeckého kraje ¢inila v roce 2006 celkem 3 773 km silnic a dalnic, z toho pouze 16
km ¢inil Gsek dalnic a jen 437 km silnic 1. tfidy, coZ je zhruba pouze 11,6 % z celkové délky silni¢ni sité.
Vysoky podil silnic III. t¥idy je i disledkem ptihrani¢ni polohy kraje s rozsdhlymi horskymi oblastmi, ve
kterych ptevazuji silnice III. tfidy, jez pfedstavuji cca 64,3 % délky silnicni sité kraje.

Silnice L., IL. a IIL. tFidy

Silnice I. tfidy tvoti zaklad silni¢ni sit¢ kraje. K nejvice zatizenym patii predevsim silnice I/11 v trase
Podébrady — Hradec Kralové — Vamberk — Sumperk, déle /33 v trase Hradec Kralové — Jaroméi —
Nachod — (Polsko) a 1/35 v trase Liberec - Ji¢in - Hradec Kralové - Litomysl — M. Tfebova — Mohelnice.
V nasledujici tabulce je piehled stavajicich silnic Ltridy, jez je dle Zdasad uzemniho rozvoje
Kralovéhradeckého kraje 2007 nezbytné na tizemi kraje respektovat.

Tabulka €. 5.6.1: Prehled tras silnic L. tfidy, jez je tfeba respektovat
Silnice [Trasa
/11 Podébrady - Hradec Kralové - Zamberk - Sumperk
I/14  |Liberec - Vrchlabi - Trutnov - Néchod - Vamberk - Usti n/O — C. Tiebova
1/16 Mlada Boleslav - Ji¢in - Trutnov - Kralovec
1/31 okruh Hradec Kralové
1132 |Podébrady — Ji¢in
1/33 Hradec Kralové - Jaroméf - Nachod — PR
1135  |Liberec - Ji¢in - Hradec Kralové - Litomysl — M. Tiebova - Mohelnice
1/36 Chlumec n/C - Pardubice - Holice
1/37 Zdirec n/D - Chrudim - Pardubice — H. Kralové — Trutnov

Zdroj: Zasady tizemniho rozvoje Krdlovéhradeckého kraje 2007, viastni upravy

Délka silnic byla v roce 2006 celkem 3 773 km, z toho 16 km byl tsek jiz vybudované dalnice. Silnice 1.
tiidy ¢ini pouze 437 km, silnice II. tfidy ¢ini 895 km a délka silnic III. tfidy je 2 425 km.

Hustota silni¢ni sité v regionu je 0,79 km/km? coz znamen4, 7e mirn& prevysuje primérnou hustotu
silni¢ni sit¢ v CR, ktera dosahuje 0,7 km/km®. Problémem vsak zistiva $patny stav a technicka
zanedbanost regionalni silni¢ni sit¢ odrazejici se v nedostatecnych parametrech, dopravnich zavadach
véetné nedostate¢né kapacity nebo kvality.

Délka silniéni sité ve vztahu K poctu obyvatel ¢ini cca 6,8 km na 1000 obyvatel a je nad republikovym
pramérem. To znamena znacné naklady na jeji udrzbu, jez jsou dale ovliviiovany clenitosti (hornatosti)
uzemi a klimatickymi podminkami.

Hranié¢ni prechody

Na Uzemi Kralovéhradeckého kraje je v provozu 6 silni¢nich hrani¢nich pfechod do Polska, a to
v obcich Mezimésti (Starostin), Nachod, Otovice, Orlické Zahoii, Kralovec a Mala Upa (Pomezni
a vice nez 20 tisic autobusll a 0 néco méné pouzilo piechody k opusténi naseho uzemi.

V Kralovéhradeckém kraji ptisobi regionalni sdruzeni Euroregion Glacensis zahrnujici pohrani¢ni uizemi
CR a Polska (Sdruzeni mést Kladské oblasti), zalozeny v prosinci 1996.
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5.6.1.4 Zeleznicni sit
Koridory konven¢ni Zelezni¢ni dopravy

Uzemi Kralovéhradeckého kraje neprotina 7adny tranzitni Zelezni¢ni koridor. V ramci PUR CR byl
vymezen Zelezni¢ni koridor ZD2 Chrudim—Pardubice—Hradec Krdlové-Jaromé¥, ktery dile pokraduje
pres Trutnov k hranici CR (-Walbrzych), s odbockou Jaromé&i- Nachod- hranice CR (-Kudowa Zdroj —
Klodzko).

Divodem vymezeni je jeho vedeni ¢aste¢n€é novym koridorem kapacitni dopravni cesty, kde je ve
stavajici stopé vysokd intenzita osobni dopravy. Jeho pribéh je znazornén v nésledujicim obrazku.

Obrazek €. 5.6.3: Doprava Zelezni¢ni
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Ve vymezeném koridoru je dle navrhu Zdsad vizemniho rozvoje Krdlovéhradeckého kraje (listopad 2007)
navrhovana
e modernizace a zdvoukolejnéni traté ¢. 031 Jaroméf - Hradec Kralové hl. n. - Pardubice hl. n. se
zvySenim tratové rychlosti na min. 120 km/hod, v€etné odstranéni mist s omezenou propustnosti
V uzlu Hradec Kralové,
e modernizace a elektrizace trati ¢. 032 Jaromét — Nachod s vystavbou tzv. vysokovské spojky,
e modernizace trati na Trutnov a Kralovec,
e vybudovani pfeshrani¢niho tratového useku Nachod — Kudowa Zdroj.

Zeleznicni doprava

Zelezniéni sit’ v kraji patfi svoji hustotou v ramci CR k nadprimérnym. Strategicky dileZita je blizkost
modernizovaného 1. Zelezni¢niho koridoru v sousednim pardubickém regionu, ktery zajistuje Zelezni¢ni
spojeni s hlavnim méstem CR. P¥i¢né propojeni se IV. panevropskym koridorem bude zajistovat trat
Pardubice-Hradec Kralové-Turnov-Liberec-Ceska Lipa-Dé¢in.

Provozni délka Zeleznicnich trati na uzemi kraje je 715 km.

Hustota 3elezniéni sité na izemi kraje je 15 km na 100 km®. Vzhledem k tomu, Ze Zelezniéni sit’ pokryva
rozhodujici prepravni sméry v kraji, do budoucna se neuvazuje s jejim rozsifovanim. Pocita se vSak s
rekonstrukci a modernizaci regionalnich ¢i lokalnich tsekt, které neodpovidaji danym parametrim.
Obdobné jako vtad€ jinych regionl snizuji konkurenceschopnost Zelezni¢ni dopravy ve srovnani se
silni¢ni prepravou predevs§im dlouhé jizdni doby a zastaraly vozovy park. Pro hodnoceni efektivity
zelezni¢ni dopravy nejsou K dispozici potiebné udaje.
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Dalsi moZnou charakteristikou je pireprava véci (zboZi). Pro tento ukazatel jsou k dispozici pouze udaje
bez tranzitu. Jak vyplyva znasledujicich udajii, nakladni Zelezni¢ni pieprava v poslednich 5ti letech
klesa. Zatimco V roce 2000 Cinila pieprava véci po Zeleznici v rdmci regionu pouze 70,3 tis. tun a v roce
2002 stoupla na 131,8 tis. tun, v nasledujicich letech vSak klesla o vice nez 50 % (v roce 2006 jiz Cinila
pouze 62,9 tis. tun).

Obdobna tendence se projevuje vramci celé Ceské republiky, coZ se projevuje ve zméné struktury
nakladi podle forem dopravy.

V Kralovéhradeckém kraji klesla pieprava véci silni¢ni nakladni dopravou z 18 655,1 tis. tun v roce 2002
na 15 573,4 tis. tun v roce 2006, coZ znamena pokles zhruba 0 17 %.

V uvedeném obdobi (2000 az 2006) piitom vzrostl objem piepraveného zbozi v CR o 5 % v diisledku
rustu silni¢ni nékladni piepravy, zatimco pfeprava nakladu po Zeleznici klesla o 6 % a pfeprava vodni
dopravou dokonce o 50 %.

Dopravni obsluha po Zeleznici je v Kralovéhradeckém kraji ve stiednédobém obdobi rostouci. Pocet
vlakovych spoji od roku 2000 vzrostl z 11 108 na 13 182 v roce 2006.

Soucasn¢ dochazi v Kralovéhradeckém kraji k nartistu poctu prepravenych cestujicich po Zeleznici.
Z dostupnych tdaji MD vyplyva, ze zde od roku 2003 postupné vzrostl pocet ptepravenych cestujicich
25467,0 tisic osob na 7 219,8 tisic vroce 2006, coz znamena rust o cca 32 %. Pfesto podil osob
prepravenych Zelezni¢ni dopravou ¢ini pouze 30 % z celkového poctu osob pfepravenych vefejnou
dopravou.

Dopravni obsluha veiejnou autobusovou dopravou se v obdobi od roku 2003 zlepsila — pocet spojl
vzrostl z 23 734 na 26 348 v roce 2006. V tomtéz obdobi klesl pocet piepravenych cestujicich ve vefejné
autobusové dopravé z 18 558,0 tis. na 16 376,0 tis. 0sob Vv roce 2006, coz souvisi s ristem individualni
automobilové dopravy v devadesatych letech a naslednym omezovanim fady spoju ve vefejné doprave.
Ackoliv se v poslednich letech situace zlepSuje, na izemi kraje stale pietrvavad nerovnomérnd dopravni
obsluznost.

Vyznamnou tilohu ve veiejné piepravé cestujicich ma méstska hromadnd doprava. Pocet cestujicich
méstskou hromadnou dopravou vzrostl z 32,8 mil. osob (2003) na 38,2 mil. osob v roce 2006. V kraji
roste 1 vyznam integrované¢ho dopravniho systému, ktery propojuje razné druhy dopravy.

Systém kombinované dopravy zatim neni v regionu dostate¢né rozvinut (vzhledem ke stavajicimu
charakteru dopravni sité¢ prevazné regionalniho charakteru). Z vyznamnych dopravnich cest vhodnych pro
vyuziti kombinovanou dopravou je mozno uvést pfipravovanou dalnici D11, v sousednim Pardubickém
kraji 1. zelezni¢ni koridor a mezinarodni vodni cestu po Labi a jeho planované splavnéni do Pardubic
S navazujicim logistickym centrem, jehoz soucasti bude také piistav. (Dle Zasad tizemniho rozvoje
Kralovéhradeckého kraje je tfeba vramci kraje a dotcenych obci akceptovat plochu pro logistické
centrum celostatniho vyznamu Placice — Vickovice.)

Zeleznicni hrani¢ni prechody

Podle udajii CSU za rok 2006 je na tzemi Kralovéhradeckého kraje pouze 1 hraniéni Zelezniéni prechod
do Polska. Jedna se o piechod Mezimésti/Mieroszév pro nakladni a osobni piepravu, ktery je
V nepfetrzitém provozu. DalS$im zelezni¢nim hrani¢nim pfechodem je hrani¢ni ptfechod Kralovec —
Lubawka.

V ramci navrhu Zasad uzemniho rozvoje Kralovéhradeckého kraje (2007) jsou v kategorii uzemnich
rezerv uvazovany zamery vybudovani pteshrani¢niho tratového tiseku Otovice — Tlumaczow vcetné
hraniéniho pfechodu a dale rezerva pro Zelezni¢ni hrani¢ni pfechod Nachod — Kudowa Zdroj.
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5.6.1.5 Leteckd doprava

Na zemi kraje se nachazi celkem 8 vefejnych vnitrostatnich letist’ (Broumov, Dvir Kralové nad Labem,
Jaroméf, Ji¢in, Nové Mésto nad Metuji, Velké Poti¢i (Hronov) a Vrchlabi), z nichz zddné¢ nema
mezindrodni statut. Na tizemi kraje se dale nachdzi nevefejné mezinarodni letist€¢ Hradec Kraloveé,
nevefejné vnitrostatni vrtulnikové letisté a helioporty pro LZS (Hradec Kralové — nemocnice, Trutnov —
Horni Staré Mésto a Nachod — nemocnice a Broumov). Leteckd doprava v kraji ma pouze doplitkovou
ulohu. LetiSté s mezindrodnim provozem se nachazi v nedalekych Pardubicich, cca 20 km od Hradce
Kralové.

5.6.1.6 Vodni doprava

V Kralovéhradeckém kraji je vodni doprava vyuZzivana pouze pro rekreatni ucely. Reka Labe je
splavnéna pouze do Chvaletic a ani v budoucnu se nepocita s jejim splavnénim na tzemi kraje.
ProdlouZeni splavnosti Labe do Pardubic umozni v kombinaci s jinou dopravou i vys$§i vyuziti vodni

dopravy.

5.6.2 Technicka infrastruktura

Vysoka trovein technické infrastruktury je dulezitym faktorem pro dalsi rozvoj Kralovéhradeckého kraje.
V zajmu kraje v oblasti technické infrastruktury je dosdhnout na svém tuzemi takového stavu, kdy bude
zabezpeceno odpovidajici napojeni obyvatelstva a pfisluSnych sektord hospodarstvi na vSechny
inzenyrské sité. Tato napojeni vSak musi respektovat izemni omezeni a pozadavky, které klade na
rostouci ekonomiku kraje koncepce udrzitelného rozvoje. Systémy provoznich souborti, vedeni objekt,
zatizeni a ploch technické infrastruktury nezbytn€ vyzaduji koordinaci v uzemi, a to prave s ohledem na
ochranu tohoto Uzemi pro nasledné vyuziti budoucimi generacemi. V ramci Strategie rozvoje
Kralovéhradeckého kraje na léta 2006-2015 se technickou infrastrukturou zabyva prioritni oblast ¢. 4
Infrastruktura s prioritni 0sou Technicka infrastruktura S prioritnim cilem ,,rozvoje infrastruktury a
dopravni dostupnosti jako jednoho z klicovych atributii uspésného rozvoje regionu pri respektovani
ochrany Zivotniho prostredi”. Specifickymi cili v oblasti technické infrastruktury jsou: zkvalitnéni a
rozvoj technické podnikatelské infrastruktury a vznik a rozvoj siti pro informacni a telekomunikacni
technologie vcetné jejich dosahu a vyuziti.

Zvysené naroky na uzemi kraje lze charakterizovat piedevS§im v souvislosti se snahou o zlepseni
technického stavu vodohospodartské infrastruktury, se zabezpecenim energetickych potieb izemi kraje, se
zvySovanim vyuziti obnovitelnych zdrojii energie a se zabezpecovanim komunikacnich potieb. Rozvoj
technické infrastruktury je podminén i komplexnim feSenim energetickych siti na Uzemi kraje a
jednotlivych energetickych zdroji za ucelem dlouhodobého zajisténi spolehlivosti jejich dodavek a
snizeni ztrat z energie. Moznosti zlepSeni dané situace jsou zavislé predevS8im na cileném feSeni
konkrétnich slabych mist v uzemi. Ackoliv napfiklad plynofikace obci, i pfes svou frekventovanost
v zavadéni, nemusi vzdy byt vzhledem k souvisejicim charakteristikam lokality nejvhodnéj$im feSenim.

Pro hodnoceni stavu a moznosti rozvoje technické infrastruktury na izemi Kralovéhradeckého kraje byla
vyuzita cela fada analytickych a  koncepénich materiali, mezi nimi i: Strategie rozvoje
Kralovéhradeckého kraje na léta 2006-2015, Statistické rocenky Kralovéhradeckého kraje, Plan rozvoje
vodovodii a  kanalizaci ~ Krdlovéhradeckého —kraje  (2004), Uzemni energetickd  koncepce
Kralovéhradeckého kraje, Plan odpadového hospodarstvi Krdalovéhradeckého kraje (2004). Dale byly
zapracovany nckteré ukoly a priority v rozvoji technické infrastruktury Kralovéhradeckého kraje,
vymezené v navrhu Politiky tizemniho rozvoje Ceské republiky 2008 a Vv Zisaddch vizemniho rozvoje
Kralovéhradeckého kraje (z roku 2007).
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Urovni technické infrastruktury, podilu obnovitelnych zdrojti energie a energetické naro¢nosti
v Kralovéhradeckém kraji se vénuji v ekonomickém pilifi karty jevi (procesu), které jsou souvisejici
ovlivnitelnou slozkou a soucasné vypovidajici charakteristikou prostfedi a trovné tizemi. Karty jsou
zafazené v ptiloze v tématu Dopravni a technicka infrastruktura.

5.6.2.1 Zdsobovani vodou a stav vodovodnich siti

Kralovéhradecky kraj ma pomérné dobfe rozvinuty systém vetfejnych vodovodli. Ze statistického
sledovani Ceského statistického ufadu vyplyva, e v Kralovéhradeckém kraji &inil v roce 2006 podil
obyvatelstva zisobovaného vodou z vefejnych vodovodid 91,2 %. Ve srovnani s celorepublikovym
primérem je vSak tato hodnota o 1,2 % niz$i, mezi ostatnimi regiony se fadi Kralovéhradecky kraj
soucasn¢ spolu s Jihoceskym krajem na 8. misto ze 14. Celkem bylo na uzemi kraje v roce 2006
vyrobeno 35,763 mil. m? pitné vody, coz piedstavuje 5,19 % celkové vyrobené pitné vody z vodovodii
pro veiejnou potiebu za celou Ceskou republiku. V produkci pitné vody se fadi Kralovéhradecky kraj na
7. misto ve srovnani jednotlivych kraju.

Napojeni obyvatel na vefejné vodovody se tak da charakterizovat jako dobré, stale ale existuji predevs§im
lokalni problémy s kvalitou a zajisténim dostatecného zdroje pitné vody pro obdobi sucha a problémy se
zajisténim zdroje pro pfipad katastrof a krizovych situaci, jako byly povodné. VétSina obcei s timto
problémem ptipravuje projekty zaméiené na rekonstrukci a rozsifeni kapacity zdroju ¢i jejich zajisténi
pro piipad krizovych situaci. Tyto snahy jsou dulezité také z divodu zajisténi podminek pro dalsi rozvoj
téchto lokalit. K dofeSeni situace v oblasti vodovodu a kanalizaci na uzemi kraje je nutny diferencovany
pfistup. Pro oblast Ji¢inska (ORP Ji¢in, Hotfice a Novd Paka) je napf. charakteristickd znacna
rozdrobenost a roztfisténost sidel, v ramci Kralovéhradecka (ORP Hradec Kralové a Novy Bydzov) je
zfejmé vysadni postaveni mésta Hradce Kralové a pro Trutnovsko (ORP Trutnov, Vrchlabi a Dvir
Kralové n. L.) je naopak ptiznacné soustiedéni obyvatel do vétsich sidel.

Kapacita podzemnich a povrchovych zdroji vody je zatim dostate¢na a pokryva potieby kraje. Z hlediska
vodniho hospodatstvi jsou predev§im Nachodsko a Rychnovsko vyznamnymi regiony s ptebytky vodnich
zdrojii podzemni vody nadregionalniho vyznamu pro Vychodoceskou vodarenskou soustavu (Policka
kiidova panev, Ustecka synklindla — Litd). Na druhou stranu je tfeba poznamenat, Ze se kraj potyka s
obtiznym ziskanim dostatecné kapacitnich zdroji vody v blizkosti velkych sidel. Hlavnim skupinovym
vodovodem zaélenénym do Vodarenské soustavy Vychodni Cechy je SV Hradec Kralové. Mezi dalsi
vyznamné skupinové vodovody patii SV Nachod, SV Ji¢in, SV Trutnov a SV Rychnov nad Knéznou.

Do roku 2015 je navrhovano pfipojeni dalSich pfivodnych fadi, i kdyz jejich podil na celkové dodavce
na uzemi Krdalovéhradeckého kraje z roku 2004 by se do roku 2015 mél podil obyvatel ptipojenych na
vodovod v obcich do 150 obyvatel zvysit z 80 % (2002) na 85 % (2015), v obcich od 150 do 500 obyvatel
z 85 % (2002) na 93 % (2015), v obcich od 500 do 2000 obyvatel z90 % (2002) na 96 % (2015) a
Vv obcich nad 2000 obyvatel z 93 % (2002) na 100 % (2015).

5.6.2.2 Kanalizace a ¢isténi odpadnich vod

(Nov¢jsi udaje nez za rok 2006 nemame k dispozici.)

Pii stfednim stavu obyvatel v Kralovéhradeckém kraji, ktery byl v roce 2006 549 122 osob, €inil podil
obyvatel bydlicich v domech napojenych na kanalizaci ve stejném roce 73,1 %. K celorepublikovému
priméru (80 %) chybi Kralovéhradeckému kraji 6,9 %, pticemz v krajském srovnani je az na 11. miste.
V krajském srovnani se v mnozstvi vypousténych vod pohybuje Kralovéhradecky kraj na 9. misté. Podil
objemu ¢isténych odpadnich vod na celkovém objemu vypousténych vod byl v roce 2006 v kraji 93,7 %.
Tento podil se pohybuje v priméru hodnot ostatnich kraji pohybujicich se v rozmezi (87,6 % Zlinsky
kraj a 100 % Hlavni mésto Praha) s vyjimkou kraje Vysocina, kde tento podil ¢ini pouze 73,2 %.
V Kréalovéhradeckém kraji se v roce 2006 nachazelo 101 cisticek odpadnich vod s celkovou kapacitou
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zpracovani 230 961 m® odpadnich vod denné a s ro&ni produkci 8 570 tun kalt (v suchém stavu). V podtu
Cisticek se nachazi Kralovéhradecky kraj v celorepublikovém srovnani na 9. misté.

Kralovéhradecky kraj tak patii v soucasnosti k tém méné vybavenym krajim vetfejnymi kanalizacemi a
Cistirnami odpadnich vod v ramci CR. Neuspokojivé postaveni kraje je dano zejména velkym poétem
malych obci do 1 000 obyvatel, které nejsou odkanalizovany vyhovujicimi kanaliza¢nimi systémy. Podil
obyvatel pfipojenych na kanalizaci s koncovkou na COV by se m&l do roku 2015 zvysit na 82,1 %. To
v8ak s sebou prinese dalsi naroky na uzemi jednotlivych spravnich obvodi. Pti sledovani situace v uzemi
V napojeni obci na kanalizaci v ramci jednotlivych spravnich obvodi si nejlépe stoji obvody ORP
(Kostelec nad Orlici, Nova Paka, Trutnov a Vrchlabi) ve kterych podil obci pfipojenych na kanalizaci
pfesahuje hodnotu 40 %. Nejhorsi situace je v obvodech (Dvur Kralové n. L., Hofice a Ji¢in), v kterych
podil obci pripojenych na kanalizaci nepiesahuje hodnotu 20 %.

Vseobecné plati, ze podil doméacnosti napojenych na kanalizaci s COV a podil ¢isténé vody by mél rist,
coz znamend budovani kanalizaci ve vSech vétSich aglomeracich a také v obcich s malym poctem
obyvatel a rozvoj vicetroviiového ¢isténi. Stavajici kanalizacni systém by mél byt rozvijen s cilem plnit
legislativni limity (zejména pro dusik a fosfor) a to piedevsim v oblastech CHKO. Planovani rozvoje
systému vodovodi v kraji by mélo ptedpokladat jak budovani, tak rekonstrukci zasobovani pitnou vodou
i systému kanalizace a CiSténi odpadnich vod a to i v mistech u¢innym zafizenim doposud
nedisponujicich. Zakladnim koncepénim dokumentem, znéhoz wvyplyvaji opatfeni pro feSeni této
problematiky, je jiz vySe zminény Pldn rozvoje vodovodii a kanalizaci na uzemi Kradlovéhradeckého
kraje.

5.6.2.3 Hospodaieni s odpady

Uroveii vybavenosti technickou infrastrukturou v rdamci systému nakladani s odpady v kraji zasadné
ovlivituje kvalitu Zivota obyvatel v daném tuzemi, ma vliv na socidlni, kulturni, demografické, zdravotni,
ale i ekonomické a environmentalni aspekty dalsiho rozvoje. Cilem je tedy hospodarné a ¢isté nakladani s
odpady. V meziro¢nim srovnani produkce odpadu klesla oproti roku 2005 o 31 %. V republikovém
srovnani je na tom Kralovéhradecky kraj velice dobie a v produkci odpadd se fadi na 13. misto. Mén¢
odpadu produkuje pouze Liberecky kraj. Celkové produkce odpadu za poslednich pét let vykazuje
klesajici tendenci. Nejvétsi podil odpadi v kraji vznika jiz dlouhodobé ze stavebnictvi (78 785 tun v roce
2006), zvyroby nekovovych mineralnich vyrobkli a z potravinafského prumyslu. V produkci
komunalniho odpadu na jednoho obyvatele dosahuje kraj hodnoty 279 kg, coz je o 15 kg méné¢ nez
republikovy pramér.

V Kralovéhradeckém kraji vSak existuje potfeba rekonstrukce ¢i dobudovani technické infrastruktury pro
jesté efektivnéjsi a UcCeln&jsi hospodareni s odpady. Sice snizujici se, ale presto stale vysoka celkova
produkce odpadu, tvofi jeden ze stézejnich problémd, s kterym je nutné se vypotadat v ramci snahy o
sméfovani k udrzitelnému vyvoji. Zefektivnéni hospodateni s odpady je tedy vice nez zZadouci i vzhledem
k zachovani vysoké trovné kvality Zivotniho prostiedi a znamena tak i vyzvu a jednu z moznosti pro
zlepSeni péce o krajinu.

Kralovéhradecky kraj ma zpracovan Plan odpadového hospodarstvi (z roku 2004). Nicméné duraz by
m¢el byt trvale kladen pfedevsim na vyvoj moznosti a motivaci predchazeni vzniku odpadu (prevenci), ¢i
jeho omezovani a nasledné na co nejucinngjsi zptsoby recyklace. I kdyz se mnozstvi recyklované¢ho
odpadu v kraji zvysuje, tvoii jeho podil podle sidla podniku na celkovém odpadu kraje jen 4,5 %, podil
spalovani odpadu je 0,5 % a podil skladkovani a ostatnich zptisobli odkladani odpadu v Grovni nebo pod
urovni terénu ¢ini 32,9 %. Podil odd€lené sbiranych sloZzek komunalniho odpadu byl v ramci celkové
produkce komunalniho odpadu v kraji 2,9 %.
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5.6.2.4 Zdsobovani plynem

VétSina obyvatel Kralovéhradeckého kraje (81,5 %) zije v obcich, které jiz byly plynofikovany. V
soucasné dob¢ vsak dochazi ke zpomalovani dal§iho rozvoje plynofikace obci z duvodu jak technicko-
ekonomické narocnosti vystavby plynovodi v méné osidlenych oblastech, tak i zmenSujiciho se zajmu
obyvatel o pfipojeni na plyn v souvislosti s ristem cen zemniho plynu ve srovnani s cenami uhli.

Celkovy pocet plynofikovanych obci na uzemi Kralovéhradeckého kraje stoupl ze 189 obci v roce 2004
na 272 obci v roce 2006. Celkem je v soucasnosti plynofikovano 60,7 % obci kraje. Nejvyssi podil
plynofikovanych obci v jednotlivych spravnich obvodech maji ORP (Novy Bydzov 100 %, Hradec
Kralové 95,1 % a Kostelec nad Orlici 86,4 9%). Na opa¢ném polu stoji spravni obvody (Broumov 42,9 %,
Jicin 41,6 % a Trutnov 38,7 % obci). Vysoka uroven plynofikace vSak nemusi byt vzdy vzhledem
k souvisejicim charakteristikam lokality samotného vyuZzivani tohoto fosilniho paliva vyhodou. Spotfeba
plynu v Kralovéhradeckém kraji se v roce 2006 podilela na celkové spotiebé plynu CR zhruba ze 3 %.

Kralovéhradecky kraj je zasobovan zemnim plynem z vysokotlakych plynovodd, které jsou ve vlastnictvi
VCP Net. s.r.o. Hradec Kralové. Dodavka zemniho plynu odbératelim se uskutediuje stiedotlakymi
plynovody z VTL/STL regula¢nich stanic, které jsou rozmistény po tizemi kraje. Do budoucna se pocita
s plynofikaci dalsich lokalit, které bude mozno plynofikovat bud’ ze stavajicich regula¢nich stanic po
jejich rekonstrukci nebo rozsifeni, ptfipadné ze stanic nové vybudovanych. Nékteré obce mohou byt
napojeny na stavajici stfedotlaké mistni plynovodni sit€ v sousednich obcich, které maji vyhovujici
dimenze potrubi a dostate¢né tlakové pomery.

V ramci Politiky tizemniho rozvoje CR 2008 byl v oblasti plynarenstvi vymezen nasledujici koridor
tykajici se ptimo Kralovéhradeckého kraje:

Koridor pro propojovaci plynovod VVTL DN 500 PN 63 vedouci z okoli obce Olesna v kraji Vysocina
na hranici CR — Polsko, a to do okoli hrani¢niho pfechodu Nachod — Kudowa Zdroj. Divodem pro
vymezeni je izemni ochrana koridoru a tim umoznéni budouci vystavby propojovaciho plynovodu mezi
soustavami RWE Transgas Net a GAZ-SYSTEM (diive PGNiG) v kralovéhradeckém regionu, tj.
propojeni prepravnich systémi CR a Polska. Kritériem pro rozhodovani o zménach v tizemi je nutnost
prednostné vytvaret podminky pro vytvoifeni uzemni rezervy, umoziujici naplnéni pozadavku na
diverzifikaci pfepravnich cest a na posileni bezpe¢nosti zasobovani zemnim plynem ve stfedoevropském
prostoru. Ukolem pro izemni planovani Kralovéhradeckého kraje je zajistit izemni upfesnéni koridoru
pro vedeni VVTL plynovodu v izemné planovaci dokumentaci.

Obrazek ¢. 5.6.4: Plynarenstvi

PUR CR 2008 PLYNARENSTVI

Zdroj: PUR 2008 — navrh
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Obrazek ¢. 5.6.5: Elektroenergetika

PUR CR 2008 ELEKTROENERGETIKA

Zdroj: PUR 2008 — navrh

Pro zajisténi moznosti plynofikace dalSich lokalit musi byt respektovany koridory (TP1 az TP16) pro
navrhované VTL plynovody a plochy pro technologické objekty zasobovani zemnim plynem definované
V Zasadach uzemniho rozvoje Kralovéhradeckého kraje (2007).

5.6.2.5 Zdsobovani teplem

Udaje o spotiebé paliv v Kraji jsou z ¢asti omezené a existuji pouze v roving zjistovani spotieby tepelné
energie za podniky s vice jak 20 zaméstnanci podle sidla podniku a podle kraje mista spotieby. Ve
spotiebé tepelné energie podle kraje mista spotieby za firmy s 20 a vice zaméstnanci dosahoval Kkraj
v roce 2006 hodnoty 16 502 959 GJ, coz je asi 1,5 % spotieby tepelné energie v celé CR. Ve spotiebé
tepelné energie podle sidla podniku za firmy s 20 a vice zaméstnanci dosahoval kraj v roce 2006 hodnoty
7 750 294, coz je asi 0,72 % spotieby tepelné energie v celé CR. Zajimavé je, Ze ve spotiebé tepelné
energie veetné pary existuje fadovy rozdil mezi mérnou spotiebou tepla za podniky se sidlem v kraji a
spotiebou tepla pfimo ve vyrobnich kapacitach lezicich na tizemi kraje.

Meésta a obce Kralovéhradeckého kraje jsou zdsobovany teplem za pomoci tradi¢nich tepelnych zdrojd,
které se svym vykonem pohybuji od malych (v plynofikovanych obcich spalujicich pfedev§im zemni
plyn) az po zdroje vyssich vykontl zejména v mestskych a podnikovych vytopnach spalujicich jina fosilni
paliva. Stavajici zdroje tepla provozované na fosilni paliva jsou Castym zdrojem zne€iSténi ptizemni
vrstvy atmosféry, v nékterych pripadech piekracuji emisni limity a omezuji tak kvalitu Zivota obyvatel.

Celkova spotfeba tepla primyslové, komundlni i tercidrni sféry v jednotlivych oblastech kraje ma
podobny charakter jako dodavka celkové energie. Podil dodavky tepla z jednotlivych druhti zdroju je
vSak velmi rozdilny. Krom¢ okresu Ji¢in a okresu Nachod jsou dominantni velké zdroje. Ve vSech
okresech je téZ podstatny vliv dodavky tepla z malych zdroji. Ve mést¢ Hradec Kralové a témét ve vSech
dalsich vétsich mestech v izemi jsou soustavy centralizovaného zasobovani teplem (CZT). Podil CZT na
zasobovani obyvatelstva teplem je nejvyssi ve spravnich obvodech Hradec Kralové 70 %, Trutnov 70 % a
Nachod 60 % a nejnizsi ve spravnich obvodech Hofice v Podkrkonosi a Kostelec nad Orlici 25 %.

Na tzemi Kralovéhradeckého kraje je nutné respektovat koridory stavajicich dalkovodu (horkovodnich a
parovodnich rozvodu), véetné technologickych objektl. Jedna se o soustavy CZT vétsiho rozsahu Hradec
Kréalové, Nachod, Dvir Kralové nad Labem a CZT elektrarny Pofi¢i u Trutnova. Pro zajisténi posileni
dodévek tepla musi byt respektovan koridor pro navrhovany dalkovod (horkovod), vcetné
technologickych objektti dalkovod (horkovod) od hranice s Pardubickym krajem do Hradce Kralové.
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5.6.2.6  Obnovitelné zdroje energie

Z hlediska rozvoje vyuzivani obnovitelnych zdroji energie v Kralovéhradeckém kraji se jevi jako
perspektivni vyuziti energie biomasy. Na tizemi kraje se vyskytuje biomasa piedevsim ve formé odpadi z
dfevozpracujicich zavodu, obilni, kukutiéné a fepkové slamy a lesnich odpadd. Celkem se v kraji v roce
2005 vyrobilo z biomasy 46,7 GWh elekttiny (kraj se fadi na ¢tvrté misto v celorepublikovém srovnani) a
393829,07 GJ tepelné energie (8. misto). Naroky na Gizemi by si v pfipadé zvySeného vyuzivani biomasy
kladlo pfedevsim péstovani rychlerostoucich travin a dievin, kdy by podle Energetické koncepce
Kralovéhradeckého kraje pti vyuziti veskeré vhodné plochy o rozloze cca 90 000 ha a pti primérném
energetickém vynosu v rozmezi 100 az 200 GJ/ha byla vyuzita energie v biomase v rozmezi 9 000 -
18 000 TJ/r a instalovany vykon spalovaciho zafizeni by byl 938 - 1 876 MW. Vyuziti solarni energie se
na uzemi kraje vyskytuje pouze ojedin€le v rodinnych domech nebo objektech tercialni sféry. Limitou pro
vetsi vyuziti solarni energie v kraji je jeji nizkd plosna intenzita, ktera je navic béhem roku znacné
proménna a také fakt, ze provoz solarnich fototermalnich zatizeni je v porovnani s klasickymi zdroji tepla
daleko méné ekonomicky efektivni. V ramci vyuzivani vodni energie hraji v kraji svoji roli vodni
elektrarny vétsich vykontt HK Labe a Jaromért a dale pies 140 malych vodnich elektraren. Ro¢ni vyroba
elektiiny s vyuzitim vodni energie v kraji byla v roce 2005 100,7 MWh, coz je 4,2 % z celkové vyroby
elektiny z vodnich zdrojii v CR. Dobré podminky pro vyuziti energie vétru jsou jen na velmi malé &asti
uzemi kraje, proto v roce 2005 byla vyroba elektfiny pomoci vétru prakticky nulova.

Legislativni limity udévaji zvySeni podilu obnovitelnych zdroji energie na 6 % do roku 2010, s ¢imz je
nutno pocitat v energetické koncepci. Pro snizeni podilu znecistovani ovzdusi vlivem malych, stiednich i
velkych zdroju tepla je nutno nahrazovat zejména fosilni pevna a kapalna paliva ekologickymi palivy a
energii.

V lokalitach, kde z technického a ekonomického hlediska neni dostupna dodavka tepla ze stavajicich
ekologickych zdrojii tepla, ani pfipojeni na rozvody zemniho plynu, je (pro vytapéni ¢i ohfev teplé
uzitkové vody) mozné vyuzivat alternativni druhy energie. Jsou to naptiklad: zkapalnéné topné plyny
(propan a propan-butan), topny olej (extra lehky, nizkosirny) a bioplyn vznikajici rozkladem organickych
latek (vyuziti je mozné naptiiklad u Ccisticich stanic odpadnich vod nebo u provozoven zemédelské
zivocisné vyroby). Dale pak tepelnd cerpadla (pomérné vysoké pofizovaci néklady, dlouhodoba
ekonomicka navratnost), biomasa (dlouhodoba perspektiva zejména tam, kde ani v budoucnu neni
uvazovano o plynofikaci) ¢i solarni kolektory (soubézné s jinym zdrojem energie). Prilezitosti je zde
participace a vyuZiti moznosti uéasti v dotaénich programech jak CR, tak Evropské unie.

5.6.2.7 Zasobovani elektiinou

V Kralovéhradeckém kraji maji sidlo podniky, jejichz vyroba je mén€ narocna na spotiebu elektiiny.
Celkova spotieba elektrické energie v kraji byla v roce 2005 3594,90 GWh a pohybovala se na urovni
5,1 % spotieby elektiiny celé CR. V roce 2006 dosahovala spotieba elektrické energie v Kraji v podnicich
S vice nez 20 zaméstnanci dle sidla podniku 1276,3 GWh (trend je klesajici) a dle mista spotteby 1490,2
GWh.

Region nepatii k energeticky naroénym priamyslovym lokalitam, ptfesto v§ak nema, vzhledem k existenci
jediného vyznamného vyrobce elektrické energie (Elektrarna Pofici u Trutnova), pokrytu stavajici
spotiebu elektrické energie vlastni vyrobou a je tak zavisly na systémech dalkovych rozvodd.

Celé uzemi je napajeno prevazné z TR 400/110 kW situované v centralni ¢asti. Sit’ venkovniho vedeni
110 kV, do néhoz je zaveden také vykon potfi¢ské elektrarny, je pateti rozvodu elektrické energie, ve
které je zapojena fada stanic TR 110/35 kV. Systém 110 kV se dale rozviji podle narstu vykonného
zatizeni. Slabinou energetického systému je Castecna zastaralost sit¢, pfedevsim na vedeni 110 kV, kde
nékteré useky jsou starsi nez 40 let.

V ramci Zdsad uzemniho rozvoje Krdalovehradeckého kraje (2007) jsou vymezeny  Koridory

navrhovanych vedeni VVN vcetné ploch pro TR, které je nutné akceptovat. Z tohoto diivodu je nezbytna
koordinace pii jejich situovani v dot¢eném tzemi. Jedna se o koridory nadzemniho vedeni 2x110 kV
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(TEp1 - TR Neznagov — Jaromét — Ceska Skalice - TR Nachod, TEp2 - v&etné plochy pro TR 110/35 kV
Jaromét, TEp3 - Librantice — Svinary — Hradec Kralové (Slezské Predmésti), véetné plochy pro TR
110/35 kV Hradec Kralové — Vychod, TEp4 - Truthov — Horni Staré Mésto, véetné plochy pro TR
110/35 kV, TEpS5 - TR Vrchlabi — Strazné — Dolni Dvir - Spindlerv Mlyn, véetné plochy pro TR
110/35/10 kV, TEL1 - TR Novy Bydzov - Vinary — Volanice — Ji¢inéves — TR Staré Misto a TE2 - Bilé
Poli¢any — Rohoznice — Cervena Tfemesna — Libonice, véetn& plochy pro TR 110/35kV Hotice).

5.6.2.8 Informacni a telekomunikacni technologie

Z datového Setfeni Ceského statistického tiadu vyplyva, ze 1 v ramci Kralovéhradeckého kraje stejné jako
v celé CR dochézi neustale k vy$§imu pouzivani novych informacnich a telekomunikaénich technologii.
Vyuzivani osobnich pocitacti jednotlivci sice vzrostlo z 35,5 % v roce 2003 na 47,8 % v roce 2006,
nicméné kraj se v tomto ukazateli fadi az na 7. misto mezi kraji CR a je 0 0,2 % pod celorepublikovym
pramérem. Vyuzivani internetu vzrostlo ve stejném obdobi o 15,2 % na 41,6 % v roce 2006. Stale vyssi
naroky v ramci izemi vzhledem k rostoucimu vyuzivani mobilnich telefoni si kladou jednotlivi mobilni
operatofi. Soucasnd telefonni sit’ plné pokryva potieby kraje. Témét celé tizemi kraje je pokryto signalem
alespon jednoho z mobilnich operatorti. Nejslabsi je samoziejmé pokryti v horach a v oblastech s malym
osidlenim. Vramci uUzemniho planovani je nutné respektovat stavajici i navrhované trasy
telekomunikacnich kabeld (optickych i metalickych) véetné jejich ochrannych pasem a dale respektovat
ochranna pasma radiokomunika¢nich objektd, TV a R vysilacti a RR trasy.
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5.6.3 Indikdtory dopravni a technické infrastruktury

Tabulka €. 5.6.2: Kanalizace s napojenim na ¢isticky
odpadnich vod, 2006

Kanalizace s
napojenim na Cisti¢ky
ORP/kraj odpadnich vod (v % z | Hodnoceni

celkového poctu obci

ve spravnim obvod¢)
Broumov 28,57 0
Dobruska 34,62 1
Dvir Kralové nad Labem 14,29 -1
Hofice 6,90 -1
Hradec Kralové 20,99 -1
Jaromér 26,67 0
Ji¢in 11,69 -1
Kostelec nad Orlici 40,91 1
Nachod 33,33 1
Nova Paka 40,00 1
Nové Mé&sto nad Metuji 30,77 0
Novy Bydzov 34,78 1
Rychnov nad Knéznou 31,25 0
Trutnov 58,06 1
Vrchlabi 56,25 1
Kralovéhradecky kraj 27,01 0

Pozn.: dlouhodoby cil dosahnuti 100 %
Vyhodnoceni indikdtoru: Kanalizace s napojenim na cisticky
odpadnich vod
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Tabulka ¢. 5.6.3: Plynofikace, 2006

Plynofikace (v % z

ORP/kraj celkového poétu obci | Hodnoceni
ve spravnim obvod¢)
Broumov 42,86 -1
Dobruska 46,15 -1
Dvir Kralové nad Labem 53,57 0
Hoftice 58,62 0
Hradec Kralové 95,06 1
Jaromé&r 73,33 1
Ji¢in 41,56 -1
Kostelec nad Orlici 86,36 1
Nachod 50,00 0
Nova Paka 60,00 0
Nové Mé&sto nad Metuji 23,08 -1
Novy Bydzov 100,00 1
Rychnov nad Knéznou 43,75 -1
Trutnov 38,71 -1
Vrchlabi 62,50 0
Kralovéhradecky kraj 60,71 0

<50%......... -1
50 -72 %... ... 0
>72%......... 1

Pozn.: cil v podobé doplynofikovani vsech vhodnych lokalit
Vyhodnoceni indikatoru: Plynofikace
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5.6.4 SWOT analyza dopravni a technické infrastruktury

DOPRAVNI INFRASTRUKTURA

SILNE STRANKY

SLABE STRANKY

Dopravni infrastruktura

Dopravni infrastruktura

Dopravné prizniva geografickd poloha
aglomerace Hradec Kralové.

Absence primého kapacitniho dopravniho
napojeni na sousedni regiony.

Husta sit’ silnic a Zeleznic.

Nedostate¢na kvalita Zelezni¢ni
infrastruktury, zastaraly vozovy park.

Hustd sit autobusovych linek, pravidelnd
piiméstska Zelezni¢ni doprava v aglomeraci
Hradec Kréalové.

PretiZzenost  stavajici  silniéni  sité a

nevyhovujici stav silnic.

Kwvalitni systém MHD v Hradci Kralové.

Chyb¢jici obchvaty obci pro tranzitni dopravu,
nizky objem investi¢nich prostiedkii v poméru
k zanedbanosti silni¢ni sité.

Stale se zvysujici kvalita dopravni obsluznosti,
budovani IDS.

Nedostatecna dopravni dostupnost a obsluznost
venkovskych regionti.

Existence prechodi statni hranice do
Polska vyuZivanych pro tranzit i rozvoj
prihrani¢ni spoluprace.

Nizka kvalita sluzeb ve vefejné doprave
zpusobujici odliv cestujicich z vefejné dopravy
na individualni automobilovou dopravu.

PRILEZITOSTI

HROZBY

Dopravni infrastruktura

Dopravni infrastruktura

Vystavba dalnice D11 jako dalni¢ni osy
regionu spojujici Prahu - Hradec Kralové —
Kralovec (Polsko), modernizace rychlostni
komunikace R 35.

Pomalé dobudovani patefnich komunikaci
regionu, nepropojeni regionu na
transevropské dopravni sité v odpovidajicich
parametrech.

Rekonstrukce stavajici silni¢ni sité (silnice L.
az III. tfidy) a mistnich komunikaci.

Vznik dopravnich kongesci a kolapsi véetné
zvySeni nehodovosti v pfipadé nevybudovani
méstskych obchvati  spojenych s trvalym
narustem intenzity vnitrostatni i tranzitni

dopravy.

Vyuziti blizkosti mezinarodni Zelezni¢ni
magistraly E40 v Pardubicich pro oziveni
hospodarstvi regionu.

Negativni dopady budouci dalnice D11 a
rychlostni komunikace R35 na zivotni prostiedi.

Vymezeni koridoru ZD2 pro vybudovani
kapacitni  dopravni  cesty, spojené
S modernizaci, zdvoukolejnénim, pripadné
elektrizaci trati.

Ponechani Zelezni¢nich trati v naristajicim
deficitu udrzby, popf. v nevyhovujicich
parametrech, titlum Zeleznice a pokles rozsahu
zejména osobni prepravy.

VyuZit potencial letisté v Hradci Kralové
jako verejné mezinarodni letiSté
aglomeracniho vyznamu, popf. vyuZit
lokalitu i k jinému ti¢elu.

Vzristajici trend prechodu nakladni dopravy ze
zeleznice na silnici.

Dale rozvijet proces integrace vefejné dopravy
v Kralovéhradeckém kraji a zlepSit tak
dopravni dostupnost v celém regionu.

Omezena lokalizace pfimych zahrani¢nich
investic v regionu v dusledku celkoveé nizké
urovné dopravni a technické infrastruktury
regionu, nedostate¢na pripravenost rozvojovych
ploch.

Zkvalitnit dopravni obsluznost izemi s cilem
podpofit dojizd’ku do zaméstnani a tim snizeni
nezamé&stnanosti.

ZhorSovani dopravni obsluznosti v nékterych
oblastech jako dusledek omezovani a ruSeni
nerentabilnich autobusovych a vlakovych spoja.

Setrvavajici tendence vefejnosti preferovat
individualni dopravu pted hromadnou.
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SILNE STRANKY

SLABE STRANKY

Technicka infrastruktura

Technicka infrastruktura

Vysoka uroveii napojeni obyvatel na verejné
vodovody s kvalitni pitnou vodou.

Problémy se zasobovanim kvalitni pitnou
vodou ze siti vefejnych vodovodi v nékterych
okrajovych oblastech kraje.

Nadprimérna kapacita podzemnich i povrcho-
vych zdroji vody - oc¢ekavané prebytky kvalitni
pitné vody i v budoucnu.

Existence  lokaln¢  znecisténych  zdrojd
podzemnich vod v dusledku negativnich
dopadii hospodateni v minulosti.

Zlepsujici se Cistota povrchovych vod i v
disledku nové vystavby, modernizace a
rekonstrukce COV.

Nedostatecné rozvinuty kanaliza¢ni systém s
napojenim na COV v obcich do 2000
obyvatel .

Skladkovaci kapacity vyhovujici potfebam kraje.

Problematické plnéni zavazka vici EU ohledné
zasobovani kvalitni pitnou vodou, odkanalizo-
vani a cCiSténi odpadnich vod v aglomeracich
nad 2000 EO.

Nizka uroven produkce nebezpecného odpadu.

Deficit zatizeni v oblasti separace komunalniho
odpadu, naklddani s objemnymi odpady,
nakladani se smésnymi komunalnimi odpady a
zatizeni pro demontaz autovraki a elektrosrotu.

Zpracované Zasady uzemniho rozvoje Kralové-
hradeckého kraje 2007 .

Vysoky podil skladkovani komunalnich odpada
oproti recyklaci.

Vysoka tdrovein plynofikace celého kraje (60,7
% obci kraje je jiZ plynofikovano).

Relativné nizky podil vyuziti odpadu jako
paliva nebo k vyrob¢ energie.

Vymezeni koridoru propojovaciho plynovodu
VVTL DN 500 PN 63 vedouciho z okoli obce
Olesna v kraji Vysocina na hranici CR — Polsko,
a to do okoli hrani¢niho piechodu Nachod —
Kudowa Zdroj.

cvvr

obvodech kraje (Broumov 42.9 %, Jicin 41,6 %
a Trutnov 38,7 % plynofikovanych obci v
danych obvodech).

Vymezené koridory (TPl az TP16) pro
navthované VTL plynovody a plochy pro
technologické objekty zasobovani zemnim
plynem.

Nevyhovujici napojeni Casti  ubytovacich
zatizeni v turistickych oblastech na technickou
infrastrukturu (voda, kanalizace, COV, plyn).

Rozvinuty systém centralizovanych zdroji tepla
ve vetSich méstech.

Nekoordinovany a neefektivni rozvoj zasobo-
vani nékterych lokalit energiemi.

Vymezené  koridory  navrhovanych vedeni
VVN vcetné ploch pro TR TEpl az TEpS a
TElaTE2.

Spatny technicky stav rozvodnych siti tepla a
v nékterych lokalitach i zdroju tepla.

Potencial Wizemi pro vyuziti obnovitelnych | Dlouhodoba ekonomickd navratnost vyuziti
zdrojl vodni energie. tepelnych Cerpadel.
Potencial uzemi pro vyuziti obnovitelného | Problematické vyuziti obnovitelného zdroje v

zdroje biomasy.

podobé slune¢ni energie - nizkd plosna a
zaroven velice proménliva intenzita slune¢niho
svitu.

Dobra turoven zasobovani obyvatel i podni-
katelskych subjektl elektrickou energii.

Nevyhovujici technicky stav, pienosova
kapacita a staii stavajicich vedeni vysokého
a nizkého el. napéti v nékterych c¢astech
uzemi kraje.

Kvalitni pokryti celého regionu telekomu-
nika¢nimi sitémi.

Nedostate¢né vyuzivani brownfields s nekvalit-
ni nebo chybéjici infrastrukturou.

Rostouci vyuziti modernich komunikac¢nich
technologii vefejnosti zejména v oblastech s
vys$$i hustotou obyvatelstva.

Nedostatecna dostupnost vysokorychlostniho
pripojeni internetu mimo velké aglomerace.
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PRILEZITOSTI

HROZBY

Technicka infrastruktura

Technicka infrastruktura

ZlepSeni technického stavu vodohospodaiské
infrastruktury.

Nedostateény stav verejnych financi na
rozvoj technické infrastruktury.

Vytvofeni podminek pro feSeni dalSich zdroja
pitné vody.

Lokalni rizika pii nedokonceni kompletnich
protipovodiiovych opatfeni.

Podpora modernizace a rekonstrukce
stavajici kanalizacni sité a rozvoje napojeni
obyvatel na vefejnou kanalizaci zakon¢enou
v COV.

Piekro¢eni  hranice  zivotnosti  nékterych
zafizeni v oblasti vodohospodaiské infra-
struktury.

Rozvoj
odpadu.

novych technologii na zpracovani

Mozné problémy se splnénim smérnic EU o
cisténi  meéstskych  odpadnich  vod Vv
aglomeracich 2000-9999 EO do roku 2010.

Zkvalitnéni hospodafeni s odpady a rozvoj

rrrrrrr

jejich separovaného sbéru a kone¢ného vyuziti.

Nedostatek financnich zdroji pro zajiSténi
zavazki vici EU ohledné cisténi odpadnich
vod a zasobovani pitnou vodou, na realizaci
projekti protipovodiové ochrany a splnéni
zavazki ve vztahu k nakladani s odpady.

Podpora vyuziti odpadl pro vyrobu tepla.

Pretrvavajici vysoka uroven nakladani s
odpadem systémem skladkovani.

Dokonceni plynofikace ve vhodnych lokalitach,
rekonstrukce a modernizace plynovych vytopen.

Zpomalovani rozvoje recyklace odpadi v
nekterych sektorech (napf. stavebnictvi).

Rozvoj zapojeni plynarenského systému do
integrované evropské site.

Hrozba zpétné zmeény systému vytapéni z plynu
na fosilni paliva (pfi neumérném zdraZovani

cen plynu).
Podpora  Gspornych  systému  vyuzivani | Pfekroeni hranice Zivotnosti nékterych
elektrické energie. zafizeni v  oblasti elektroenergetické
infrastruktury.

ZvySeni pokryti stavajici spotieby elektrické
energie z vlastnich zdroju a zkvalitnéni
zabezpeceni krizového zasobovani energiemi.

Nedostatecny tlak na zavadéni systému uspor v
oblasti energetiky.

Rozvoj vystavby zdroji obnovitelnych energii

Pomaly rozvoj vyuzivani obnovitelnych zdroji

(vodni minielektrarny, spalovani biomasy, | energie.

tepelna Cerpadla).

Podpora vyuzivani ekologickych zptsobli | NefeSeni situace starych ekologickych zatézi.
vytapéni.

Nova vystavba a rekonstrukce zdroji pro
kombinovanou vyrobu elekti'iny a tepla.

NefeSena situace Spatného stavu a nizké
prenosové kapacity vedeni nizkého a vysokého
napéti v nékterych lokalitach.

Podpora rekonstrukce a modernizace stavajicich
sitit VVN.

Pretrvavajici deficit ve vykonu elektrickych
trafostanic v nekolika lokalitach.

Podpora vystavby dulezitych optickych tras.

Vysoké naklady na zavadéni IT technologii na
perifériich kraje.

Rozvoj telekomunika¢ni infrastruktury a
informacnich technologii k posileni investi¢nich
ptilezitosti v regionu.

Pouze =zvolna se rozvijejici informacni
infrastruktura v oblasti cestovniho ruchu.

Zkvalitnéni  pfistupu
rychlostnimu Internetu.

vefejnosti  k vysoko-

Zaostavani okrajovych oblasti kraje ve vyuziti
modernich komunikaénich technologii.
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5.6.5 Problémové oblasti dopravni a technické infrastruktury

DOPRAVNI INFRASTRUKTURA

Pro hodnoceni urovné dopravni infrastruktury je nezbytné ji clenit jednak podle jednotlivych druhii, a
dale podle jejich vykonii v prepravé osob a v prepravé veci (zbozi).

Vychozimi parametry jsou hustota sité (silni¢ni, Zelezni¢ni), parametry dopravnich cest, napojeni
dopravni infrastruktury na vyznamné dopravni trasy, vybavenost (dopravni plochy pro zdzemi). Dal§imi
vyznamnymi kritérii hodnoceni je efektivita dopravy, intenzita dopravy a zajisténi dopravni obsluznosti
uzemi.

Vzhledem k zatim minimalnimu tseku dalnice a absenci rychlostnich komunikaci je stavajici uroven
silni¢ni sité v fade tahl nevyhovujici po kapacitni strance i z hlediska technického stavu.

Silni¢ni sit’

Hustota silnicni sité v regionu je 0,79 km/km?, coz znamena, ¢ mirné pievySuje primé&mou hustotu
silniéni sitd v CR, ktera dosahuje 0,7 km/km?. Problémem viak zistiva $patny stav a technicka
zanedbanost regionalni silni¢ni sité odrazejici se v nedostatenych parametrech, dopravnich zavadach
véetné nedostateCné kapacity nebo kvality.

Protoze uzemim kraje neprochazi hlavni celoevropské a republikové silnicni trasy/koridory, zatim chybi
kapacitni napojeni na sousedni regiony, resp. na evropskou dopravni sit. Hlavnim predpokladem pro
napojeni kraje na evropskou a republikovou dopravni sit’ je dokonceni zdkladni sit€¢ kapacitnich
dopravnich cest. Na tizemi kraje byly vymezeny koridory dalnice D11 (jako soucast mezinarodni trasy ,,E
67 dle Evropské dohody o hlavnich silnicich s mezinarodnim provozem - AGR), a dale rychlostni
silnice R11 a R35.

Vzhledem K zatim minimalnimu tseku dalnice a absenci rychlostnich komunikaci je stavajici urovefi
silni¢ni sit¢ vtfadé tahl nevyhovujici po kapacitni strance i z hlediska technického stavu. Soucasné
dochazi i k rastu poctu vozidel vSech typt, registrovanych na tizemi kraje — S vyjimkou poklesu poctu
autobusil.

Protoze dalnice D11 je zatim pouze rozestavéna a chybi navazujici rychlostni komunikace, je existujici sit’
regiondalnich silnic znacné pretizena tranzitni dopravou, coZ ma vyrazny negativni vliv na zivotni
prostfedi obyvatel i vzhledem k chybé&jicim obchvatim mést/obci pro tranzitni dopravu.

Silni¢ni sit’ Kralovéhradeckého kraje ¢inila v roce 2006 celkem 3 773 km silnic a dalnic, z toho pouze 16
km ¢inil tsek dalnic a jen 437 km silnic L. tfidy, coZ je zhruba pouze 11,6 % z celkové délky silnicni sité.
Vysoky podil silnic III. tfidy, jez predstavuje cca 64,3 % délky silni¢ni sit¢ kraje, je 1 dusledkem
ptihrani¢ni polohy kraje s rozsdhlymi horskymi oblastmi, ve kterych prevazuji silnice II1. tfidy.

Rist individualniho automobilismu a omezovani spoju vetejné autobusové dopravy v devadesatych letech
znaéné zhorsily dopravni dostupnost piedevsim venkovskych regiond, i kdyz v poslednich letech se
situace do jisté miry zlepSuje (zvySeni poétu dopravnich spoju).

Rada silnic I. tiidy je v soucasné dobé pretizena a nedostateéné a nekvalitni napojeni na celorepublikovou
a mezinarodni dopravni sit’ snizuje atraktivitu a mize do jisté miry limitovat dal$i rozvoj izemi.

Koncepce rozvoje silnicni site Kralovéhradeckého kraje je zaloZena na realizaci komunikaci 1. a II. tfidy
(nebo jejich novych usekt). Koncepce zahrnuje fadu obchvatli mést, jejichz realizace by vyrazné snizily
stavajici zatizeni prostfedi mést a obci pfedevs§im tranzitni dopravou, ale i ostatnimi druhy automobilové
dopravy.

Piehled planovanych komunikaci I. tfidy nebo jejich novych usekt dle Zdsad tizemniho rozvoje
Kralovéhradeckého kraje (2007) uvadi nasledujici tabulka.
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Tabulka €. 5.6.4: Koncepce rozvoje silni¢ni sité - silnice 1. tfidy

1/11 severni obchvat Hradce Kralové v iseku /37 — Trebechovice pod Orebem
jizng od Castolovic

severné od Kostelce nad Orlici

severni obchvat Doudleb nad Orlici

severni pielozka Rybné nad Zdobici

1/14 pielozka v prostoru PotStejna

prelozka po jihozapadnim okraji Vamberka
\V prostoru obce Béstviny

v prostoru Nového Mésta nad Metuji a obce Vrchoviny

2 prostoru Vysokova po Cerveny Kostelec

v prostoru Upice

v prostoru Vrchlabi, a to v poloze jizniho obchvatu

jizni obchvat Nové Paky s navazujici rektifikaci smérovych obloukti v prostoru obce
1/16 \Vidochov

v prostoru obce Pilnikov
1/32 severni obchvat Kopidlna
felozka mezi obcemi Jicinéves a Bartousov
vychodni obchvat Starého Mista
1/33 severni obchvat Jarométe od dalnice D11 az za obec Dolany
jizni obchvat obce Svinistany
severni obchvat Nachoda s novym napojenim na hrani¢ni ptrechod
1/35 telozky trasy v iseku hranice Libereckého kraje - Ulibice

rozSifeni silnice 1/35 na Ctyfpruhové usporadani v useku mezi dalni¢ni kiiZzovatkoul
MUK Plotisté a stavajici okruzni kiizovatkou u CKD
prodlouzeni vedeni od Holic az po napojeni na silnici I/11 se severnim obchvatem
1/36 Borohradku
1/37 relozka po zapadnim okraji Trutnova s novou kiiZzovatkou se silnici I/16
Zdroj: Zasady tizemniho rozvoje Kralovéhradeckého kraje 2007, vlastni Gpravy

V souvislosti se stavajici i planovanou modernizaci silnicni sit¢ kraje jsou kladeny znacné naroky na
pripravu a vypracovani prislusné uzemné planovaci dokumentace. Dle navrhu Politiky tizemniho rozvoje
CR 2008 (PUR 2008) se jednd predevsim o zajisténi/hdjent dopravniho koridoru ddlnice D11 a koridori
pro vybudovani kapacitnich dopravnich cest R11 a R35a vramci UPD. V UPD vénovat zvldstni
pozornost vyuziti uzemi v exponovanych plochach pri dalnici D11.

Specifické pozZadavky na tzemni planovani klade potieba vyuZiti rekreacniho potencialu SOBS
(Specificka oblast Krkonose a Jizerské hory). Ukolem je vytvdret podminky pro zlepseni — dopravni
dostupnosti a dopravni a technické infrastruktury, zejména pro rozvoj ekologickych forem dopravy.
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Zelezniéni sit

Zelezni¢ni traté na uzemi kraje jsou dlouhodobé stabilizované. Zakladnimi ukazateli pro hodnoceni
celkové trovné zelezni¢ni dopravy jsou hustota a s tim souvisejici dostupnost, dale rychlost a bezpe¢nost

dopravy.

Hustota Zeleznicni sité na tzemi kraje je 15 km na 100 km? coz je nad celostatnim priimérem.
Problémem je nedostatecnd kvalita Zelezni¢ni infrastruktury, technickd zastaralost a nedostate¢na kapacita
nekterych trati a rovnéz zastaraly vozovy park. To se promita i do rapidniho poklesu vykonl Zelezni¢ni
nakladni ptfepravy v poslednich letech ve srovnani se silni¢ni pfepravou véci (zbozi) a tim i snizeni
podilu Zelezni¢ni piepravy na prepravnich vykonech celkem.

Uzemi Krdlovéhradeckého kraje neprotind Zadny tranzitni Zeleznicni koridor. ZlepSeni situace by mohlo
nastat az po realizaci ndsledujicich rozvojovych zamérii. V ramei PUR CR 2008 byl vymezen Zelezniéni
koridor ZD2, jenz by umoznil modernizaci, pfipadné zkapacitnéni a elektrizaci stavajicich trati ve
vymezenych Usecich, odstranéni nedostate¢né propustnosti (uzel Hradec Kralové) a vybudovani
pteshrani¢niho tratového tseku (Nachod-Kudowa Zdroj).

Dopravni obsluha po zeleznici je v Kralovéhradeckém kraji ve stfednédobém obdobi rostouci. Pocet
vlakovych spoji od roku 2000 vzrostl, rovnéz vzrostl i pocet pfepravenych osob, presto podil osob
prepravenych Zeleznicni dopravou cini pouze 30 % z celkového poctu osob prepravenych verejnou
dopravou. Pro zkvalitnéni dopravni obsluZznosti tizemi a zvySeni jeho atraktivity je nezbytné dale rozvijet
proces optimalizace a integrace vefejné dopravy v Kralovéhradeckém kraji, zejména integraci MHD
s ptfimestskou verejnou dopravou vcetné modernizace vozového parku a budovani pfestupnich terminali
mezi jednotlivymi druhy doprav (rozvoj integrovaného dopravniho systému s celokrajskou plsobnosti).

V souvislosti se stavajici i planovanou modernizaci je tfeba v ramci uzemniho planovani stabilizovat v
UPD koridor pro vybudovani kapacitni dopravni cesty a dale zabezpecit bezproblémové propojeni na
stavajici Zeleznicni sit, koordinovat zejména s rozvojovym zamérem D11, R11 a R35.

Letecka doprava

Letecka doprava v kraji ma pouze doplitkovou ulohu. Na tizemi kraje ma pouze letisté Hradec Kralové
mezindrodni statut, je vSak nevefejné. V uvahu pfipadd vyuziti jeho potencidlu jako vetejného
mezinarodniho leti§t¢ aglomeracniho vyznamu. (LetiS§t€ s mezinarodnim provozem se nachazi v
nedalekych Pardubicich cca 20 km od Hradce Kralové, proto zkvalitnéni (a zrychleni) jejich zelezni¢niho
spojeni by zlepsilo podminky pro jeho vyuziti i pro Kralovéhradecky kraj.)

Vodni doprava
V Kralovéhradeckém kraji je vodni doprava vyuZivana pouze pro rekreaéni éely. Ani v budoucnosti se

nepocita se splavnénim feky Labe na izemi kraje, prodlouzeni splavnosti Labe do Pardubic vsak umozni
v kombinaci s jinou dopravou i vys$si vyuziti vodni dopravy pro Kralovéhradecky kraj.
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TECHNICKA INFRASTRUKTURA

V oblasti technické infrastruktury se profiluji dil¢i problémy a stiety v tzemi Kralovéhradeckého kraje
V nékolika dimenzich. Nova vystavba, rekonstrukce a modernizace siti technické infrastruktury narazi
Vv urcCitych oblastech na limity udrzitelného rozvoje uzemi a znamena Casto konflikt se snahou o udrzeni
kvality pfirodniho prostiedi v kraji. Na druhou stranu jsou tyto ¢innosti nezbytné ve vztahu ke zvySeni
kvality zivotni Grovné obyvatel kraje a jeho jednotlivych ¢ésti a také v rdmci propojeni a navaznosti
regionalnich siti na republikové i mezistatni urovni.

Zasobovani vodou a stav vodovodnich siti

V ramci vodohospodaiské infrastruktury existuje celkové dobré napojeni jeho obyvatel na vetejné
vodovody. Jsou vSak i oblasti kraje, v nichz je nutnd rekonstrukce stavajici sit€ a oblasti, kde je nutné
vybudovanim novych siti jesté napojeni obyvatel na vefejné vodovody zvysit a dosahnout v ramci
napojeni obyvatel na vefejné vodovody uspokojivéjsi trovné. Jako problém kraje se jevi obtizné ziskani
dostate¢né kapacitnich zdrojii vody v blizkosti velkych sidel. Rozhodnuti v rdmci izemniho pldnovani téz
mohou pomoci vyftesit existujici lokdlni problémy se zabezpeCovani dostateCnych zdroji pitné vody
Vv letnich obdobich sucha a problémy tykajici se rizikovych situaci v souvislosti se zaji§ténim zdroje
v ptipad¢ katastrof a krizovych stavli (povodn€). VétSina obci, kterych se nékteré z vySe zminénych
problémt dotykaji, zpracovava a uskutecituje projekty na rekonstrukci, modernizaci ¢i rozsifeni kapacity
zdroji, coz v nékterych ptipadech znamena citelny zasah do izemi.

Kanalizace a ¢iSténi odpadnich vod

Situace Vv oblasti vybaveni kraje vefejnymi kanalizacemi a CistiCkami odpadnich vod je jiz méné
uspokojiva. Naroky na uzemni planovani si v kraji klade piedev§im nutnost dobudovani pfipojeni na
vetfejnou kanalizaci a nutnost rekonstrukce ¢i vystavby Cistiek odpadnich vod v nékolika spravnich
obvodech. Neuspokojivé postaveni kraje je dano zejména velkym poctem malych obci do 1000 obyvatel,
které nejsou odkanalizovany vyhovujicimi kanalizatnimi systémy. Podil obyvatel pfipojenych na
kanalizaci s koncovkou na COV by se mél postupné zvysovat (do roku 2015 by tak mélo byt ptipojeno
kolem 82,1 % obyvatel). Nejvétsi zasahy co do rozsifovani systému kanalizaci a tudiz i fadu s tim
souvisejicich problému je mozné oc¢ekavat ve spravnich obvodech Hofice, Ji¢in, Dvir Kralové n. Labem,
Jaromé¥, Hradec Kralové a Broumov, kde se podil obci pfipojenych na kanalizaci s napojenim na COV
pohybuje pod hranici 30 % v ramci jednotlivych spravnich obvodi. (viz Tabulka ¢. 5.6.7)

Hospodareni s odpady

Produkce odpadi a nakladani s odpady v Kralovéhradeckém kraji s sebou pfinasi celou fadu problému,
které zpusobuji konflikty vzhledem ke snaze postupovat ve vyuzivani tizemi udrZitelnym zpisobem. Na
pramyslové produkei odpadi se nejvice podili oblast stavebnictvi, kde byl zaznamenam nartst produkce
odpadii mezi lety 2005 a 2006 témer o 9,6 %. Problémem je stale prili§ vysoky podil skladkovani jak
primyslového tak komundlniho odpadu, coz s sebou piinasi dalsi naroky na vyuzivani Gzemi a narazi na
limity absorpéni kapacity prostiedi. Jako vyznamny se jevi pifedevsim deficit zatizeni v oblasti separace
komunalniho odpadu, nakladani s objemnymi odpady, nakladani se smésnymi komundlnimi odpady a
zatizeni pro demontaz autovrakii a elektroSrotu. Hlavni problémové oblasti soucasného systému
nakladani s odpady na Gzemi Kralovéhradeckého kraje se tedy profiluji v oblasti chybéjici technické
vybavenosti Gzemi, a také rozdilnosti mezi pozadavky ze strany statu v oblasti materialového vyuziti
komunalniho odpadu a ekonomickymi moZnostmi obci a obCant a schopnosti trhu zpracovavat tfidény
odpad. Podil odstranovaného odpadu v kraji (se stale vysokym podilem skladkovani a fyzikalng-
chemickymi upravami) dlouhodobé prevySuje v jednotlivych letech podil vyuzivaného odpadu (recyklaci
anebo vyuzitim jako paliva ¢i k vyrobé energie). Pravé v systémech recyklace méa Kralovéhradecky kraj
velké rezervy. Nejvaznéjsi situace v oblasti starych ekologickych zatézi uzemi je v okresech Trutnov,
Ji¢in a Hradec Kralové.
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Zasobovani plynem

Plynofikace na izemi Kralovéhradeckého kraje dosahuje vysoké trovné. V roce 2006 bylo na tzemi
kraje plynofikovano 272 obci, coz piedstavuje 60,7 % obci celého kraje. Uzemni problémy lokalniho
charakteru muize pfinést plynofikace a dostavba piipojek plynu na uzemi obci, které jesté nebyly
plynofikovany, nebo tam, kde probiha jejich rekonstrukce, ¢i modernizace. Dalsi problémy mohou nastat
v ramci koridori vymezenych Politikou tizemniho rozvoje CR 2008, a to v Kralovéhradeckém kraji
konkrétné pro propojovaci plynovod VVTL DN 500 PN 63 vedouci z okoli obce Ole$na v kraji Vysocina
na hranici CR — Polsko, a to do okoli hrani¢niho ptechodu Nachod — Kudowa Zdroj. I kdyZ pozadavek na
vymezeni koridoru VVTL ,,Olesna — st. hranice s Polskem™ nebyl zatim uplatnén zadnym organem
v dosavadnim procesu potizeni ZUR.

Ukolem pro tizemni planovani Kralovéhradeckého kraje by v piipadé jeho uplatnéni bylo zajisténi
uzemniho upfesnéni koridoru pro vedeni VVTL plynovodu v uzemné planovaci dokumentaci. Kromée
tohoto propojovaciho plynovodu nadndrodniho vyznamu je nutno v ramci zajisténi moznosti plynofikace
dalsich lokalit respektovat i koridory (TP1 az TP16) pro navrhované VTL plynovody a plochy pro
technologické objekty zasobovani zemnim plynem vychazejici ze Zdsad — uzemniho rozvoje
Kralovéhradeckého kraje 2007. Konkrétné se jedna o koridory zpracované v Tabulka ¢. 5.6.5 na konci
tohoto oddilu.

Zasobovani teplem

V ramci zasobovani tizemi teplem se jevi jako problémové stavajici zdroje tepla provozované na fosilni
paliva, které jsou ¢astym zdrojem znecisténi piizemni vrstvy atmosféry, v nékterych piipadech prekracuji
emisni limity a omezuji tak kvalitu Zivota obyvatel. Pro vytapéni ¢i ohfev teplé vody je mozné vyuzit
alternativnich druhl energie. Jde napt. o zkapalnéné topné plyny, lehké topné oleje, bioplyn, biomasu,
tepelnd Cerpadla ¢i solarni kolektory. Ovsem rozsédhlejsi ziskavani tepla z téchto alternativnich zdrojii
muze znamenat v nékterych lokalitich konflikt v zdboru ptidy a konflikt s nazory casti obyvatel
dotknutych tzemi. Pro zajiSténi posileni dodavek tepla musi byt respektovan koridor pro navrhovany
dalkovod (horkovod) véetné technologickych objektt, dalkovod (horkovod) od hranice s Pardubickym
krajem do Hradce Kralové.

Obnovitelné zdroje energie

Kralovéhradecky kraj ma solidni predpoklady pro ziskavani energie z obnovitelnych zdroju typu slunce,
vody a biomasy. Ve vyuZzivani vodni energie existuji rezervy hlavné v podobé mozné vystavby dalsich
mini a mikroelektraren, pro néz existuje v kraji vhodny potencial vodnich tokl. Avsak i tyto malé vodni
elektrarny narazi ve svém ztizovani a vystavbé na limity udrzitelnosti izemi. Vyuzivani biomasy piinasi
dlouhodobou perspektivu, zejména v oblastech, v nichz se neuvazuje o plynofikaci.

Zasobovani elektiinou
V zasobovani elektrickou energii v Kralovéhradeckém kraji je i pfes vliv na uzemi nutné respektovat
koridory vymezené Zdsadami uzemniho rozvoje Kralovéhradeckého kraje 2007. V této souvislosti je tak

nezbytna koordinace pii jejich situovani v dotCeném uzemi. Problémové koridory TEpl az TEpS a TE1 a
TEZ2 shrnuje Tabulka ¢. 5.6.6.
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Tabulka ¢. 5.6.5: Koridory plynovoda (TP1 az TP16)

Rozbor udrzitelného rozvoje uzemi — Kralovéhradecky kraj

prelozka VTL plynovodu Ceska Skalice a VTL

VTL plynovod pro pfipojeni regulaéni

TP1 | plynovod pro ptipojeni regulaéni stanice + VTL/STL | TP9 |stanice + VTL/STL regula¢ni stanice
regulaéni stanice Ceska Skalice tzv. severni varianta Borovnicka
T “ . v ixx ) VTL plynovod pro pfipojeni regulac¢ni
TP2 predav_ac1 a regulaéni stanice Pro privadee z Polske TP10 | stanice + VTL/STL regula¢ni stanice
republiky - Plynofikace Orlickych hor N
Zalonov
VTL plynovod pro pfipojeni regulacni stanice + VTL plynovod pro pfipojeni regulacni
TP3 | VTL/STL regulaéni stanice Ulibice, pro plynofikaci TP11 | stanice + VTL/STL regula¢ni stanice
obce Ulibice Opocno — (prumyslova RS)
VTL plynovod pro pfipojeni regulacni
VTL plynovod pro ptipojeni regulaéni stanice + stanice (vzhledem k malé délce koridoru od
TP4 | VTL/STL regulaéni stanice Knéznice, pro plynofikaci | TP12 | souasného VTL plynovodu neni v grafické
obci Knéznice a Jinolice casti ztetelny) + VTL/STL regulacni
stanice Provodov — Sonov
VTL plynovod pro pfipojeni regulacni
VTL plynovod pro ptipojeni regulacni stanice + stanice (vzhledem k malé délce koridoru od
TP5 | VTL/STL regulaéni stanice Chote¢, pro plynofikaci TP13 | souc¢asného VTL plynovodu neni v grafické
obce Chotec casti zfetelny) + VTL/STL regulaéni
stanice Petrovice u Tynist¢ nad Orlici
v . . VTL plynovod pro pfipojeni regulac¢ni
VTL plynovod Pro pripojent regulalni Stva niee stanice (vzhledem k malé délce koridoru od
(vzhledem k malé délce koridoru od soucasného VTL N . .
TP6 , Car oy , TP14 | sou¢asného VTL plynovodu neni v grafické
plynovodu neni v grafické ¢asti zfetelny) + VTL/STL r e , .
o . , . casti zietelny) + VTL/STL regulacni
regulaéni stanice Horni Radechova . o
stanice Hertvikovice
v, . . VTL plynovod pro pfipojeni regulacni
VTL plynovod pro pfipojeni regulaéni stanice + . . .
K . +
TP7 VTL/STL regula¢ni stanice Olesnice — (RS pro obec) fle] stanmice . VTL/STL regulani stanice
Lampertice
P8 VTL plynovod pro pfipojeni regulacni stanice + TP16 VTL plynovod Lampertice — Zlata Ole$nice
VTL/STL regulaéni stanice Stary Rokytnik — Bernartice

Zdroj: Zasady uzemniho rozvoje Kralovéhradeckého kraje 2007, viastni upravy

Tabulka ¢. 5.6.6: Koridory navrhovanych vedeni VVN

koridor nadzemniho vedeni 2x110 kV TR koridor nadzemniho vedeni 2x110 kV TR
TEp1 | Neznasov — Jaromét — Ceska Skalice — TR TEPpS | Vrchlabi — Strazné — Dolni Dvir - Spindlerty
Nachod Mlyn, véetné plochy pro TR 110/35/10 kV
koridor nadzemniho vedeni 2x110 kV, véetné kor1dyor nacvlzemnll}o vedeni 2x1 -10 KVTR
TEp2 plochy pro TR 110/35 kV Jaromé TE1 |Novy Bydzov — Vinary — Volanice —
Ji¢inéves — TR Staré Misto
koridor nadzemniho vedeni 2x110 kV Librantice koridor nadzemniho vedeni 2x110 kV Bilé
TEp3 | . Svinary — Hradec Kralové (Slezské TE? Poli¢any — Rohoznice — Cervena Tfemesna —
Predmeésti), véetné plochy pro TR 110/35 kV Libonice, vcetné plochy pro TR 110/35kV
Hradec Kralové — Vychod Hofice
koridor nadzemniho vedeni 2x110 kV Trutnov —
TEp4 | Horni Staré Mésto, véetné plochy pro TR 110/35
kV
Zdroj: Zasady uzemniho rozvoje Kralovéhradeckého kraje 2007, viastni upravy
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Tabulka €. 5.6.7: PoCty obci napojenych na ¢isticky odpadnich vod a plynofikaci v SO

Kanalizace Kangliz'a ce ;

_— , Pocet | S napojenim na V.S {lflpo.]enlm n? . PIynOflk,ace (V,%

Spravni obvody obci . e ex ¢isticky odpadnich | Plynofikace | z celkového poctu

S rozSifenou piisobnosti obci ClStl,Cky vod (v % z celk. (pocet obci) | obci ve spravnim

celkem | odpadnich vod > , ;
. ; poctu obci ve obvode)
(pesialn) spravnim obvode)
Broumov 14 4 28,6 6 42,9
Dobruska 26 9 34,6 12 46,2
Dvir Kralové nad 15

Labem 28 4 14,3 53,6
Hofice 29 2 6,9 17 58,6
Hradec Kralové 81 17 21,0 77 95,1
Jaromét 15 4 26,7 11 73,3
Ji¢in 77 9 11,7 32 41,6
Kostelec nad Orlici 22 9 40,9 19 86,4
Néachod 36 12 33,3 18 50,0
Nova Paka 5 2 40,0 3 60,0
Nové Mésto nad Metuji 13 4 30,8 3 23,1
Novy Bydzov 23 8 34,8 23 100,0
Rychnov nad Kn&Znou 32 10 31,3 14 43,8
Trutnov 31 18 58,1 12 38,7
Vrchlabi 16 9 56,3 10 62,5
Kralovéhradecky kraj 448 121 27,0 272 60,7

Zdroj: Statisticka rocenka Kralovéhradeckeho kraje 2007, viastni upravy a vypocty
Poznamky: Zabarvené hodnoty (hodnoty pod urovni krajskeho priimeru)
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57 SOCIODEMOGRAFICKE PODMINKY

Pro hodnoceni vyvoje jednotlivych ukazatelti v ¢ase je vzdy stanoveno orientaéni ¢asové obdobi, ve
kterém mély byt jednotlivé indikatory srovnavany a sledovany:

e Nejcastéji se jedna o vyvoj demografickych procest a jevli po roce 1970 do soucasnosti (tzn.
vzdy do data, kdy jsou udaje naposledy oficialn¢ publikované).

e V nékterych srovndvacich analyzach vyvoje populacni velikosti budou pouzita i data starsi.

e Velmi dilezité je intercensalni obdobi let 1991 — 2001, vysledky s¢itani lidu v obou uvedenych
rocich jsou povazovany za velmi divéryhodné a desetileta perioda je pomérné reprezentativni pro
stanoveni aktudlnich vyvojovych tendenci a trendd. Cenzy slouzi jako korekce dlouhodobych
chyb bézné evidence a poskytuje fadu zejména strukturalnich charakteristik obyvatelstva.

e Kromé dat ze s¢itani lidu jsou vyznamnymi zdroji informaci data z pribézné evidencni statistiky
obyvatelstva Ceského statistického ufadu a jejich krajskych reprezentaci. Piedev§im je mozné
vyuzit bézné evidence pfirozené meény a migrace.

5.71.1 Zakladni prostorové znaky ieSeného uzemi

Uzemi Kralovéhradeckého kraje je po provedené reformé statni spravy od 1. 1. 2000 tvofeno péti okresy
(Hradec Kralové, Ji¢in, Nachod, Rychnov nad Knéznou a Trutnov) a patnacti obcemi s rozsifenou
puasobnosti (ORP, Obrazek €. 5.7.1). Piiblizné 40 % délky hranice tvoii pfihrani¢ni uzemi s Polskem (cca
180 km) a na zbyvajicich 60 % nalezneme spole¢né hranice se tfemi kraji Ceské republiky (Liberecky,
Pardubicky a Stfedocesky).

Krajskym méstem je soucasné nejvétsi mésto kraje Hradec Kralové, které dosahuje z pohledu

politickogeografické polohy nasledujicich parametrii (vzdalenosti po silnici, zdroj: http://www.mapy.cz/):
e vzdalenost do hlavniho mésta Prahy je 115 km,

vzdalenost do Pardubic je 25 km,

vzdalenost do Liberce je 100 km,

vzdalenost do polské Wroclawi je 160 km,

vzdalenost do Ostravy je 230 km a

do nejvzdalenéjsi ORP Vrchlabi je to 63 km.

Kralovéhradecky kraj ma své specifické postaveni v krajském sytému Ceské republiky.
Matematickogeografickéa poloha je ddna zemépisnymi soutadnicemi 15°08° (Rokytiany) az 16°35” v.z.d.
(Bartosovice v Orlickych horach) a 50°03° (Polom) az 50°47” s.z.§. (Spindleritv Mlyn). Svoji rozlohou
4758 km? je devatym nejrozlehlejsim krajem Ceska, kdyZ jesté mensi jsou kraje Pardubicky, Zlinsky,
Karlovarsky, Liberecky a hlavni mésto Praha. Podil kraje na plose statu je 6 % (Graf ¢. 5.7.1). Poctem
obyvatel se kraj fadi az na desaté misto s relativni vahou na ¢eské populaci jesté nizsi nez bylo u rozlohy
(5,3 %, 548 tisic ke konci roku 2006, Graf ¢. 5.7.1). Nejlidnatéjsi kraj Moravskoslezsky ma o 700 tisic
obyvatel vice, ale populacné nejmensi kraj Karlovarsky je méné lidnaty o témét 250 tisic.
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Obrazek €. 5.7.1: Poloha a administrativni ¢lenéni Kralovéhradeckého kraje
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Sociodemograficky vyzkum je z pohledu prostorového vymezeni zaméfen na Kralovéhradecky Kkraj,
ktery je spolecné s kraji Libereckym a Pardubickym soucasti regionu soudrznosti Severovychod
(NUTS 2%). Druhou a posledni prostorovou tirovni hodnoceni budou spravni obvody obci s rozsifenou
pusobnosti (ORP) na tizemi Kralovéhradeckého kraje.

Na narodni urovni jsou jesté k dispozici ¢iselniky obci s povéfenym obecnim ufadem (CISPOU), obci
s roz§itenou pusobnosti (CISORP) a spravnich obvodd hl. m. Prahy (CISOP), které byly oficialné
zavedené na zakladé sdéleni Ceského statistického tadu dnem 1. ledna 2003. V pribéhu roku 2004 byly
provedeny upravy v izemnim vymezeni kraji Vysocina, Jihomoravsky, Olomoucky a Moravskoslezsky.
Zmény hranic uvedenych kraji vyvolaly soucasné potfebu Upravy ve vymezeni dotCenych spravnich
obvodil obci s povéfenym obecnim ufadem. K nékolika zméndm ve vymezeni spravnich obvodl obci s
povétenym obecnim ufadem vSak doslo i uvnitf nékterych kraji. Systém narodnich uzemnich ciselniki
byl tak definitivn¢ ustalen od 1. ledna 2005.

Tabulka ¢. 5.7.1: Uzemni jednotky CR podle krajského rozloZeni (2006)

prostor. nazev Uzemi pocet Gzemnich jednotek v Cesku (rok 2006)

uroveil | (Cesky ekvivalent) CR [PHATsck [msk]uLk [kvk [PLK [ack [HKK [PAK JLBK JoLk [zLK [amk [vys
NUTS 0 [stat 1T-17-1T-17-7T-T7T-T-1T-1T-1T-1T-71T-1T-T -
NUTS 1 [stat -1-1T-1-T7-1T-1T-T17-1T-1-T1-

NUTS 2 |region g 1 1 1 1 1 1 1 1
NUTS 3 [kraj Warl a2l 2722227222221
LAU1 [okres 76+15| 1512l 6 [ 7377 s5alals]|al]7]5
LAU2 [obec 6248 1 [1146] 299 | 354 | 132|501 ] 623 448 451 215] 397 304 | 673 | 704
ORP |obec s rozsif. plisobnosti 205| - 26 1 22| 16| 7 | 15| 17| 15 ] 15| 10| 13| 13| 21 | 15

® NUTSje zkratkaz francouzského La Nomenclature des Unités Territoriales Statistiques, nebo anglického
Nomenclature of Units for Territorial Statistics. Statistické izemni jednotky EU (n€kdy také ,statistické regiony
EU"), jsou uzemni celky vytvofené pro statistické ucely Eurostatu (statisticky tfad EU) s moznosti porovnani
ekonomickych ukazatelti ¢lenskych zemi EU od roku 1988. Clenské staty EU pro své statistiky mohou pouzivat az 6
hierarchickych urovni statistickych jednotek. Mezi hlavni faktory patii stanoveni lidnatostniho minima a maxima.
V roce 2003 byly zasady jednotné metodiky tvorby evropské klasifikace NUTS vydany formou zavazného Nafizeni
Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1059/2003 ze dne 26. kvétna 2003, o vytvoieni spolecné klasifikace
uzemnich statistickych jednotek (NUTS). Evropska klasifikace NUTS tak ma prvné pravni zaklad a je zavazna pro
viechny ¢lenské staty EU. Nafizeni 1059/2003 bylo zvefejnéno v Utednim véstniku EU, & L 154 dne 21.
Cervna 2003 apro ¢lenské staty vstoupilo v platnost dne 11. ervence 2003. Doslo rovnéz k pfejmenovani
poslednich fadovostnich stupiii terminologie NUTS a z byvalych urovni NUTS 4 a NUTS 5 dnes mame urovné
LAU 1 (Local Administrative Units) a LAU 2.

Uroven obecny nazev uzemni jednotky v CR

NUTS 0 | stat cela CR

NUTS 1 | Gzemi (obv. zem&) | cela CR

NUTS 2 | oblast, region g cv)blas:ti CR (Stedni Cechy, Jihozapad, Severozapad, Severovychod, Jihovychod,
tfedni Morava, Moravskoslezsko, Praha)

13 krajti CR (Stfedogesky, Jihodesky, Plzefisky, Karlovarsky, Ustecky, Liberecky,

Kralovéhradecky, Pardubicky, Vysocina, Jihomoravsky, Olomoucky, Zlinsky,

Moravskoslezsky) + Praha (vymezeni Ustavnim zakonem &. 347/1997 Sb. o vytvoreni

vy$Sich Gizemnich samospravnych celkd)

NUTS 3 | kraje

LAU 1 NiZ8i jednotky 76 byvalych okresi CR + 15 prazskych obvod( (vymezeni zakonem ¢. 36/1960 Sb. o
(obv. okres) Uzemnim €lenéni statu)
LAU2 | obce 6 248 obci (rok 2006)
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K zakladnim geografickym charakteristikdm je vhodné doplnit jesté nékolik poznamek. Kralovéhradecky
kraj je Sestym nejvice zalidnénym ceskym krajem. Dlouhodobé se zde hodnota hustoty zalidnéni
pohybuje okolo 115 obyv. na km? Velmi podobnou hodnotu vykazuji také kraje Pardubicky (112
ob./km?) a Olomoucky (121 ob./km?). Praimérna hodnota za Gesky stat vychazi 130 ob./km? Nejvyssi
zalidnénost dosahuji kraje Hlavni mésto Praha (2 382 km® ob./km?) a Moravskoslezsky (230 ob./km?).
Poctem obci 448 se tadi Kralovéhradecky kraj na sedmé misto, ale i tato hodnota déla z kraje izemi s
nadprimérnou hodnotou poctu zdkladnich sidelnich jednotek. Vyssi pocet obci maji kraje Stiedocesky,
Vysoéina, Jihomoravsky, JihoCesky, Plzenisky a Pardubicky (Tabulka ¢. 5.7.1).

5.7.2 Rozmisténi a sidelni hierarchie Kralovéhradeckého kraje

Rozbory sidelni hierarchie se pfevazné vénuji strukturalizaci na zakladé typologie obci. Také se uziva
terminu status obce, coz je disledek toho, ze se sidelnimi jednotkami velmi intenzivné pracuje statni
sprava. ProtoZe 1 narodni statistika pracuje vyznamné pro statni spravu, budeme se fidit jeji terminologii,
ktera se pfece jenom Castecné rozchéazi z metodickymi piistupy v oblasti akademické. Nebudeme se tak
zabyvat definicemi ani rozdily zakladnich sidelnich jednotek”, katastralnich Gizemi, &asti obci, méstskymi
¢astmi ¢i obvody, sidelnimi lokalitami, urbanistickymi obvody atd. Za zakladni prostorovou jednotku
budeme povazovat obec, kterd muze ale nemusi mit dal§i doplnéni o typ statusu. Témi jsou meéstys,
mesto, statutarni meésto, hlavni mésto nebo vojensky ujezd. Pokud se pokusime hodnotit prostorovou
hierarchii, tak je v mnoha pfipadech vhodnéj$i vyuzit v sidelni problematice velikostni kritérium.
Vsechny obce na zemi naseho statu tak mizeme strukturalizovat do deseti velikostnich kategorii obci
podle poctu obyvatel.

V Cesku bylo ke konci roku 2006 celkem 559 (uz 594 ke konci roku 2007) mést podle legislativniho
pristupu, kdy statut mésta ve staté udéluji odpovédné osoby (dnes v CR piedseda Poslanecké snémovny).
V tomto poctu bylo jedno hlavni mésto a 23 statutarnich mést. Dale bylo 123 méstyst, 5 vojenskych
ujezdl a ostatnich obci bylo 5 561. Z dnesnich 448 obci Kralovéhradeckého kraje je celkem 6 méstyst,
jedno statutarni mésto (Hradec Kralové), 43 ost. mest a 398 ostatnich obci (Tabulka ¢. 5.7.2). Vaha poctu
mést je mirné vyssi nez by odpovidalo populaéni velikosti kraje a celkovému poc¢tu mést v republice.
Absolutné nejvetsi pocet mést ma sice Stiedocesky kraj (77), ale v relativné vyjadiené vaze pocetniho
zastoupeni na uzemi jednotlivych kraji vedou kraje Karlovarsky (30 mést z celkového poctu 132 obci) a

Tvvr

kraj Stredocesky.

Vzhledem Kk velkému poctu obci je sidelni struktura nejen velmi pestra, ale i zna¢né roztfisténa s vyssi
mirou koncentrace obyvatel. K roztii§ténosti a velikym rozdilim pfispélo zejména poslednich 30 let, kdy
doslo ke statem chténé silné centralizaci obci pfedevsim v letech 1971 (692) az 1989, kdy byl pocet obci
kraje nejmensi (298). Tento pokles po¢tu obci o 57 % byl vyrazné nad celorepublikovym primérem
(pokles 0 459%). Silngjsi centralizace probihala pouze v krajich Moravskoslezském a Plzefiském.
Slozitost utvareni sidelni struktury statu byla umocnéna protichiidnym procesem dezintegrace obci od
roku 1990, ktera vSak trvala v podstaté pét let. V Kralovéhradeckém kraji bylo na pocatku 70. let
minulého stoleti 508 obci, naslednym procesem integrovani obci se snizilo na pouhych 302 obci v roce
1989. Od poloviny 90. let 20. stoleti se pocet obci Kralovéhradeckého kraje stabilizoval okolo poctu 450.
Takto nevyvazené procesy ovlivnéné vyhradn€ vnéjSimi kratkodobymi a casto silnymi vlivy lze
vyhodnocovat velice slozité, zvlaste kdyz si uvédomime, Ze soucasti administrativniho ¢lenéni statl jsou
pomérné Casté izemni Upravy.

*  Zakladni sidelni jednotka (ZSJ) je skladebnou &asti sidelniho witvaru, je uréena pro prostorovou identifikaci a

sledovani socialné-ekonomickych a uzemné-technickych jevl pifimo vazanych na osidleni. Soubor ZSJ pokryva
beze zbytku uzemi celého statu. ZSJ se ve vybranych obcich méstského charakteru nazyvaji urbanistické obvody,
jsou charakterizovany shodnym funkénim vyuzitim vétSiny objektl a jejich soubory vypliluji beze zbytku plochu
vSech katastralnich izemi pfislusného mésta. V ostatnich obcich se ZSJ nazyvaji sidelni lokality a zahrnuji pouze
zastavéné Casti katastrdlniho uzemi. Jsou tvofeny samostatnymi seskupenimi obytnych objektl vcetné tzemi
upraveného pro potfeby sidla a jsou vzajemne odd€leny bud’ nezastavénou plochou nebo hranici katastralniho
uzemi.
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Tabulka ¢&. 5.7.2: Vybrana data k sidelni hierarchii kraji Ceska (r. 2006)

l:IZenJi rozlo?a pocet zalid. | poget podet mést pocet pqéeF podet mho stupen | stupen

(kraj, CR) (km? | obyvatel [ (ob./km?| obci celkem Istat m Tost ] Méstyst | voj. j.  ost. obci urb. (Ip) | urb. (vp)
Hlavni mésto Praha 496 1181610 2382 1] 1 0 1 0 0 0] 0,20 100,0, 100,0]
JihoCesky kraj 10 057 627 766 62 623 52 1] 51] 11 1] 559 6,19 67,5 36,9
Jihomoravsky kraj 7196 1130358 157 672 48 1 47 22 1 601 9,34 65,0 47,0
Karlovarsky kraj 3315 304 274 92 132 30 1] 29 0 1 101] 3,98 81,2 55,1
Kralovéhradecky kraj 4758 548 368 115 448 44 1 43 6 0 398 9,42 69,8 41,3
Liberecky kraj 3163 429 031 136 215 39 1] 38 2| 0 1741 6,80 79,1 48,5
Moravskoslezsky kraj 5427 1250 769 230 299 39 5 34 2 0 258 5,51 76,8 66,0
Olomoucky kraj 5 267 639 161 121 397 30 2 28| 6 1 360 7,54 59,4 47,7]
Pardubicky kraj 4519 506 024 112 452 33 1] 32 6 0 413( 10,00 62,3 40,4
Plzensky kraj 7 561 551 528 73 501 50 1 49 6 0 445 6,63 68,5 42,5
StfedoCesky kraj 11015 1158108 105] 1 146 i 2 75| 28| 1 1 040] 10,40 57,6 34,0
USteCk)'/ kraj 5 335 823173 154 354 53 5 48 8| 0 293| 6,64 80,8 64,2]
Vysocina 6 796 510 767 75 704 33 1] 32 24 0 647 10,36 63,9 36,7]
Zlinsky kraj 3964 590 142 149 304 30 1 29 2 0 272 7,67 61,9 43,1
CR celkem 78 869| 10251 079 130 6248 559 23| 536 123] 5 5561 7,92 71,9 53,5

Pozn: pouzito dat z bézné evidence obyvatel a ciselnikii tizemnich jednotek CSU.
mho = mira hustoty obci (vyjadiuje pocet obci, které pripadaji na kazdych 100 km? daného vizemi)

Pocet sidel se na iizemi statu jiz dlouhodobéji pohybuje mirn€ pod hranici 6 250 obci. Od roku 1990, kdy
byl nastartovan proces ristu po¢tu obci osamostatiiovanim se piredevsim byvalych tzv. ¢asti obci, ndm
vSak nadale pribyva novych obci. Proces urbanizace a obecné koncentrace obyvatel do vybranych sidel
byl redln¢ ukoncen. Mohli bychom chybné z rostouciho stupné urbanizace (podle legislativniho ptistupu)
usuzovat na opacny proces. Proto je vhodné&jsi pracovat rad¢ji s velikostnimi kategoriemi obci (Tabulka ¢.

5.7.3) a k vypoctu stupné urbanizace pouzivat velikostni piistup. Zde se nejvice osvédcuje pravidlo, Ze za

sidlo méstského typu pokladame obec s vice nez 10 tisici obyvateli.

Tabulka ¢&. 5.7.3: Populaéni podily velikostnich kategorii obci krajii na obyvatelstvu Ceska dané

velikostni kategorie (r. 2005)

velikostni podil obyvatel (%, NUTS3)
kategorie obci | PHA [ JCK [ JMK | KVK | HKK [ LBK | MSK | OLK | PAK | PLK | SCK | ULK ] VYS | ZLK
do 199 0,00 1321 8071 129 830 260 093 39%| 764 1106 1769 399 1990 1,37
200 - 499 0,00 979 1010] 209 802l 294 329 663 858 715 2062 645 968 464
500 - 999 000] 6,09 1429 218 650 448 6271 729 7,05 567 1957 59 68 7,82
1000 - 1999 000] 69| 1351 297 466 430 11,331 10471 598 659 1535 529 513 747
2000 - 4999 000 8338 1501 313 528 433 1099 833 443 768 1361 694 38 804
5000 - 9999 000 957 963 3971 960 709 1217 261 640 513 1259 668 709 749
10000 - 19999 000 268 366 612 838 280 558 863 972 509 2047 1480 520 687
20000 - 4999 000] 932 1081 486 436 695 1631 1020 1,95 191 1080 602 725 925
50000 - 999 000] 784 000 4221 783 812 22121 000 731 000 575 2611 422 649
100000avice | 5569 000 17,29 000 000 000 1462 4,731 000 767 0000 000 000 000
celkem 11531 612] 1103] 297 535 419 1220 624 494 538 11,30] 803 498 576

Z analyzy velikostnich kategorii obci vyplyvaji nasledujici poznatky:
1. Sideln€¢ nejméné kompaktni strukturu, tzn. strukturu s velkym poctem obyvatel bydlicich v
nejmensich obcich (obce do 200 obyvatel), maji kraje Vysocina, Stiedocesky, JihoCesky a Plzensky.
V téchto ctyfech krajich bydli v nejmensich obcich témétr 62 % z celostatni populace této kategorie.
Ve druhé skupin€ krajii s podilem mezi 5 az 10 % najdeme pouze Kralovéhradecky, Jihomoravsky a
Pardubicky kraj.

2.

Jihomoravsky, Jihocesky a Vysoc€ina.

Nejvetsi populacni vahu na velikostni kategorii obci od 200 do 499 obyvatel maji kraje Stredocesky,
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3. Za malé obce mizeme povazovat ty, kde se pocet obyvatel nedostane pies hodnotu 1 tisic obyvatel.
Celostatni primérna vaha této skupiny dosahuje 17 %. Je zcela prikazné, Zze kraje s hodnotou
pfevySujici 30 % jako Vysoc¢ina (32,5 %) a Stfedocesky kraj (30,1 %), maji soucasné i nejvyssi
hodnotu ukazatele mho (mira hustoty obci, Tabulka ¢. 5.7.2). Vyznamné nadprimérnou hodnotu
tohoto ukazatele (interval 20 az 29 %) maji dale Ctyii kraje: Pardubicky, Kralovéhradecky, JihoCesky
a Plzensky. U HKK trvale bydli v obcich do tisice obyvatel témét '/, z jeho populace a jeho 4. misto
je vyznamnou charakteristikou struktury osidleni. Tomu poznatku odpovida rovnéz fakt, ze i ukazatel
miry hustoty obci s hodnotou 9,4 je u HKK také ¢tvrty nejvetsi.

4. Populacné vyznamna nejen svoji velikosti jsou mésta s vice nez 20 tisici obyvateli. Jejich populacni
véaha v celostatnim méfitku ptesahuje 44 %. Vedle Prahy ma tuto hodnotu zcela jednozna¢né nejvyssi
Moravskoslezsky kraj (61,7 %). Velmi vysokou hodnotu maji dalsi dva kraje: Ustecky kraj (47 %) a
Liberecky (42,2 %). Naopak velice méalo méstskych obyvatel v této kategorii maji kraje Plzensky
(33,7 %), Jihocesky (32,9 %), Zlinsky kraj (32,0 %), Vysoc€ina (27,0 %), Kralovéhradecky (26,8 %),
Pardubicky (22,1 %) a Stfedocesky (17,2 %). Pravé HKK dosahuje tfetiho nejnizsiho podilu.

5. Populaéné nejvétsi mésta v Cesku prekraduji hranici 50 000 obyvatel. Nejvétsi vahu obci této
kategorie maji kraje Ustecky (13 %), Moravskoslezsky (18,4 %) a samoziejmé& Praha (27,9 %).

Tabulka &. 5.7.4: Proces urbanizace v letech 1971 aZ 2005 podle kraji CR

ukazatel, Gzemni jednotka (NUTS 3, NUTS 0)
rok HKK [ JCK [ UMK [ KVK | LBK [ MSK| OLK | PAK [ PHA [ PLK [ scK [ ULK | vYs | zZLK | €R
1971 | 30,7] 286] 408] 484] 360 590] 373 27,0] 1000 325 27,5 508 19,7] 326] 44,7
1975 | 337] 312[ 438] 51,5 371 637] 433[ 308] 1000] 375] 308] 553[ 237 392[ 486
1980 | 36,2] 355 484] 623] 457 745] 522[ 431] 1000] 429] 369] 624 379 47,3] 554
1985 40,01 38,6] 50,0 59,8| 49,8 75,7| 552| 44,1 1000 44,2 37,8/ 656| 399 481 57,0
1990 | 42,9] 386 500] 59,8] 498 757] 552[ 44,1] 100,0] 442 37,8] 656 399 481] 570
1995 | 42,7] 384 493] 57,1] 499 67,3] 497] 418] 1000] 44,1 37,4] 663 367 447] 553
2000 | 423] 382] 486] 563] 493 e66] 47,5 412] 1000] 435 368] 654 366] 441 545
2005 | 413] 369 47,0] 551 485] 660] 47,7] 404] 1000[ 42,5] 34,0] 642] 367] 431] 535

stupen urbanizace
(velikost. pfistup)

Pro sledovani rozdili v procesu urbanizace je mozné pouzit v podstaté jenom stupen urbanizace
vypocitany na zaklade€ velikostniho pfistupu. Jedna se pak o podil obyvatel Zijicich ve méstech s vice nez
10 tisici obyvateli. Po mnoho staleti se zasluhou na zakladé¢ rozvoje 2. a 3. sektoru narodniho
hospodaistvi proces koncentrace obyvatelstva prohluboval. Podle dostupnych dat CSU tento proces
vygradoval u nas v roce 1989, kdy v sidlech nad 10 000 obyvatel zilo 58,6 % ceské populace. Od toho
roku nastal pokles stupné urbanizace az pod dne$nich méné nez 53,5 % (Tabulka ¢. 5.7.4). Nejnizsiho
stupn¢ urbanizace podle velikostniho pfistupu dnes dosahuji kraje Stfedocesky (34,0 %), Vysocina
(36,7 %) a JihoCesky (36,9 %). Jsou tak jedinymi regiony s hodnotou stupné urbanizace pod 40 %.
Naproti tomu nejdale je proces urbanizace u kraji Moravskoslezského (66 %) a Usteckého (64,2 %),
kdyz vynechame méstsky kraj hlavni mésto Praha. VéEtsi vahu obyvatel v tomto typu méstskych sidel ma
uz jenom kraj Karlovarsky. Kralovéhradecky dosahuje u tohoto typu stupné urbanizace 41 %.
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Tabulka ¢. 5.7.5: Proces urbanizace podle spravnich obvodi ORP KHK v roce 2006

SO ORP rozloha| podet zalid. | poget mho | Potet populagni vaha podle vel. kat. obci | stuperi | stupers

(HKK) (km?) | obyvatel [ (ob./km?)| obci mést | do999] 1000-4999] 5000-19999 | 20000+ | urb. (Ip)| urb. (vp)
Broumov 259 17318 67 14] 5,40 3| 26,99 26,33 46,69 0,00 73,0 0,0
Dobruska 279 19889 71 26| 9,32 2| 40,48 24,40 35,12 0,00 50,9 0,0
Dvar Kralové n. L. 258 27223 106 28] 10,86 1| 26,02 14,62 59,36 0,00 59,4 59,4
Hofice 193] 18398 95 29| 15,04 2| 43,97 7,37 48,66 0,00 53,6 0,0]
Hradec Kralové 677 143413 212 81| 11,96 5[ 16,85 9,70, 7,73 65,72 77,2 65,7
Jaromér 139 19147 138 15| 10,83 1| 33,66 0,00 66,34 0,00 66,3 66,3}
Ji¢in 592| 46434 78 77| 13,00 5| 37,25 27,63 35,12 0,00 57,1 35,1
Kostelec nad Orlici 228 24768 109 22| 9,66 3| 18,59 31,35 50,06 0,00 58,6 0,0
Néchod 356 61432 173 36| 10,12 5| 18,46 14,37 33,05 34,12 74,1 34,1
Nova Paka 97] 13298 137 5| 5,14 1| 5,32 25,10 69,57 0,00 69,6 0,0
Nové Mésto n. Met. 98| 14 405 147 13| 13,25 1| 22,63 7,61 69,76 0,00 69,8 69,8}
Novy Bydzov 214 16999 79 23| 10,74 1| 42,91 15,02 42,06 0,00 42,1 0,0
Rychnov n. Kn. 479 34064 71 32| 6,68 4{ 31,12 34,58 34,29 0,00 61,8 34,3
Trutnov 595 64 500 108 31 5,21 7| 14,50 28,09 9,18 48,23 73,3 48,2
Vrchlabi 293 28355 97 16] 5,45 3| 19,37 34,63 46,00 0,00 67,4 46,0)
SO ORP HKK 4 758| 549 643 116| 448| 9,41 44| 23,37 19,06 30,95 26,62 67,8 41,2

K rozmisténi a sidelni hierarchii podle spravnich obvodi ORP v Kralovéhradeckém kraji (Tabulka ¢.
5.7.5) nékolik nasledujicich poznamek:

1.

Je zfetelné vyznamnéjsi postaveni krajského meésta nejen pro kraj, ale jeSté vyraznéji pro spravni
obvod jako obce s rozsifenou pisobnosti. Co tento piedpoklad potvrzuje je, ze SO ORP Hradec
Kralové ma zalidn&nost nejvyssi (212 ob./km?), také stupefi urbanizace podle velikostniho piistupu
dosahuje 65,7 % (podle legislativniho pfistupu dokonce 77,2 %). Nad 60 % dosahuji stupné
urbanizace jesté SO ORP Jaromét a Nové Mésto nad Metuji.

Za stfedné urbanizované SO ORP muzeme povazovat ty, kde stupen urbanizace (podle vp) se
pohybuje mezi 40 az 59,9 % (Dvir Kralové nad Labem, Trutnov a Vrchlabi).

Za vylozené venkovské prostory miizeme povazovat ty oblasti, kde se stupen urbanizace nedostane
pies 20 %. A soucasné maji zna¢nou populacni vahu sidel do 199 obyvatel nebo do 999 obyvatel.
V Kralovéhradeckém kraji je téchto SO ORP Sest: Broumov, Dobruska, Hofice, Kostelec nad Orlici,
Nova Paka a Novy Bydzov. Dominuji z nich SO ORP Hoftice, Dobruska a Novy Bydzov, kde
v obcich do tisice obyvatel bydli vice nez 40 % z celkové populace jejich spadového obvodu (primér
kraje je 23,4 %).

5.7.3 Populaéni vyvoj Krdalovéhradeckého kraje

Podle dostupnych dat CSU je mozné vytvotit dlouhodobou fadu zmén populaéni velikosti kraje od roku
1890. K tomuto datu jsou provedené rovnéz uzemni upravy podle dnesSniho prostorového vymezeni, proto
je srovnani vice nez stolet¢é fady mozné provést bez nepatiicného zkresleni. Vyvoj lidnosti
Kréalovéhradeckého kraje je velmi specificky. Jestlize nejvice obyvatel Zilo na uzemi statu na pfelomu let
1939 a 1940, potom Kralovéhradecky kraj dosahl svého maxima (682 tisic) o 30 let diive (Graf ¢. 5.7.2),
tzn. v roce1910. Za 40 let od roku 1910 se pocetni velikost kraje snizila o témét 20 %.
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Graf ¢. 5.7.2: Vyvoj poétu obyvatel Kralovéhradeckého kraje od roku 1890

pocet obyvatel (v tis.)
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Zdroj: udaje ze SLDB

Graf ¢. 5.7.3: Vyvoj poétu obyvatel KHK od roku 2001
(koncové stavy bézné evidence stav)
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Vice neZ staletd fada séitani lidu na tizemi naSeho statu nam dava moznost pii piepoétech na soucasna
uzemi sledovat dlouhodobé zmény populacni velikosti i jednotlivych kraja.

VétSina krajli véetné celé ¢eské populace dosahla svého maxima okolo roku 1940. U Kralovéhradeckého
kraje tomu bylo jinak. Posledni vina poklesu poctu obyvatel zapocala rokem 1980 a trvala dlouhych 24
let. Od pocatku roku 2005 dochazi k dalsSimu vyvojovému zlomu, kdy pocet obyvatel zacal rust (Graf ¢.
5.7.3). I kdyz doslo od konce druhé svétové valky k dlouhodobéj$imu ristu az k roku 1980, stale i dnes
ma kraj o 130 tisic obCantt mén¢€ nez v roce 1910, tedy pred témér sto lety. Jenom Zlinsky kraj a Praha
nezaznamenaly propad po¢tu obyvatel po udalostech druhé svétové valky. Za poslednich sto let se nejvice
populacné zvedly Praha (zdvojndsobeni poctu obyvatel) a kraj Moravskoslezsky (narist o témét 90 %).
Trendy poslednich let vzhledem ke své kratkodobosti nelze precenovat. Piesto je jasné, Zze zadné extrémni
zmény populacni velikosti nelze predpokladat. Populaéné mirné klesajici jsou kraje Moravskoslezsky,
Olomoucky, Zlinsky a Vysoc€ina, naproti tomu mirné€ rostou kraje StfedoCesky a Praha. U ostatnich
véetn¢ Kralovéhradeckého plati, Ze jejich pocet obyvatel se jen velmi nepatrné méni v poslednich
dekadach a v poslednich letech ro¢né roste okolo velmi nizké hodnoty 1,5 %o.

U cCeského obyvatelstva mél piirozeny piirastek vétsi vahu jen do roku 1991 (ato jesté s vyjimkou let
1990, 1989 a 1986), od roku 1992 maji vétsi vliv na zménu populacni velikosti migrace. Ty byly kladné
napt. uz od roku 1971 s vyjimkou roku 2001. Je skutecnosti, Ze od pocatku roku 2003 se zacina pocet
obyvatel CR opét zvySovat. Ale je zapotfebi zdiraznit, e tento narast je zcela ovlivnén rostoucim
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kladnym migracnim saldem naSeho statu. Pfitom vzrist migra¢niho zisku souvisi nejen se zménou
geopolitické situace v Evropé, ale i se zménou statistické evidence zahraniéni migrace, kdy se rozsifil
okruh osob zahrnutych do této migrace i o osoby, které ziskaly povoleni k dlouhodobému pobytu nebo
jim byl ptiznan statut uprchlika (ptivodné se zahrani¢ni migrace vazala pouze na ziskani ¢i ztratu trvalého
pobytu v CR). Migrace nam tak od roku 2002 davad metodicky &aste¢né odliny pohled na migracni
chovani nasi populace nez bylo dosud zvykem, a proto se s touto kategorii musi pracovat opatrnéji.

Ve vyvoji prirozené meény za poslednich vice nez 40 let je velmi patrny dlouhodoby pokles pfirozené
meény ¢eské populace. Trend byl v podstaté jenom jednou vyznamnéji narusen v poloving 70. let, kdy stat
provadél tzv. pronatalitni politiku a ekonomickymi stimuly posilil reprodukéni proces v Cesku. Tehdy se
hodnota hrubé miry pfirozené¢ho pfirtistku vySplhala na hodnoty presahujici 6 %o.. AZ na vyjimky se
minimalné od poloviny 19. stoleti stala pfirozena ména hlavnim Cinitelem populacni velikosti. Az
poslednich pét let od roku 2003 je poprvé hlavni hybnou silou pocetni velikosti obyvatelstva statu
migrace a zatim i s vyznamné rostouci tendenci. Mezi kraji Ceska neni z pohledu pfirozené mény dnes
zadnych podstatnéjSich rozdili. Jeste¢ v 70. letech 20. stoleti §lo rozliSit Ctyfi vyraznéjsi typologické
skupiny. Kralovéhradecky kraj patfil az ke tfetimu typu spolu s kraji Plzenskym a Stfedoceskym, kdyz
jesteé horsi situaci z pohledu ptirozené mé€ny zaznamenala Praha. Ve vy$§im prvnim typu byly jenom kraje
Moravskoslezsky a Karlovarsky.

Pfi posuzovani celkové mény (Graf €. 5.7.4) je typologie Castecné odlisna. Kralovéhradecky kraj je
soucasti typu €. 3 s dalSimi deviti kraji. Vyrazné odlisSny vyvoj celkového poctu obyvatel zaznamenaly

kraje Sttedocesky (typ €. 1), hlavni mésto Praha (typ €. 2), a Liberecky s Moravskoslezskym (typ €. 4).

Graf ¢. 5.7.4: Typologie celkové mény krajii CR v letech 1971 az 2006
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Od roku 2003 je popula¢ni velikost Ceska ovliviiovana pfedevsim migraénim chovanim obyvatel. Proto i
sledovani tohoto procesu je velice vyznamné. Od poloviny 90. let minulého stoleti je proto vyvoj celkové
meény i graficky velmi podobny tvarim migra¢nich kiivek. S tim souvisi i fakt, Ze u migra¢niho chovani i
celkové mény je shoda v krajich pro 1. a 2. typ (Graf ¢. 5.7.4). Kralovéhradecky kraj je spolu s dal§imi
deviti kraji ve tfetim typu celkové mény. Ten se vyznacuje za poslednich 35 let nejmensimi vykyvy ve
vyvoji celkového piirdstku obyvatel, ale také souasnymi velmi nizkymi hodnotami nijak vyznamné se
neodchylujicimi od nulové hodnoty. Do témét shodné situace dospély kraje z typu C. 4, ale za piece
jenom vétSich dlouhodobych zmén celkové mény. Nelze tak na zakladé téchto poznatkl presnéji
odhadnout vyznamné;j$i zmény pocetni velikosti u Kralovéhradeckého kraje. Jak pfirozena tak i migracni
meéna dosahuje velice nizkych hodnot. Lze piedvidat, ze v dlouhodobé&jsim pohledu se bude piirozena
mena Casteji ve srovnani s migraénim saldem pohybovat pod nulovou hodnotou.
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Graf ¢. 5.7.5: Typologie celkové mény SO ORP KHK v letech 1971 az 2005
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Pti hodnoceni celkového prirtistku obyvatelstva na prostorové urovni spravnich obvodi obci s rozsifenou
pusobnosti (SO ORP) v Kralovéhradeckém kraji za poslednich 35 let (Graf ¢. 5.7.5) lze na zékladé
hierarchické klastrové analyzy dospét k nasledujicim poznatkim:

1. Zpohledu typologie celkové mény lze objektivné rozlisit v dlouhodobym vyvoji pouze tfi typy.

2. Pfirozend ména se dlouhodobé nejlépe vyvijela ve SO ORP Nové Mésto nad Metuji, Rychnov nad
Knéznou, Trutnov, Vrchlabi a Broumov. Nejhorsi situace je dlouhodobé u SO ORP Dvir Kralové
nad Labem, Kostelec nad Orlici, Ji¢in, Novy Bydzov, Nachod, Nova Paka a Hofice. Po celou
sledovanou dobu byla pfirozena ména negativni.

3. Az do roku 1994 rozhodoval o velikosti celkové mény pfirozeny piirtstek. Za poslednich téméf 15 let
je vyznamngj$i a to s ristovou tendenci migrace.

4. Je ziejmé z pohledu na typologii celkové mény, Ze tfi rtizné skupiny jsou SO ORP jsou dnes ve svém
populaénim vyvoji velmi podobné. Dnes se pohybuje celkovy prirtstek v intervalu od 0 do 2 %eo.

Provadét prognoézu vyvoje obyvatelstva kraje je dnes z divodu silné a velmi nejasné piedvidatelné
migrace hodné¢ slozitou zaleZzitosti. Nelze vSak ptredpokladat, Ze by rocni hodnota hrubé miry celkového
ptirtistku obyvatel piesahla hranici 4 %o. Prognézy CSU z roku 2002 dokonce ve stiedni varianté pro kraj
predpovidaly pokles obyvatel k roku 2050 Kk hranici mirné ptesahujici 450 tisic obyvatel (pokles o
necelych 100 tisic). Na zakladé zmén migracniho chovani poslednich let l1ze uvazovat o mirném rustu
poctu obyvatel kraje. Nicmén¢ 1ze predpoklédat, Ze by se pocet obyvatel kraje mohl pfiblizit k hodnoté
maximalné 600 tisic obyvatel v roce 2050. Ale v nizké varianté mizeme ocekavat, ze se pocet obyvatel
V podstaté nezméni, tedy vyznamné nepiekro¢i hodnotu 550 tisic v pfistich ¢tyficeti letech.
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5.7.4 Veékové sloZeni a proces starnuti obyvatel Kralovéhradeckého kraje

Slozeni obyvatelstva podle pohlavi a véku patii mezi nejvyznamnéjsi z pohledu vlivii na populaéni vyvoj.
Pokud budeme zkoumat strukturu obyvatelstva podle pohlavi, je b&zné a Casto dostacujici vyuzit
vlastnosti indexu maskulinity (ima). Tento vztah si muzeme vyjadfit timto zptisobem:

m

ima=-L".1000 , ke

4

t

P je pocet obyvatel, t je kalendaini rok, m oznacuje muze a Z Zeny.

Graf ¢. 5.7.6: Zmény ima kraji CR mezi roky 1991 a 2006
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mmflle 113 2006
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Tento ukazatel vahy zastoupeni muzi v populaci ukazuje kolik muzi ptipada na kazdych tisic Zen. Kraje
Ceska tak miizeme rozraznit pravé podle tohoto zakladniho parametru. A je opét zajimavé sledovat tyto
zmeény v Casovém horizontu. Za poslednich 15 let se u vSech kraji shodné zastoupeni muzi
v populaci zvySovalo. Evidentné atypické pomérné zastoupeni vykazuje jenom Praha, kde ima dosahuje
nejniz§i hodnoty 925 (Graf &. 5.7.6). Je tak stale vyrazné pod praimérem CR (955), i kdyZ za poslednich
15 let od roku 1991 se prece jenom zvysil z velmi nizké hodnoty 886. Naopak celostatné nadprimérné
zastoupeni muzti vykazuji kraje Vysocina, JihoCesky (970), Plzeiisky a StfedoCesky s vice nez 965
muzi na kazdych tisic Zen. Index maskulinity Kralovéhradeckého kraje (956) odpovida hodnoté
celorepublikového praméru.

Vékova skladba obyvatelstva neni jen vyjadfenim rozdili v pocetnim zastoupeni rtznych vékovych
skupin, ale poskytuje nam fadu odpovédi na otazky spojené s popula¢ni velikosti, populaénim vyvojem a
charakterem populac¢niho chovani. Vékova struktura je vysledkem zakladnich demografickych udalosti,
proto nam dava moznost k vyuziti pfi jakékoliv demografické analyze. Ale i tam, kde je obyvatelstvo
nepiehlédnutelnou soucasti objektu védniho zajmu. Pokud se procentualni vaha poctu déti pohybuje
v rozmezi od 12,5 do 15,9, mtizeme hovofit o staré populaci. Proces starnuti nabyva na vyznamu tehdy,
kdyz podil détské slozky poklesne pod hodnotu 25 %. Uz v pribéhu 60. let minulého stoleti postihla
takovd vyznamna skutecnost viechny kraje Ceské republiky. Pronatalitni politika statu nastartovana
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pocatkem 70. let proces starnuti ke konci 80. let vyrazné piibrzdila, ale jenom kratkodobé. Od pocatku
80. let 20. stoleti byl proces starnuti ¢eské populace opét zahajen a pokracuje tento jev az do soucasnosti.
Ptes populaci mirn€ starnouci a starnouci jsme dospéli do etapy populace staré s podilem déti mensim nez
16 %.

Kdyz porovname proces starnuti z pohledu snizovani zastoupeni déti v populaci (Graf ¢. 5.7.7), potom

musime zdlraznit ndsledujici momenty:

1. Za velmi starou populaci oznacujeme jenom region Prahy, kde podil déti jiz klesl pod
hodnotu 12,5 %.

2. Vsechny ostatni kraje maji jiz populaci starou, kde podil déti sice nepoklesl pod velmi
nizkou hranici 12,5 %, ale uz nepievysuje ani hodnotu 16 %.

3. Kralovéhradecky kraj byl v roce 1991 az na 11. misté s podilem déti 20,8 %. Dnes je tento
podil o 6 % nizsi a nijak vyznamné se neodliSuje od celostatniho priméru. Dnes je na 9.
misté¢ a mizeme potvrdit, Zze je vaha tohoto ukazatele dlouhodobé zcela primérna (14,5 %,
coz predstavuje necelych 80 tisic déti).

4. Tendence ke snizovani vahy déti v populaci Kralovéhradeckého kraje je zcela dominujici a
ani zpomaleni v letech 2005 az 2010 nemuize nic zménit na faktu dalsiho dlouhodobéjsiho
poklesu. Je velmi pravdépodobné, Ze miizeme prognodzovat pokles relativni Cetnosti déti
v kraji ke konci roku 2050 o pfiblizné dvé procenta. A pii stfedni varianté predpokladaného
ristu poctu obyvatel bude déti absolutné rovnéz o n€kolik tisic méné nez nyni.

Graf ¢. 5.7.7: Vyvoj détské slozky jednotlivych krajii Ceska od roku 1991
Bm 1991 (SLDB) Em2001 (SLDB) [12006 (KS) —CR, 2006
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Dosud byly rozdily procesu starnuti posuzovany tzv. cestou starnuti ze spodu vékové pyramidy. Ale nyni
rozebereme tento proces z opa¢ného polu, tedy z pozice starnuti z vrcholu vékové pyramidy. Pro tento
ptipad jsme volili komparaci uzemi NUTS 2 z pohledu zastoupeni obcanti ve véku 65 a vice let (Graf ¢.
5.7.8). Pokud oznacime za velmi starou populaci tu, kde podil nejstarSich obyvatel (nad 65 let) dosahl
vahy 15 %, pak k tém s nejstar§im obyvatelstvem pfifadime kromé Prahy také kraje Kralovéhradecky
(15,1 %) a Jihomoravsky. Kralovéhradecky kraj je tak druhym nejstar§im regionem s poctem seniord
témer 83 tisic. Ale tempo starnuti je velmi rychlé. Vzdyt' tato skupina se na populaci kraje v roce 1991
podilela pouhymi 9.4 % a byla jenom mirné starnouci populaci. Na zakladé prognézy CSU z roku 2002 a
predpokladt ristu pocetni velikosti kraje z pohledu analyzy celkové mény ke konci roku 2005 je velmi
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pravdépodobné, Ze se pocet seniorti s vékem 65 a vice let dostane k hodnoté okolo 190 tisic s relativnim
zastoupenim v populaci pies 30 % V roce 2050. Zavérem k vyhodnoceni zmén vékového slozeni obyvatel
kraje je nutno dodat, Ze z pohledu zabezpeceni vlastnich budoucich generaci je pokles vahy déti stejné
nebezpecny jako dramaticky nardst starych obcanti, ktefi budou velmi pravdépodobné ptfi posuzovani
sttedni délky Zivota okolo 78 let a hranici odchodu do dichodu 65 let okolo roku 2020 uZzivat svého
dichodu v pruméru 12 az 15 let.

Graf &. 5.7.8: Vyvoj starnouci slozky jednotlivych krajti Ceska od roku 1991
B 1991 (SLDB) 2001 (SLDB) 12006 (KS) — CR, 2006
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Pokud jde o rozdily détské slozky na tirovni spravnich obvodi ORP, situaci dokumentuje (Graf ¢. 5.7.9).
Velmi starou populaci neni zatim ani jeden ze sedmnacti SO ORP. Nejblize k této Grovni procesu starnuti
ma SO ORP Hradec Kralové (13,8 %) a dale potom Nova Paka, Hofice, Ji¢in, Nové Mésto nad Metuji,
Vrchlabi a Dvir Kralové nad Labem. VSechny obvody vcetné Jaroméfe jsou jiz dnes populacemi starymi
(pod 16 % détské slozky). Nejvétsi podil déti vykazuje vedle Jaroméfe dale Broumov, Dobruska a
Rychnov nad Knéznou (v§ichni na 15 %).
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Graf ¢. 5.7.9: Vyvoj détské slozky SO ORP Kralovéhradeckého kraje od roku 2001
Em2001 (SLDB) [12006 (KS) =—CR, 2006 =— HKK, 2006
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5.7.5 Ostatni vnéjsi vlivy populacniho vyvoje Krdlovéhradeckého kraje

Ze $irsiho socialniho pohledu je zajimavé sledovat proces rozvodovosti. Jestlize nabyva rozvodovost
zasadniho rozméru, pak se zcela ur€ité stava negativnim socialnim i ekonomickym jevem ve spolecnosti.
Lze ji vramci sociodemografickych rozbortu sledovat a nejlépe pomoci ukazatele indexu rozvodovosti,
ktery poméfuje ve stejném kalendainim roce pocty snatki i rozvoda. Jestlize index rozvodovosti piekroci
40% hranici, je to jiz zavazny socialni problém, pokud ptfekro¢i hodnotu 60 %, pak je to velmi citelny
celospolecensky problém. Dnes je v této nejhorsi skupiné presna polovina krajt, z toho nejhiuife na tom
jsou kraje Karlovarsky (70,4 %), Ustecky, Moravskoslezsky a Liberecky. Pro Kralovéhradecky kraj

N 24

situace je jesté v Olomouckém kraji.

U indexu potratovosti, ktery vyjadiuje pocty potrati ptipadajicich na kazdych sto zivé narozenych déti,
se vSechny kraje nachazeji svoji hodnotou v intervalu od 30 do 50 %. Nejsou to sice mala ¢isla, ale za
alarmujici socialni znak je muzeme pokladat v momenté piekroceni hranice 70 %. Hodnoty pod 50 %
nejsou zasadnim problémem socidlniho a ekonomického rozvoje regiond. Kralovéhradecky kraj u tohoto
parametru vykazuje primérou vahu (40 %, paté misto). Nejvyssi hodnoty vykazuji kraje Ustecky a
Karlovarsky (okolo 50 %).

Podily Zivé narozenych mimo manZelstvi bereme jako vyznamny negativni jev ve spole¢nosti pokud se
pohybuji okolo 50 a vice procent. Takto zavazny stav je pouze v krajich Karlovarském a Usteckém.
Kralovéhradecky kraj s hodnotou 32 % je zcela primérnym regionem.

Pokud budeme hodnotit naboZenské vyznani na trovni krajd, pak je to pro ¢eskou spolecnost spise
zalezitost statistického vyznamu. Ceska republika vykazuje jednu z nejnizich hodnot podilu véficich na
celkovém obyvatelstvu na svéte€ a to néco pres 31 %. Obyvatelstva bez vyznani a tedy i vlivu religidznich
hodnotovych méftitek je uz témét 70 %. Pouze v jednom kraji presahuje religiozita 50 % (Zlinsky kraj) a
ve tiech dalSich 40 % (kraje Vysocina, Jihomoravsky a Moravskoslezsky). Podilem véticich okolo 27 %
je Kralovéhradecky kraj mirné podpraimémym v CR. Naprostd dominance ateistdl (vice nez 80 %) je
typicka pro tyto kraje: Ustecky, Liberecky a Karlovarsky.
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Ceské obyvatelstvo je od konce 40. let minulého stoleti, kdy doslo na zakladé dohod vitéznych mocnosti
2. sv. valky k dohodé ohledn& odsunuti zna¢né &asti oblanii Ceskoslovenska s némeckou narodnosti,
staitem narodnostné homogennim. Je to typ, ve kterém ani jedna z menSin nedosahuje 10% podilu na
celkovém obyvatelstvu nebo pfipadné alespoii dvé menSiny s vdhou nad 5 %. A soucasné vétSinova
narodnost neklesa svoji relativni vahou na poétu obyvatel pod 90 %. Ceské narodnost dosahla nejvyssiho
podilu pocatkem 80. let 20. stoleti. A neméni toto tvrzeni ani skute¢nost, ze v povalecné éfe se az v roce
1991 poprvé objevuje v moznostech vybéru narodnost moravskd, Mnoho historicko-kulturnich,
historicko-politickych a ekonomicko-politickych znakt podporuje vétSinovy nazor, Ze mezi obéma
narodnostmi neni podstatnéjSich rozdil. To ostatn¢ dolozila dvé posledni sc¢itani lidu, kdy doslo i
k vyraznému snizeni relativni ¢etnosti moravské narodnosti z 13,2 % na 3,7 %. ProtoZe se zahrani¢ni
migrace na uzemi naseho statu zacinaji vyraznégji projevovat az od roku 2003, nebylo zastoupeni jinych
narodnosti za poslednich vice nez 50 let nijak vyznamné. Ptesto zaslouzi zminku jest¢ dv€ narodnosti.
Prvni znich je narodnost romska. Bohuzel v metodice séitani lidu se objevuje az od roku 1991.
Deklaratorné se k ni ptihlasilo okolo 30 tisic jedinct, ale o deset let pozdé&ji pii poslednim s¢itani lidu uz
jenom 12 tisic. Ob¢ané romského piivodu se hromadné ke své narodnosti nehlasi. Riizné odborné odhady
se pohybuji okolo 3 az 4 %, coz by piedstavovalo 300 az 400 tisic Romu. Byla by tak tato narodnost
nejsilngji zastoupenou mensinou na uzemi Ceska, kdyz bychom narodnost moravskou slougili s ¢eskou.
Druhou pocetnou skupinou jsou obcané slovenské narodnosti, kterych byla necela dvé procenta (200
tisic) pfi poslednim scitani lidu. VSechny ostatni narodnosti jiz nepfekonavaji hranici 0,5 % (50 tisic
jedincti). Nicméné vzhledem ke zménam vah celkového piirastku ve prospéch migracnich vlivl nelze
dnes jasn& predvidat zmény i v narodnostnim sloZeni obyvatel Ceska. Pokud jde o rozdilnosti na trovni
Stiedocesky, Plzensky, JihoCesky a pravé Kralovéhradecky (95,2 %). Ale to plati vyhradn€ proto, Ze
K izemim s nejvétsim zastoupenim Moravanu patii kraje Jihomoravsky, Olomoucky, Vysolina a
Moravskoslezsky. Pokud bychom vétev ceskou sloucili s vétvi moravskou, potom by 95% hranici
prekrocili rovnéz kraje Vysocina, Zlinsky, Jihomoravsky a Olomoucky. U zbyvajicich péti kraju se
projevuje statisticky vyznamné zastoupeni pifedev§im ndrodnosti slovenské (kraje Karlovarsky,
Moravskoslezsky, Ustecky, Liberecky a hlavni mésto Praha) nebo polské (Moravskoslezsky kraj) a
némecké (Karlovarsky kraj a Ustecky kraj). Romska populace je nejvice koncentrovana predevsim do
krajii Karlovarského a Usteckého a dile vmensi mife do kraji Kralovéhradeckého, Libereckého,
Moravskoslezského, Olomouckého, StfedoCeského a Plzeniského. Zbyvajicich Sest kraji mé relativni
Cetnost romského etnika velmi nizkou (pod 0,12 %, tzn. pod celostatni primérnou hodnotou). Musime
vSak vzit v ivahu rozdily dané tim, ze se k romské mensiné hlasi vyjime¢né malo Romi. Ale zda se byt
vysoce pravdépodobné, ze mira nepfihlaSovani se ke své narodnosti je u Roml Gizemné rovnomérné
rozlozena.

Protoze zijeme ve vzdélanostni spolecnosti, je vaha vzdélanostni struktury obyvatelstva nejen pozorng
sledovanou velicinou, ale také vyznamnym ukazatelem vyspélosti a vSestranné rozvinutosti regionti. A
plati rovnéz, ze rychlej$i nartst dosahovani nejvySSich vzdélanostnich stupiit zvySuje dale
konkurenceschopnost ob¢anli na trhu prace. Jestlize podil vysokoskolsky vzdélanych obcanti dosahl na
ceském obyvatelstvu ve veku 15 a vice let v roce 1950 pouhé jedno procento, tak pii poslednim cenzu
v roce 2001 to bylo uz témer 9 %. Za poslednich 50 let vSak dekadicky narst relativni vahy nepresahl
dvouprocentni hranici. Pfedpoklada se vzhledem ke znaénému rozvoji vysokého Skolstvi od poloviny 90.
let minul¢ho stoleti, Ze tempo rlstu bude prekonano pii nasledném scitani lidu vroce 2011.
Vysokoskolsky stupen vzdélani vykazuje nejvétsi regionalni rozdily a plati to samoziejme i pro krajsky
systém. Nad celorepublikovym primérem jsou pouze dva kraje: hlavni mésto Praha (18,8 %) a
Jihomoravsky kraj (10,3 %). Zejména naskok Prahy je obrovsky. Osmiprocentni hranici ptekonava dale
jenom Olomoucky kraj. Nejhorsi situace je tak v krajich s méné nez 7 % obéanii s VS vzdélanim ve véku
nad 15 let. A sem patii kraje Ustecky a Karlovarsky. Kralovéhradecky kraj je s vahou vysokoskolsky
vzdélanych obganti 7,5 % z kraji Ceska na Sestém misté hned za krajem Jihodeskym. Ale s vahou mezi 7
a 8 % takto vzdélanych obyvatel je natésnano osm kraji. VSem krajim se vSak vyrazné€ vzdalila Praha. A
to plati i pfi hodnoceni skupiny obc¢and se stiedoSkolskym tplnym vzdélanim (ziskani maturity). U
hlavniho mésta Prahy je téchto obyvatel 36 %, coz je téméf o 8 % nad celorepublikovym primérem.
Tésné okolo praimérné hodnoty (28,4 %) je tento vzd€lanostni typ zastoupen u kraji Kralovéhradeckého,
Jihogeského, Jihomoravského, Pardubického a Plzefiského. Nejhorsi situace je opét u krajii Usteckého a
Karlovarského.
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SILNE STRANKY

SLABE STRANKY

Narodnostné  vysoce  homogenni  ¢éast
republiky. Nejen, Ze zde neni zadna
vyznamnéj$i narodnostni mensina, ale samotné
zastoupeni ¢eské narodnosti piesahuje 95 %.

Nadpramérny pocéet nejmensich  obci
s poétem obyvatel mensim nez 200 a
soucasné i jejich vyssi populaéni vaha. Tyto
populaéné velmi malé obce nemaji dostatecny
celkovy potencial nejen k rtstu, ale ani ke
stabilizaci souc¢asného stavu ve vech oblastech
rozvoje obce. Na izemi KHK jich je 124 (vice
nez '/, z poétu obci kraje) a celkovym poétem
obyvatel necelych 16,6 tisic (3 % z populace
kraje). Kdyz se podivdme na nejproblémovéjsi
spravni obvody ORP zpohledu poctu téchto
malych obci, pak se jedna o SO ORP Jicin,
Horice a Dviir Kralové nad Labem (nad 5 %
z populace SO ORP).

Velmi nizké dlouhodobé hodnoty pfriro-
zeného piirastku obyvatelstva uz od roku
1980. V tomto obdobi s vyjimkou let 1980 a
1991 az 1993 dochazelo k tibytku obyvatelstva
pfirozenou ménou. Index vitality (iv) ve
stejném obdobi nepiekroc¢il hodnotu 1 000
S vyjimku vyse sdélenych let. Pomér poctu zive
narozenych na kazdych tisic zemfelych se
pohyboval od 828 do 1 047. Ptirozena ména se
dlouhodobé nejlépe vyvijela ve SO ORP Nové
Meésto nad Metuji, Rychnov nad Knéznou,
Trutnov, Vrchlabi a Broumov. Nejhorsi situace
je dlouhodobé u SO ORP Dvir Kralové nad
Labem, Kostelec nad Orlici, Ji¢in, Novy
Bydzov, Nachod, Nova Paka a Hofice. Po
celou sledovanou dobu byla pfirozend ména
negativni.

Zaporna hodnota celkového priristku
obyvatel kraje za poslednich 25 let. Ta dosahla
hodnoty okolo 12 tisic (ro¢ni relativni ubytek
1 %o). V ptistich 30 letech do roku 2040 bude
hodnota pfirozeného piirdstku v podstaté
nulova. A predpokladany celkovy rust ve vysi
max. 40000 pfi stfedni variant¢ bude plné
zabezpecen ziskem zmigracniho salda.
Z divodu dlouhodobé nestabilnosti migraéniho
chovani jsou vSak takové prognozy méné
piesné.

Niz§i zastoupeni vysokoskolsky vzdélanych
ob¢ani. DosaZzeni vysokoSkolského stupné
vzdélani zvySuje uplatnéni obCand na trhu
prace a snizuje cetnost asocidlnich projevd,
zejména pak kriminalnich delikti.
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PRILEZITOSTI

HROZBY

Vyhodna geopoliticka poloha. Kraj je soucasti
dnes jiz politicky i ekonomicky otevieného
prostoru stfedni Evropy s vyznamnou délkou
spolecné hranice se sousednim Polskem, které je
jednou z nejlidnatéjsich zemi Evropy. Vyhodou
je 1 spole¢né Clenstvi v Evropské unii. Pfimou
spolupraci se svym zahrani¢nim sousedem mize
vyuzivat Sest spravnich obvodi  ORP
Kralovéhradeckého kraje. Je to Sance pro rozvoj
prihranicni a pfeshrani¢ni spoluprace. Za
vyhodngjsi prostorovou lokalizaci miizeme brat i
blizkost hlavniho mésta Prahy (115 km).

Niz$i pocet i populacni vaha mést s vice nez
20 tisici obyvateli ve vétsiné SO ORP. Pouze
spravni obvody mést Hradec Kralové, Trutnov
a Nachod maji vtéto skupin€¢ zastoupeni.
Zbyvajicich dvanact SO ORP v Kralové-
hradeckém kraji nema ani jedinou obec s vice
nez 20 tisici obyvateli.

Pozvolna rostouci pocet obyvatel kraje
Vv poslednich letech od roku 2004 (ro¢ni rlst o
2 %o).

Maly pocet sidel s vice nez 10 tisici obyvateli
a zejména nulova populac¢ni vaha v Sesti SO
ORP kraje. Velikostni stupeii urbanizace
s nulovou hodnotou podle tohoto velikostniho
principu maji SO ORP Broumov, Dobruska,
Hotice, Kostelec nad Orlici, Nova Paka a Novy
Bydzov. Jedna se tak spravni obvody ryze
venkovského typu. Prevahu méstské populace
maji pouze SO ORP Nové M¢ésto nad Metuji,
Jaromér, Hradec Kralové a Dvir Kralové nad
Labem.

Velmi malé zastoupeni déti v populaci. Za
poslednich 15 let se podil détské slozky
v Kralovéhradeckém kraji dramaticky snizil o
vice nez 6 %, coz piedstavuje pokles o 35 tisic.
V pristich 15 letech takovy propad zastoupeni
déti v populaci nenastane. Pfesto je velmi
pravdépodobné, Ze k dalSimu poklesu o par
tisic jest¢ dojde kroku 2020. To se
dlouhodobgji promitne i ve snizeni poctu déti
ve Skolskych zatizeni nejnizsiho typu. Nejblize
k populaci velmi staré se zastoupenim détské
slozky na trovni 12,5 % a mén¢ ma predevsim
SO krajského mésta Hradec Kralové. Az
S odstupem jej nasleduji SO ORP Nova Paka,
Hotice, Ji¢in, Nové Mésto nad Metuji, Vrchlabi
a Dvir Kralové nad Labem. Nejvétsi podil déti
vykazuje vedle SO ORP Jaromét také
Broumov, Dobruska a Rychnov nad KnéZznou
(podil nad 15 %).

Vysoky podil starych ob¢ani ve véku 65 a
vice let. V pristich 15 letech bude pokracovat
narist nejstarSich ob¢and jesté razantnéji. Uz
od roku 2005 zde ptevazuje skupina téchto
starSich obCanli nad détmi o téméf jedno
procento. Otazka seniorti bude jisté zavaznym
socidlnim 1 politickym tématem kdyz si
uvédomime, ze kroku 2050 se priblizi ke
hranici 200 tisic z dnesnich 83 tisic nejstarSich
obcantl.
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5.7.7 Problémy k ieSeni v ramci izemniho planovani

Problémy, které vyplyvaji z dlouhodobé zmény vyvoje populacni velikosti Kralovéhradeckého kraje,
definujeme takto:

e Stagnace populacni velikosti kraje, poslednich 13 let pFetrvavajici roéni ibytek populace
pFirozenou ménou (index vitality pod hodnotou 1 000). Na tomto ubytku se podileji téméf
vSechny SO ORP s vyjimkou Rychnova nad Knéznou, Nového Mésta nad Metuji a Jarométe.

e Zduvodu zapornych hodnot pfirozené mény dochazi k poklesu zastoupeni déti na vsSech
prostorovych urovnich kraje vcetné¢ samotnych obci. VétSina prichdzejicich migranti je jiz
v aktivnim véku a Casto nevytvareji pocetné rodinné svazky.

e Dominantni vliv migrace na celkovou ménu je jiz dlouhodobé¢ trvajici a to od roku 1994. Novi
migranti nejsou svazani s kulturné historickymi tradicemi obci, nemala ¢ast migrantt je navic jiné
narodnosti nez ¢eské nebo moravské. Klesa vaha rodakua v obcich i vaha ob¢ani eské a
moravské narodnosti.

e Celkovy pokles vihy souZiti rodinného typu. Umérmné tomuto trendu bude pfibyvat domacnosti
jednotlivet.

Tendence ke sniZovani vahy déti v populaci Kralovéhradeckého kraje je zcela dominujici a ani
zpomaleni v letech 2005 az 2010 nemuze nic zménit na faktu dal§iho dlouhodobéjsiho poklesu. Je velmi
pravdépodobné, Ze miizeme prognozovat pokles relativni ¢etnosti déti v kraji ke konci roku 2050 o
priblizné dvé procenta. A pfi stiedni varianté predpokladaného ristu poctu obyvatel bude déti absolutné
rovnéz o nekolik tisic mén¢ nez nyni. Tyto skute¢nosti vedou k nasledujicim tvaham o problémovych
okruzich:

e Sldbnuti zajmu o umist'ovani déti do predskolskych a skolskych zatizeni. Pfedev§im mensi obce
se budou nadale potykat s problémem udrZeni na svém Uzemi provozovani mateiské Skoly
nebo zakladni Skoly.

e Jeste rychleji a zasadngji se prohloubi problém starnuti na zakladé¢ citelného naristu relativniho
i absolutniho poctu starSich ob¢ani. To plati zejména v téch lokalitach, kde index staii
piekrocil pres rovnovaznou uroven 100 %. Tak k tomu doslo jiz v deviti z celkovych 15 SO ORP
Kréalovéhradeckého kraje. Vyjimkou jsou predevs§im SO ORP Jaroméf, Rychnov nad Knéznou a
Broumov. Uz i na obecnich Grovnich bude pFibyvat pripadi Zadosti nejstarSich ob¢anu o
premisténi do socidlnich zaFizeni pro prestarlé obcany.

e V domacnostech jednotlived budou zaujimat velkou ¢ast obéané diuchodového véku. Bude
pribyvat zadosti k rukam obecnich zastupitell o pomoc v fadé oblastech Zivota vCetné finan¢ni
pomoci z duvodu thrady sluzeb v oblasti bydleni jak v ptipadé soukromého, tak zejména potom
vetejného sektoru.

5.7.8 Indikdtory

Pti hledani vhodnych indikatord v oblasti sociodemografickych jevil jsme pouzili pro zdvére¢nou syntézu
nasledujici ekvivalenty pro rozpoznani kvality téchto jevl v Kralovéhradeckém kraji podle spravnich
obvodu obci s rozsifenou plisobnosti.

e Pro zhodnoceni kvalitativnich rozdili v oblasti pfirozené mény jsme pouzili srovnani spravnich
obvodu podle ukazatalele indexu vitality (viz Obrazek ¢. 5.7.2). Ten méfi vzajemnou vahu ziveé
narozenych déti a zemrelych ve stejném casovém obdobi. Index byl pocitan ve stfednédobém
vyhledu jako zpriimérovana hodnota mezi roky 2001 a 2006.

e Pro zhodnoceni kvalitativnich rozdilt v oblasti migra¢niho chovani jsme pouzili srovnani
spravnich obvodi podle ukazatalele indexu migra¢niho zisku (viz Obrazek ¢. 5.7.3). Ten méti
rozdil podili mér imigrace spravniho obvodu na mife imigrace za vSechny SO kraje a mér
emigrace spravniho obvodu na mife emigrace vSech SO ve stejném casovém obdobi. Index byl
pocitan ve sttednédobém vyhledu jako zprimérovana hodnota mezi roky 2001 a 2006.
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e Pro zhodnoceni kvalitativnich rozdilti v oblasti vékového slozeni jsme pouzili srovnani spravnich
obvodl podle ukazatalele indexu stari (viz Obrazek ¢. 5.7.4). Ten méfi procentualni vahu
nejstarSich obCanid ve véku 65 a vice let k poctu déti za SO ORP Kréalovéhradeckého kraje. Index
byl pocitan pro rok 2006.

e Vsechny tfi procesy byly nasledné indikatoroveé zvazené a to v rozpéti od -2 do 2 bodu. Vice
bodl znamenalo, Ze je region sociodemograficky 1épe vybaven, to znamend vétsi podil déti, vyssi
migracni zisk a také vyssi pocty Ziveé narozenych déti ve vztahu k zemielym.

Tabulka ¢. 5.7.6: Vahy vybranych indikator za SO ORP Kralovéhradeckého kraje

SO ORP podil na kraji index .indvex'h index indikatory indiké}to-

(HKK) rozlohy | obyvatel | vitality m'gz';:ﬁru" °| stari vitality | migrace | stafri sgouvg;t
Jaromér 2,91 3,48 1050 -0,03 87 1 -1 2 2
Rychnov nad Knéznou 10,07 6,20 1131 -0,07 88 2 -2 2 2
Dobruska 5,86 3,62 952 0,04 99 0 0 1 1
Broumov 5,45 3,15 991 -0,16 83 0 -2 2 0
Kostelec nad Orlici 4,79 4,51 831 0,15 106 -1 0 1 0
Nové Mésto nad Metuiji 2,06 2,62 1141 -0,01 107 -1 2 -1 0
Vrchlabi 6,17 5,16 874 0,02 94 2 -1 -1 0
Dvlr Kralové n. Labem 5,42 4,95 822 0,05 101 -1 -1 1 -1
Horice 4,05 3,35 759 0,16 106 -1 0 0 -1
Ji¢in 12,45 8,45 827 0,07 107 -2 2 -1 -1
Novy Bydzov 4,50 3,09 736 0,08 103 -1 1 -1 -1
Trutnov 12,51 11,73 890 -0,05 94 -2 1 0 -1
7,47 11,18 877 0,01 108 -1 0 -1 -2
14,24 26,09 912 -0,04 117 0 -1 -2 -3
2,04 2,42 895 0,02 110 -1 0 -2 -3
SO ORP HKK 100,00 100,00 -6 -2 0 -8

Pozn.: V zdaverecném vyhodnoceni pilifu je pro vsechny indikatory (jednotnost vyhodnoceni) pouzita
stejna stupnice -1, 0, 1. Kladnym hodnotam indikatori z této tabulky 1, 2 je v zavérecném vyhodnoceni
pilitu prirazena hodnota 1, zapornym hodnotam -1, -2 je prirazena hodnota -1 a hodnota 0 se neméni.

Po roce 2000 miizeme na pozadi analyz zdkladnich sociodemografickych charakteristik (viz Tabulka ¢.
5.7.6) odlisit vuzemi Kralovéhradeckého kraje nasledujici rozdily mezi spravnimi obvody obci
S roz§ifenou plisobnosti:

e Za poslednich Sest let se nejlépe populacné vyvijeji SO ORP Jaroméf a Rychnov nad
Knéznou. Ve sledovanych indikatorech vitality, migrace a staii se zdporné hodnoceni
objevilo pouze u migrace. Jde 0 13 % plochy a 10 % obyvatelstva kraje.

e Druhé skupina SO ORP Dobruska, Broumov, Vrchlabi, Kostelec nad Orlici, Nové Mésto
nad Metuji, Trutnov, Dvir Kralové nad Labem, Hofice, Ji¢in, Nachod a Novy Bydzov se
vyznacuje V podstaté nulovou vahou procest pfirozené mény a migrace a dosud ne
extrémné starou populaci.

e Z 15 SO ORRP je situace z pohledu demosocialnich znakl nejhorsi ve spravnich obvodech
obci s rozsifenou ptisobnosti Nova Paka, Hradec Kralové a Nachod. Celkova vaha téchto
uzemi je 23,8 % na ploSe a 39,7 % na celkove populaci kraje.

e Soucty indikatori ukazuji na velmi malé rozdily mezi nejlepSimi a nejhorSimi spravnimi
obvody Kréalovéhradeckého kraje. Hodnoty v naSem indikatorovém shrnuti se mohou
pohybovat od -6 do +6. Dosazené maximum u SO ORP Jaromét a Rychnov nad Knéznou
bylo 2 a minimum u spravnich obvodt Hradce Kralové a Nové Paky bylo -3.

e Za povSimnuti stoji skuteCnost, Ze mezi oblasti snejméné piiznivym
sociodemografickym vyvojem patii spravni obvod krajského mésta Hradec Kralové.
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Obrazek ¢. 5.7.2: Kartogram indexu vitality spravnich obvodit ORP KHK
(prameér let 2001 az 2006)
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Obrazek ¢. 5.7.3: Kartogram indexu migra¢niho zisku spravnich obvodiit ORP KHK
(prameér let 2001 az 2006)
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Obrazek ¢. 5.7.4: Kartogram indexu stafi spravnich obvodi ORP KHK (rok 2006)
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Obrazek ¢. 5.7.5: Kartogram vahy nejmensich obci podle spravnich obvodi ORP KHK (rok 2006)
Q
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58 BYDLENI

5.8.1 Zakladni charakteristika bytového fondu a vyvoj bydleni

V Kréalovéhradeckém kraji ptevlada venkovské osidleni s nadprimérnym zastoupenim nejmensich obci s
méné nez 1 tis. obyvatel a s pfevahou rodinnych domt ve struktufe bytového fondu.

Zakladni udaje o bytovém fondu lze ziskat ze S¢itani lidu, domi a bytl. V Kralovéhradeckém kraji bylo
v roce 2001 128 770 domd, z nichz bylo 101 662 trvale obydlenych (tj. 79 %). Podil rodinnych domt na
trvale obydlenych domech byl v roce 2001 ptes 87 %. Vysokym podilem obydlenych rodinnych domt na
domovnim fondu jsou charakteristické zejména spravni obvody Novy Bydzov (93,9 %), Hotice (92,2 %)
a Nova Paka (91,7 %), naopak nizky podil obydlenych rodinnych domd ma v rdmci Kralovéhradeckého
kraje spravni obvod Trutnov (78,4 %), Broumov (80,6 %) a Vrchlabi (81,1 %).

Ubytek trvale obydlenych domtl a bytd a soucasny nartist neobydlenych byt je vniméan jako riziko
udrzitelného vyvoje. Celkem v 8 ORP kraje byl nartst celkového poctu bytd v obdobi 1991-2001 vétsi
nez v CR. Nejvice bytii (vic nez 10 %) ptibylo v ORP Nova Paka a Rychnov nad Kné&Znou. Z mést
pribylo trvale obydlenych bytl o vice nez 10 % v Dobrusce, Peci pod Snézkou, Rokytnici v Orlickych
horach a ve Spindlerové Mlyné.

Pocet trvale obydlenych byt v kraji i ve vSech ORP v obdobi 1991-2001 mirné rostl, ptirtstek trvale
obydlenych bytt v kraji ¢inil 6083 bytt, tj. pfiblizné 600 rocné a nejvétsi nartst trvale obydlenych byti
byl zaznamenan v ORP Broumov a Rychnov nad Knéznou.

Podil neobydlenych bytt a domt se v poslednich letech v kraji stale zvySuje. U neobydlenych domt se
jedna predev§im o starSi rodinné domy a chalupy ve venkovskych oblastech, slouzici k rekreacnim
ucelim. V 11 ORP je podil domi vyuzivanych k rekreaci vyssi nez 50 %. V obdobi 1991-2001 v kraji
velmi vyrazn€ vzrostl pocet neobydlenych bytd, o 10247 bytd. Neobydlené byty v roce 2001
piedstavovaly zhruba 37 tis. byt tj. 15,4 % z celkového poctu bytt. Podil neobydlenych bytu je v kraji
vyssi nez v Ceské republice. Nejvice neobydlenych byt v relativnim vyéisleni se vyskytuje v okrese
Ji¢in — v ORP Hofice, Ji¢in a Nova Paka. V ORP Ji¢in tvofi podil neobydlenych bytd 25,4 % pfedevSim
diky vysokému poctu bytu ur¢enych k rekreaci (61 % vSech neobydlenych bytu, tj. nejvice v kraji). Nizky
podil neobydlenych bytl byl k datu S¢itani lidu, domti a bytd 2001 zaznamenan v ORP Hradec Kralové a
Trutnov (10,5 %, resp. 10,7 %).

Pocet neobydlenych bytd se ve sledovaném obdobi vyrazné zvysil ve vSech ORP, nejvétsi nartist byl
zaznamenan v ORP Hradec Kralové, Nachod, Nova Paka a Vrchlabi. Nejvyssi podil neobydlenych bytt
(vice nez 20 %) byl v roce 2001 v ORP Hofice, Ji¢in, Nova Paka a Novy Bydzov. V ramci kraje mé¢ly
nejniz§i podil neobydlenych bytd spravni obvody Vrchlabi, Hradec Kralové a Trutnov, kde se podily
pohybovaly od 10,5 % do 13,4 %.

Z celkového poctu 37,2 tis. neobydlenych byti v Kralovéhradeckém kraji slouzilo 43,5 % k rekreaci a
17,8 % k prechodnému bydleni. Podil bytt nezpisobilych k bydleni (13,5 %) je relativné vyssi nez v

mnoha dal$ich krajich a podil pfesahuje i pramér za CR.

Nejvyssi podil byt v rodinnych domech byl v roce 2001 ve spravnich obvodech Novy Bydzov (78,0 %)
a Hofice (70,2 %).
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Tabulka ¢. 5.8.1: Hlavni charakteristiky bytového fondu KHK podle okresti (SLDB 2001)

v tom okresy

Celkem
Hradec | o | o | o6 | Nachod | o | RYEMNOV

9 0
Kralové L Knes, % | Trutnov 0

Trvale obydlené byty | 204 529 |60 031 |29,4 |28 549 |14,0141915 [20,5(28694 |14,0 |45340 |22,2
v tom:
v rodinnych domech | 104 740 (26 722 |44,5|18588|65,1|22323 |53,3|17032 |59,4 |20075 |44,3
v bytovych domech 96852 |32812 |54,7|9497 [33,3{18999 |453|11203 (39,0 24341 |53,7
v ostatnich domech 2937 497 0,8 |464 1,6 |[593 1,4 459 16 [924 2,0

Neobydlené byty 37170 |7932 21,319094 |245(7928 |21,3|5765 15,5 |6 451 17,4
z toho z duvodu:
byt obydlen pfechodné | 6 616 1833 [23,1]995 10,911345 |17,0|1007 175 [1436 |22,3

slouzi k rekreaci 16184 (2314 [29,2|5330 [58,6|3531 [44,5|2545 (441 |2464 |[38,2
pestavba bytu 2298 |554 70 |440 |48 |530 |6,7 |310 54 |464 7,2
nezpiisobily k bydleni 4020 |1038 [131[811 |89 |933  |11,8|666 11,6 |572 8,9
Zdroj: CSU

5.8.2 Bytova vystavba

V letech 1997-2001 byla nejvyssi prumérna intenzita bytové vystavby (dokoncené byty/1000 obyv.)
vV ORP Rychnov nad Knéznou (3,0) a Vrchlabi (4,0) a ve druhém obdobi 2002-2006 byla intenzita (vyssi
nez 3,0) ve ctyfech ORP: Dobruska, Ji¢in, Kostelec nad Orlici a Vrchlabi. Za celé sledované obdobi
1997-2006 byla nejvyssi primérna intenzita bytové vystavby v ORP Vrchlabi (3,5) a Dobruska (3,2) a
nejnizsi (mensi nez 2,0) v ORP Broumov, Dvir Kralové nad Labem a Novy Bydzov.

Vibec nejvyssi podil dokonCenych bytd na 1000 obyvatel v letech 2004-2006 byl ve
vyznamnych centrech zimni rekreace - ve méstech Spindleriv Mlyn (149,9) a Destné v Orlickych horach
(86,1).

Primérné staii trvale obydlenych domt bylo v roce 2001 v Kralovéhradeckém kraji 48,3 let. Trvale se
zvySuje kvalitativni uroven obydlenych bytd a snizil se podil najemnich byt ve vlastnictvi obce nebo
statu ve prospéch bytt ve vlastnictvi soukromé fyzické osoby.

Nejstar§i domovni fond byl zaznamenan ve spravnich obvodech Broumov (60,1), Dvir Kralové nad
Labem (52,9) a Jaromért (52,2). Nejmladsi domovni fond byl k datu s¢itdni ve spravnich obvodech Nové
Me¢ésto nad Metuji (43,0), Rychnov nad Knéznou (44,5) a Hradec Kralové (45,7).

110




EKOTOXA s.r.o.

5.8.3 SWOT analyza

Rozbor udrzitelného rozvoje uzemi — Kralovéhradecky kraj

Analyza vyhodnocuje zavéry, které vychazeji ze tii Karet procest - Vyvoj bydleni, Bytova vystavba a
Vyvoj struktury a Zivotni urovné domacnosti, z vlastnich prizkumi a casteéné z dokumentd

koncepci uvedenych v pouzité literatute.

a

SILNE STRANKY

SLABE STRANKY

Ptiznivy vyvoj poctu trvale obydlenych bytu -
pocet trvale obydlenych byta v kraji i ve vSech
ORP mirné roste.

V ORP Hradec Kralové a Nachod vzrostl pocet
neobydl. byti o téméf 50 %, v ORP Nova Paka
a Vrchlabi o témér 75 %.

Rozdrobena sidelni struktura dava prostor pro
vystavbu pievazné rodinnych domu.

Intenzita bytové vystavby se v poslednich péti
letech sniZuje ve vSech ORP kraje - nejnizsi
intenzita (menSi nez 2,0) byla v ORP Broumov,
Dviir Kralové nad Labem a Novy BydZov.

Kraj se Fadi na tieti misto v republice v poétu
domacnosti s pFipojeni k internetu.

Ekonomicka nedostupnost moznosti bydleni
zejména na Kralovéhradecku, vysoké ceny
nemovitosti.

75 % ORP kraje ma zastaraly bytovy fond.

Ve vSech ORP roste podil jednoclennych
bytovych domacnosti — nejvyssi nartist mezi lety
1991-2001 byl v ORP Kostelec n. Orlici, Nové
Mésto n. M. a Rychnov n. Knéznou.

V ORP Broumov, Ji¢in, Nachod, Trutnov a
Vrchlabi byl vroce 2001 podil jednoclennych
bytovych domacnosti vyssi nez v kraji a CR.

PRILEZITOSTI HROZBY
Podpora bytové vystavby v atraktivnich | Zrychlovani ristu po¢tu neobydlenych byti.
lokalitaich, regenerace  stavajici  bytové
vystavby.

Zajisténi dostupného bydleni pro mladé rodiny.

Nizka podpora vystavby rodinnych domt zejména
na venkové a rozvoj najemniho bydleni ve
méstech.

Zlepseni obytné atraktivity obci.

Pomald obnova staré bytové zastavby a
sniZujici se pocet dokon¢enych novych byti.

Fyzicka degradace bytového fondu.
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Obrazek €. 5.8.1: Intenzita bytové vystavby

Intenzita bytové vystavby v ORP Kralovéhradeckého kraje
(2002-2005, nové byty/1000 obyv.)

' S48 Okres Jicin 10,9
6.1-9.0 Kralovéhradecky kraj 10,2

s -120

I 2>
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5.8.4 Indikatory

Jako indikator vyvoje bydleni jsou uvazovany ukazatele vyvoje poctu trvale obydlenych, resp.
neobydlenych byt mezi lety 1991 a 2001. Zvolené indikatory jsou casteéné také ukazateli rezidenéni
atraktivity izemi a ekonomické trovné izemi.

Jako limit udrzitelnosti vyvoje bydleni byly zvoleny nulové hladiny priristku a ubytku u obou ukazatelii.
Ubytek trvale obydlenych bytii a soudasny narist neobydlenych bytil je vniméan jako riziko udrzitelného
vyvoje.

Pocet trvale obydlenych bytii v kraji i ve vSech ORP mirné roste a nejveétsi nartst trvale obydlenych byti
byl zaznamenan v ORP Broumov a Rychnov nad Knéznou.

Pocet neobydlenych byt se ve sledovaném obdobi vyrazné zvysil ve vSech ORP, nejvétsi nartst byl
zaznamenan v ORP Hradec Kralové, Nachod, Nova Paka a Vrchlabi. Nejvyssi podil neobydlenych byta
(vice nez 20 %) byl v roce 2001 v ORP Hofice, Ji¢in, Nova Paka a Novy Bydzov.

Jako vedlejsi parametr byl zvolen pocet neobydlenych byti vyuzZivanych krekreaci. Jeho hodnota
nepiedstavuje vycerpavajici soubor rekreacnich objektii v izemi a problémem je netplnost evidence —
udaj nezahrnuje znacnou Cast druhého bydleni — rekreacni chaty, chalupy a jiné objekty, nepfesna je i
evidence byt u rodinnych domti apod. a 0daj je dostupny pouze z posledniho SLDB 2001. Neobydlené
byty slouzici k rekreaci tvofily vice nez polovinu neobydlenych byt v téchto ORP: Broumov, Hofice,
Ji¢in, Nova Paka a Novy Bydzov.

Dostupnost udajii je dana jejich sledovanim CSU (z&asti v ramci SLDB); jako problematické se jevi
sledovani objektti individualni rekreace (mnoho neobydlenych bytu je vyuzivano k rekreaci a bylo by
dobré tyto tidaje doplnit). To Ize pouze v jednotlivych obcich, pii sledovani udaji za ORP a kraj toto neni
mozné).

Tabulka ¢. 5.8.2: Vyhodnoceni indikatoru:
Vyvoj bydleni

ORP Hodnoceni
Broumov 1
Dobruska 0
Dvur Kralové nad Labem 0
Hofice 1
Hradec Kralové -1
Jaromét 0
Jicin 1
Kostelec nad Orlici 0
Nachod 0
Nova Paka 1
Nové M¢sto nad Metuji 0
Novy Bydzov 1
Rychnov nad Knéznou 1
Trutnov 0
Vrchlabi 0
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Jako indikator bytové vystavby jsou uvazovany ukazatele intenzity bytové vystavby v letech 1997-2001
a 2002-2006. Zvolené indikatory do znacné miry také odrazi atraktivitu regionu.

Dostupnost idaji je déna jejich sledovanim CSU (z&asti v ramei SLDB).

Jako limit udrzitelnosti bytové vystavby byl zvolen nulovy pokles hodnoty u obou ukazateli. V prvnim
sledovaném obdobi 1997-2001 m¢la intenzita bytove vystavby mirné sestupnou tendenci pouze ve 4 ORP
— Broumov, Horice, Nové Mésto nad Metuji a Novy Bydzov, ve druhém obdobi 2002-2006 vsak intenzita
bytové vystavby klesla ve v§ech ORP s vyjimkou Hovic a Vrchlabi.

Priumérna intenzita bytové vystavby (dokoncené byty/1000 obyv.) byla v prvnim sledovaném obdobi
nejvyssi v ORP Rychnov nad Knéznou (3,0) a Vrchlabi (4,0), ve druhém obdobi byla intenzita vyssi nez
3,0 ve ctyfech ORP: Dobruska, Ji¢in, Kostelec nad Orlici a Vrchlabi. Za celé sledované obdobi 1997-
(mensi nez 2,0) v ORP Broumov, Dvir Kralové nad Labem a Novy Bydzov.

Priimérné stari domii v roce 2001 bylo pouze ve 4 ORP kraje nizsi nez v CR — v ORP Hradec Kralové,
Nova Paka, Nové Mésto n. Metuji a Rychnov n. Knéznou. Nejstarsi domovni fond (vice nez 50 let) maji
tyto ORP: Broumov (60,1 let), Dvir Kralové nad Labem (52,9 let), Jaromet (52,2 let) a Trutnov (51,8
let). Primé&rné stati domt v CR v roce 2001 bylo 46,9 let.

Tabulka ¢. 5.8.3: Vyhodnoceni indikatoru:

Bytova vystavba
Hodnocené tzemi Hodnoceni
Broumov -1
Dobruska 1
Dviir Kralové nad Labem -1
Hofice -1
Hradec Kralové 0
Jaromer -1
Ji¢in 0
Kostelec nad Orlici 0
Nachod 0
Nova Paka -1
Nové Mésto nad Metuji 0
Novy Bydzov -1
Rychnov nad Knéznou 0
Trutnov -1
Vrchlabi 1

Jako indikator struktury domacnosti byl zvolen ukazatel vyvoje podilu jednoc¢lennych bytovych
domacnosti z celkového poctu domacnosti mezi lety 1991 a 2001.
e ukazatel podilu jednoclennych domécnosti predpoklada zejména jednoclenné domacnosti starsich
osob, tj. relativni socidlni riziko
e zejména u velkych aglomeraci vSak miiZe jit ve velké mife o mladé jednoclenné domacnosti

Limit udrzitelnosti vyvoje poctu jednoclennych domacnosti neni legislativné stanoven. Hodnoty

V okresech Kralovéhradeckeho kraje rostou a kopiruji celkovy vyvoj v kraji. Narist ve sledovaném obdobi
1970-2001 byl 0 2,5 % nizsi v kraji nez v CR.

Nejveétsi nartst poctu jednoclennych bytovych domacnosti byl v letech 1970-2001 v okrese Trutnov — o
11,8 % - podil jedno&lennych bytovych domacnosti v roce 2001 zde byl vyssi nez v kraji i CR — 30,2 %.
Nejmensi nardst byl v tomto obdobi zaznamenan v okrese Ji¢in (o 5,1 %).

Pii poslednim SLDB v roce 2001 byl nejnizsi podil jednoclennych bytovych domécnosti v ORP
Dobruska, Hotice, Nova Paka a Novy Bydzov.

Jako indikator Zivotni irovné domacnosti byl zvolen pFistup domacnosti k internetu (jednou z priorit ve
Vladni strategii udrzitelného rozvoje je také rozvoj informacni spolecnosti). Ukazatel penetrace
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internetem je udaj s doposud zna¢né problematickou vypovidaci hodnotou, nicméné miize byt pokladan
za potencialné vyznamny z hlediska indikace Zivotni urovn¢ a stylu domacnosti. Tento udaj Ize zjistovat
pouze za kraje. V Kralovéhradeckém kraji vzrostl v letech 2001-2007 podil domacnosti s pfipojenim k
internetu 0 25 %. V soudasné dobé se kraj fadi na 7. misto v CR (31,2 %).
Jako vedlejsi parametr byl zvolen pocet cenzovych domacnosti (mezi poslednimi SLDB 1991 a 2001 se
zvysil ve vSech okresech i v Kralovéhradeckém kraji), priimérny pocet élenii cenzové domdcnosti (mezi
poslednimi SLDB 1991 a 2001 se nepatrné snizil ve vSech okresech i v Krdlovéhradeckém kraji) a
struktura domdcnosti podle typu domdacnosti (klesa podil tplnych rodin a roste podil domacnosti
jednotlivei, situace v Kralovéhradeckém kraji je viak v porovnani s CR piiznivéjsi).
Domacnosti se rozdé€luji do tii zdkladnich typt: cenzové, hospodatici a bytové domacnosti. Kazdy typ
domécnosti miize tvofit skupina osob nebo i jedinec, ¢asto mize byt domacnost bytova, hospodafici a
cenzova totozZna.
e pocet bytovych domdcnosti se rovna poctu trvale obydlenych bytl a tvoii ji osoby zijici spolecné
V jednom byté
e hospodarici domacnosti tvoii  osoby spolecné Dbydlici a spolecné hospodafici,
tj. trvale hradi spole¢né vydaje domacnosti
e cenzova domacnost je zékladni jednotka, ktera se dale necleni a tvoii ji osoby v ptibuzenském
nebo jiném vztahu, bydlici v jednom byté, spole¢né hospodarici

Tabulka ¢. 5.8.4: Vyhodnoceni indikatoru:
Vyvoj struktury a Zivotni Giroven domacnosti

Hodnocené tzemi Hodnoceni
Broumov -1
Dobruska 1
Dviir Kralové nad Labem 0
Hofice 1
Hradec Kralové 0
Jaromér 0
Ji¢in -1
Kostelec nad Orlici 0
Nachod 0
Nova Paka 1
Nové Mésto nad Metuji 0
Novy Bydzov 1
Rychnov nad Knéznou 0
Trutnov -1
Vrchlabi 0
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59 REKREACE A CESTOVNIi RUCH

59.1 Uvod

Podminky pro rozvoj cestovniho ruchu v kraji jsou diky riznorodosti krajiny velmi dobré, je zde velké
mnozstvi kulturnich pamatek, zajimava lidova architektura, 14zné, ptirodni atraktivity, hory aj. Vyborné
podminky jesté umocnuje dobra dostupnost z velkych sidel véetné hl. mésta Prahy a ptimé uzemni vazby
na Polsko a v $ir§im kontextu i na Némecko.

V ¢Cervnu roku 2007 schvalilo zastupitelstvo Kralovéhradeckého kraje novou rajonizaci cestovniho ruchu
Kralovéhradeckého kraje a vznikla tzv. turisticky vyznamna uzemi. Téchto izemi je v celém kraji celkem
pét:

Krkonose a Podkrkonosi

Cesky Raj

Hradecko

Kladské Pomezi

Orlické hory a Podorlicko

ogrwnE

Obrazek €. 5.9.1: Turisticky vyznamna uzemi Kralovéhradeckého kraje

Turisticky vyznamna uzemi Kralovéhradeckého kraje

Krkonose
a
Podkrkonosi

Kladské
pomezi

Hradecko

Orlické hory
a
Podorlicko

Turisticky vyznamné tizemi Krkonose a Podkrkonosi

TVU Krkonose a Podkrkonosi se nachazi na severu Kralovéhradeckého kraje, na severu sousedi s
Polskem a na zapad¢ s Libereckym krajem. Zapadni ¢ast Gizemi se rozklada také na uzemi Libereckého
kraje. Kralovéhradeckou cast tvoii 34 obci spadajici pod oblast Krkono$ a 68 obci spadajici pod oblast
Podkrkonosi. Nejveétsim méstem na tomto izemi a zarovenl druhé nejveétsi mésto v kraji je Trutnov (31109

obyv.).
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Turisticky vyznamné tzemi Cesky raj

TVU Cesky réj je lokalizovano v nejvychodngjsim cipu Kralovéhradeckého kraje. Na severu sousedi s
Libereckym krajem a pii jeho zapadni a jizni hranici sousedi s krajem Stfedo¢eskym. Do tohoto TVU
spadé 61 obci Kralovéhradeckého kraje. Nejvetsi z nich je mésto Jicin (16 308 obyv.).

Turisticky vyznamné uzemi Hradecko

TVU Hradecko lezici na jihu Kralovéhradeckého kraje sousedi s krajem Pardubickym (jih) a
Stiedoceskym (zapad). Do tohoto turisticky vyznamného uizemi spada 118 obci KHK a nejvétsi z nich je
krajské mésto Hradec Kralové (94 255 obyv.).

Turisticky vyznamné tizemi Kladské pomezi

TVU Kladské pomezi se nachazi na severovychodé Kralovéhradeckého kraje. Severni a vychodni hranice
uzemi tvofi zaroven statni hranici s Polskem. Do tohoto turisticky vyznamného tzemi spada 94 obci
KHK s nejvétsim méstem Nachod (20 961 obyv.).

Turisticky vyznamné uzemi Orlické hory a Podorlicko

TVU Orlické hory a Podorlicko patii spolu s Kladskym pomezim mezi nejvétsi turisticky vyznamna
uzemi v KHK (okolo 1 000 km?). Nachazi se na jihovychod¢ kraje. Na jihu jeho izemi vytvari krajskou
hranici s Pardubickym krajem a na vychodé¢ statni hranici s Polskem. Do tohoto tizemi patii 83 obci, z
nichz nejvétsi je meésto Rychnov nad Knéznou (11 682 obyv.).

5.9.2 Rekreacni oblasti s celoroénim a sezonnim vyuZitim

Rekreacni oblasti jsou ¢asti uzemi, které vymezuji oblast vhodnou pro letni, zimni nebo celoro¢ni
pobytovou rekreaci, spojenou predev§im s poznavaci turistikou a s pobytem v piirodé.

Vzhledem k tomu, Ze rekreacni oblasti nejsou nikde jednoznaéné definovany, bylo vyuZzito dokumentu
Letni rekreacni potencial CR* (CVUT Praha, fakulta architektury, iistav urbanismu, ktery se zabyval
stanovenim rekreacCnich oblasti pro vyuziti letni pobytové rekreace. Nékteré z téchto oblasti maji
samoziejmé velky vyznam i pro zimni rekreaci.

Do tzemi kraje zasahuje téchto rekreacnich oblasti 12, kazda ma sva specifika a jiny potencial pro rozvoj
rekreace (viz tabulka). Oblasti by mély mit v ZUR (nebo specifickém koncepénim podkladu pro ZUR)
stanovenou koncepci pro rozvoj a vyuziti jejich potencialu, a to prevazné podporou specifické
infrastruktury.

Rekreacni oblasti kraje predstavuji uzemi vhodna pro rozvoj cestovniho ruchu a je tfeba je nalezite
chranit. Mezi plo$né nejvetsi rekreacni oblasti patti Krkonose a Krkonos$ské Podhiifi — Dvlr Kralové nad
Labem, nejvétsi hustotu objektt individualni rekreace (OIR) vykazuji oblasti Polabi — Kralovéhradecko
(14,51) — spise kratkodoba rekreace a KrkonoSské Podhuii — Semily (11,24). Mezi oblasti vykazujici
nejvyssi pocet noclehli — oblasti spise dlouhodobé rekreace — patii Broumovsko, Krkonose a Krkonosské
Podhifi - Dvir Kralové nad Labem.

Kromeé rekreacnich oblasti je tieba chranit i izemi kazdodenni rekreace kolem mést, které zasahuji mimo
jejich spravni izemi. Vymezeni a ochrana takovych tizemi je ukolem ZUR a tizemnich planti obci.
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Tabulka €. 5.9.1: Vymezeni rekreacnich oblasti pro turisticko poznavaci cestovni ruch v KHK

Pocet noclehu za rok

Nazev Rozloha | Konflikts | Podet Celkem velmi laby labgi tredni & » velmi T
rekreaéni oblasti | ochranou | OIR hustota slaby s1aby S1ans SHe Vyss VYSoKY vysoky vyjumeeny
oblasti vkm? | ptirody OIR / km? 025— | 050— _
0-0,25 ! ! 0,75-11]1-125|125-2| 2-35 3,5mil. a
mil 0,50 | 075 7 0 mil mil mil vice
' mil. mil. ' ) ' '
Orlické Hory 731,55 ANO 4877 6,67 - 50,63 49,36 - - - - -
Rychnov nad 111,21 i 340 3,06 ] 100,00 : : - i i i
Knéznou
Nové Méstonad | 53944 | aANO | 1365 4,03 ] 48,96 | 51,04 i ] i i i
Metuji
Jaroméisko 63,23 - 181 2,86 - 32,63 67,37 - - - - -
Broumovsko 459,17 ANO 1968 4,29 - - 89,00 - - - 11,00 -
Krkonose 920,33 ANO 5487 5,96 - - - - 2,32 37,26 60,42 -
Krkonosské
Podhuii - Dvar
1, 746,81 ANO 5546 7,43 - 10,10 15,09 - - 2,10 12,72 -
Kralové nad
Labem
KrkonoS$ské
Podhuii — 404,45 ANO 4546 11,24 - 13,13 - - 24,92 61,95 - -
Semily
Ji¢inska
Fjahorkatina - 602,57 ANO 4200 6,97 50,37 33,65 2,24 - - 13,74 - -
Cesky R3j
Povodi Orlice 430,48 ANO 1848 4,29 - 73,79 26,21 - - - - -
Polabi —
Kralovéhradecko 185,83 ANO 2696 14,51 - 100,00 - - - - - -
Nechanicko 156,76 - 296 1,89 - 100,00 - - - - - -

Zdroj: Letni rekreacni potencial CR (CVUT Praha, fakulta architektury, tistav urbanismu)
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Vyznamné oblasti rekreace vazané na vodni plochy

Tabulka ¢. 5.9.2: Vyznamné koupaci oblasti v Kralovéhradeckém kraji

ORP Obec Nazev Vodni tok

Jic¢in Libun Obvo'rslfy ryl’)nllf: EJ pritok Javornice
vetejného tabofiste

Jigin Libun Oborsky rybnik —u Rz piitok Javornice
Eden

Néachod Ceska Skalice VN ROZk(.)S U Rovensky potok
autokempinku

Kostelec nad Orlici Borohradek Ticha Orlice Ticha Orlice

Zdroj: data z Krajského uradu KHK
Tabulka ¢. 5.9.3: Vyznamna pfirodni koupalisté v Kralovéhradeckém kraji
ORP Obec Prirodni k oupaliste- Vodni tok
nazev
. . koupalisté v Teplicich .

Broumov Teplice nad Metuji nad Metuji Metuje

Hoftice Hofice Dachovy u Hofic ptitok Bystfice

Hradec Kralové Hradec Kralové Stibrny rybnik ggttgl;asmbmeho

Hradec Kralové Chlumec nad Cidlinou koup a.l IStE Chlumec
nad Cidlinou

Ji¢in LuZany Nadrz Maresak Studénka

Jicin Ohafice OStI’"l;lZIlO — stfedisko
Sklar

Ji¢in Sobotka koupali§té Pod Sobotka
Humprechtem

Ji¢in Liban koupalisté v Libani Libansky potok

Kostelec nad Orlici Tyniste¢ nad Orlici koupalisté V OlSinach

Nova Paka Pecka koupali$té u Pecky Javorka

Rychnov nad Knéznou | Rychnov nad Knéznou | Véelné-Bélidlo gglttglk(aJavormckeho

Kralovéhradecky kraj

Zdroj: data z Krajského uradu KHK

5.9.3 Lazeriska mista a aredly

Lazenstvi je v soucasné dobé€ rozvinuto pouze ve tiech stfediscich Kralovéhradeckého kraje — Janské
Lazné (patfi mezi jedny z nejvétsich lazetiskych stiedisek v CR), Velichovky a Lazné Bélohrad. Viechna
lazenska stfediska dohromady vytvaii cca 4,5 tis. lizek. VSechna se specializuji na 1é¢bu pohybového
ustroji a nékteré i na 1écbu nervovych (Janské Lazne) a kardiovaskuldrnich (Lazné Bélohrad) poruch.

V minulosti méla statut lazenského strediska také:

e Obec Zeleznice - v roce 1953 vznikla v arealu raelinnych lazni lé¢ebna détské obrny. Lécebné
metody jejich zakladatelll prof. Vojty a prof. Lesného proslavily toto zafizeni po celé Evropé.
Lécebna vsak byla na podzim loniského roku uzaviena. Obec ma zijem o znovuotevieni a
zprovoznéni lazni.

e Lazn¢ Béloves - podle historickych zprav byla zdejsi kyselka zndma jiz roku 1392. Vlastni lazné
byly zaloZzeny v roce 1818. LécCily se zde choroby srdce a cév, krevniho tlaku, stavy po zanétech
zil dolnich koncetin a bolestivé poruchy pohybového aparatu. Zakladem lécby bylo podavani
pfirodnich uhli¢itych koupeli. V pribéhu devadesatych let se nepovedla jejich transformace a
nyni jsou mimo provoz a chatraji. Mésto Nachod ma v souc¢asné dobé¢ vlastni rozvojovou studii
lazni a hleda strategického partnera na jejich obnoveni.
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5.9.4 Zakladni infrastruktura cestovniho ruchu

Objekty individualni rekreace

Z udaji ze SLDB 1991 lze zjistit i pocty chat v izemni podrobnosti za zdkladni sidelni jednotky, ve
SLDB 2001 jsou uvadény pouze pocty chalup.

V kraji se nachdzi cca 100 tis. objekti individudlni rekreace, které jsou koncentrovany v horskych
oblastech Krkonos, Orlickych hor, na Broumovsku a v nejbliz§im zazemi Hradce Kralové (Program
rozvoje cestovniho ruchu Kralovéhradeckého kraje — rijen 2007).

Kapacita a kategorie hromadnych ubytovacich zafizeni
(Cdstecné prevzato z Programu rozvoje cestovniho ruchu Kralovéhradeckého kraje — #ijen 2007)

Hromadna ubytovaci zatizeni kraje jsou ze dvou tfetin soustiedéna ve dvou spravnich obvodech na izemi
Krkonos, a to SO ORP Trutnov (40 %) a Vrchlabi (27 %). Kralovéhradecky kraj se fadi mezi vyznamné
turistické oblasti Ceské republiky a je po Jihofeském kraji na druhém misté v po¢tu hromadnych
ubytovacich zafizeni. Kapacitou pokoju a ltizek je na téetim misté, prvni je Hlavni mésto Praha.

Vzhledem k nedostatku podrobngjsich dat o cestovnim ruchu mensich uzemi byly spravni obvody ORP
hodnoceny podle poétu a kapacit hromadnych ubytovacich zafizeni, které piipravil CSU v ¢asové Fadé let
2000 az 2005 za jednotlivé obce. Podle po¢tu hromadnych ubytovacich zatizeni k 31. 12. 2005 jsou to
zejména spravni obvody Trutnov, Vrchlabi a Rychnov nad Knéznou, kde se nachazi nejvice téchto
ubytovacich kapacit. Jsou to spravni obvody s pohofimi Krkonose a Orlické hory. Déle navazuji spravni
obvody v jejich podhtifi, a to Dobruska, Ji¢in a Nachod. Mén¢ atraktivni lokality z hlediska hromadného
cestovniho ruchu jsou ve spravnich obvodech Novy Bydzov a Jaroméf.

Pro letni turisticky ruch se v kraji nabizi vice nez 5 tisic mist pro stany a karavany, nejvice jich v roce
2005 mohli vyuzit navstévnici spravniho obvodu Vrchlabi, Nachod a Jicin.

Primérna cena za ubytovani (rok 2005) v hromadném ubytovacim zafizeni Kralovéhradeckého kraje v
¢astce 263 Ké/noc se pohybovala od 196 K¢/noc v SO ORP Hotice po 573 Ké/noc v SO ORP Kostelec
nad Orlici. Pro srovnani v Ceské republice tato ¢astka predstavovala v priméru 356 Ké&/noc. Nejvétsi
intenzitu ldZek na 1 000 obyvatel ma spravni obvod Vrchlabi, Trutnov a Dobruska.

Tabulka ¢. 5.9.4: Kapacity hromadnych ubytovacich zafizeni cestovniho ruchu podle okrest
(k 31.12. 2006)

Hromadna Mista Primeérna cena
Kraj, okresy ubytovaci Pokoje Lazka pro stany za ubytovani
zafizeni a karavany (K¢&/noc)
Kralovéhradecky kraj 985 16 259 47 919 5442 270
Hradec Kralové 30 1144 2 663 495 408
Jicin 72 1603 4786 1188 235
[Nachod 90 1779 5325 1247 253
Rychnov nad Knéznou 112 1579 4977 198 265
Trutnov 681 10154 | 30168 2314 270
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Tabulka ¢. 5.9.5: Hromadna ubytovaci zafizeni podle SO ORP k 31. 12. 2005

Mista Primér- Hromadna;l oy
, , ubytovaci Luzka
Hromadng _ N pro na cena Jafizeni
“fﬁ‘;;ﬁfl Pokoje | Lizka kanr;‘;a' Z;g:}i rozdil | index | rozdil | index
stany (K&) 2005- | 2005/ | 2005- | 2005/
2000 | 2000 | 2000 | 2000
KHK 986 15869 | 47123 | 5365 263 7 100,7 | -670 | 98,5
v tom spravni
obvody:
Broumov 21 409 1505 150 227 0 100,0 | 237 118,7
Dobruska 52 816 2613 128 240 1 102,0 | 261 111,1
Dvtr Kralové 13 286 852 115 320 4 144,4 | 359 157,7
nad Labem
Horice 13 274 874 225 196 2 118,2 | -23 97,4
Hradec Kralové | 28 1112 2522 473 414 1 103,7 | -341 | 88,1
Jaromér 6 i.d. i.d. - 416 -1 85.7 |-145 | 76,6
Jicin 51 1242 3602 900 230 -4 92,7 |-144 | 96,2
Kostelec nad 8 137 413 68 573 1 1143 | 72 121,1
Orlici
Nachod 51 808 2412 1137 237 -6 89,5 |-582 | 80,6
Nova Paka 10 141 399 - 275 0 100,0 | -49 89,1
Nové Mésto 13 254 760 - 217 2 118,2 | 71 110,3
nad Metuji
Novy Bydzov 1 i.d. i.d. - i.d. 0 100,0 | 14 153,8
Rychnov n. K. | 54 661 2098 - 240 3 105,9 | 35 101,7
Trutnov 394 5031 14622 | 571 238 5 101,3 | -317 | 97,9
Vrchlabi 271 4698 14451 | 1598 297 -1 99,6 |-118 | 99,0
Zdroj: CSU

Ptiblizné dvé pétiny hromadnych ubytovacich zatizeni ptipadaji na spravni obvod Trutnov, ktery se dale
podili vice nez polovinou na ostatnich zafizenich kraje, 46,3 % na penzionech a 24,0 % na hotelich kraje.
Nejcetngjsim druhem zatizeni jsou ve struktuie ubytovacich zafizeni spravniho obvodu Trutnov penziony
(43,4 %), ostatni zafizeni tvori témet dveé pétiny a hotely se podileji desetinou. Spravni obvody Trutnov a
Vrchlabi maji 26,5 % turistickych ubytoven. Nejvétsi podil chatovych osad v kraji (celkem tfi desetiny) a
kempti (24,4 %) je ve spravnim obvodu Ji¢in.

Kategorie hromadného ubytovaciho zarizeni v kraji:

37,3 % - penziony - nejvétsi podil

30,7 % - ostatni zatizeni

17,3 % - hotel

mezi ostatni hromadné ubytovaci zafizeni patii napt. 1éCebné lazné, rekreacni zatizeni podniki, Skolici
stiediska podnikti, ubytovani apartmanového typu a jind ubytovaci zafizeni, ktera vyclenuji lizkovou
kapacitu pro cestovni ruch (napf. domovy mladeze, vysokoskolské koleje, podnikové ubytovny apod.).
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Tabulka ¢. 5.9.6: Hromadna ubytovaci zafizeni cestovniho ruchu
(podle marketingovych turistickych oblasti k 31. 12. 2005)

v tom
hotel v tom . v tom
Turisticky Hromadna Otely , ostatni . chatové ,
W A b , a ostatni hromadna ostatni
yznamna ubytovaci dobnd | hotel hotel ubvtovaci osady .
uzemi zafizeni | POCO° *0*5 *y orely yvt act kempy | a turisti- _ zatizent
zarizeni a zarizeni ké ub _ Jlnde nespe-
celkem penziony | celkem e uby cifikovana
tovny
Krkonose 739 422 5 416 317 12 49 256
Cesky raj 138 66 4 62 72 23 23 26
Hradecko 29 19 2 17 10 3 1 6
Podzvi¢insko 42 21 - 21 21 6 6 9
Kladske 102 49 1 48 53 7 19 27
pomezi
Orlické hory 215 102 2 100 113 8 46 59
a Podorlicko

Zdroj: Program rozvoje cestovniho ruchu Kralovéhradeckého kraje — rijen 2007

5.9.5 Doprovodnad infrastruktura cestovniho ruchu

Doprovodna infrastruktura cestovniho ruchu - rekreaéni infrastruktura, pfedstavuje vybavenost sidla a
izemi pro volnolasové aktivity nav§tévniki a jeho obyvatel. Cleni se na sportovni, kulturni, zibavni,
vzdélavaci ¢i jinou rekreacni infrastrukturu a patii sem napf-.:

cyklotrasy

sjezdové a bézecké traté pro zimni rekreaci
turistické a naucné stezky pro pési

kryté i oteviené zimni stadiony

kryté bazény a aquaparky

turistickd informacni centra

Cyklistické a turistické trasy

V Kralovéhradeckém kraji je navrzena pateini sit’ cyklodopravy, kterd po svém dokonceni zajisti
vzajemné propojeni rekreacnich oblasti na uzemi Ceské republiky i okolnich statd.

Uzemim kraje probihaji dvé cyklotrasy evropského vyznamu:

Al

cyklotrasa "Berlin-Viden", ¢i "Zitavska", protina kraj od severozapadu (od Ji¢ina a Ceského raje)
k jihovychodu (k Bélecku)

cyklotrasa ,,Labska™ protina kraj od jihu (od Vysoké nad Labem) k severu (do Vrchlabi, resp.
Spindlerova Mlyna).

Osy jsou propojeny s hlavnimi sidelnimi centry, rekrea¢nimi oblastmi a se sousednimi kraji CR
nadregionalnimi cyklotrasami:

nejdelsi cyklotrasa sleduje hranice statu a kraje od Zemské brany v Orlickych horach po Vrchlabi,
kde ptechazi do Libereckého kraje
napojeni na StfedoCesky kraj zajistuji dveé pfipravované cyklotrasy:

o Ji¢in - Staré Hrady - Liban - Rozd’alovice (Stfedo¢esky kraj)

o Nechanice - Novy Bydzov - Méstec Kralové (Stfedocesky kraj)
z Hradce Kralové vychazi nadregionalni trasa spojujici mésto s Orlickymi horami (jeji trasa je
vyznacena zatim jen do Opoc¢na)
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e v Trebechovicich pod Orebem navazuje trasa sledujici tok Spojené a od Tynisté nad Orlici
Divoké Orlice do Potstejna, kde na ni navazuje cyklotrasa zdkladni sité¢ Pardubického kraje,
sméfujici do Usti nad Orlici

e v Castolovicich odboduje piipravovana cyklotrasa sledujici tok Knézny do Rychnova nad
Knéznou a dale pokracujici do Destného v Orlickych horach

e severovychodni ¢asti kraje prochazi jiz vyznaCena cyklotrasa, ktera spojuje Nachodsko s
Broumovskem a atraktivni rekreacni oblasti sousedniho Polska (HejSovina, Bor)

e napojeni polského Dolniho Slezska s Trutnovskem zajisti pfipravovana cyklotrasa, prochazejici
od Kralovce Zacléfem a kongici v Pofi¢i u Trutnova

e mésto Nachod je spojeno s Labskou cyklotrasou jiz vyznacenou trasou sledujici tok Metuje.

4

prochazeji Podzvic¢inskem a Hofickem v okrese Ji¢in. Jih uzemi (az od Labe v Pfredméficich) k severu, k
Nové Pace, protinaji regionalni cyklotrasy, které z Nové Paky sméfuji jednak do severni ¢asti Ceského
raje (na Kozakov - Liberecky kraj), jednak zpét do labského udoli (do Hostinného) a déle k tipati Krkono$
(do Mladych Buki). Propojeni od zapadu (od Konecchlumi) k vychodu (k Ziréi) pokraduje dale pies
Babic¢ino udoli a Branku az do udoli Metuje k pfedmésti Nachoda. Regionalni cyklotrasy zajistuji
napojeni Hradce Kralové s Chlumcem nad Cidlinou a napojeni Novobydzovska s Chlumeckem a
Kopidlnskem. Nadregionalni trasy Podorli¢i a Orlickych hor dopliuji regionalni trasy, jejichz vedeni
pokryva propojeni hlavnich rekreacnich center Orlickych hor.

Navrzena pateini sit’ cyklodopravy po svém dokonceni zajisti napojeni rekreacnich oblasti a to jak na
ostatni uzemi statu, tak i na izemi sousednich stfedoevropskych statli. Soucasné navzajem propoji pasy
osidleni s jadrovymi sidly.

Patetni systém cyklodopravy celého Kralovéhradeckého kraje tvoti 1 014 km cyklotras, z nichz je
silnicnimi znackami vyznaceno 273 km (27 % z celkové sit¢).

Shrnuti opatieni vychazejici 7 Koncepce rozvoje cyklodopravy Krdlovéhradeckého kraje:

e koncepce je jednim z podkladii pro tvorbu uzemné planovaci dokumentace mést a obci a velkych
uzemnich celkti Kralovéhradeckého kraje

e pro zajiSténi ndvaznosti na celostatni systém cyklotras i pro zajisténi vzajemné provazanosti
patetniho systému cyklotras kraje s mistnimi cyklotrasami je nutné zachovat a stale zajiStovat
uzkou spolupraci s celostatnim garantem cykloznaceni, tj. s Klubem ¢eskych turista.

e pii veSkerych stavebnich fizenich a planovanych opravach silnic, po kterych jsou vedeny
cyklotrasy zakladniho krajského systému dbat na bezpecny cyklisticky provoz (budovani
cyklostezek, pripadné Gprava a rozsiteni krajnice silnic, po kterych jsou vedeny cyklotrasy)

e pro zvySeni propagace kraje by mély byt cyklotrasy vedouci z Turnova do Jic¢ina (trasa ¢. 14),
dale do Hradce Kralové (zatim bez eviden¢niho &isla KCT) a dale az na jihovychodni Moravu
(Brteclav, trasa ¢. 182) prefazeny do I. kategorie - evropska cyklotrasa

Postupnou realizaci navrhi cyklotras a cyklostezek dojde nejen ke zvySeni atraktivity kraje pro jeho
navstévniky, ale predevsim ke zlepSeni Zivotniho prostfedi jeho stalych obyvatel a zvySeni jejich
bezpecnosti.

Dalsi doprovodna infrastruktura

V Kralovéhradeckém kraji se nachazi:

e 5 normovanych golfovych htist' (Hradek u Nechanic, Mladé Buky, Mystéves, Novd Amerika —
Zalonov, Prose¢né). Hiist€ Nova Amerika, které je situovano u mésta Jaroméf a ma 27 jamek,
patii k nejvétsim golfovym aredlim v Ceské republice (120 ha)

e 14 krytych zimnich stadionti

e 7 vnitinich a 7 venkovnich bazénti

e ve vSech vétSich méstech se nachazi informacni centra
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5.9.6 SWOT analyza

Analyza vyhodnocuje zavéry, které vychazeji z Karet procesti Prijezdy zahrani¢nich navStévniki a
Rekreace, z dat dodanych Krajskym tfadem KHK a z dokumentii a koncepci uvedenych v pouZité

literatufe.

SILNE STRANKY

SLABE STRANKY

Rozmanitost atraktivit CR (pfirodni, kulturni,

historické, technické, ...).

Spatna kvalita dopravni infrastruktury a
nedostateCna  silnicni  dostupnost do
jednotlivych casti kraje (zejména sever,
severovychod a vychod Kraje).

Mnoho nadregiondlnich atraktivit CR (Krkonose,
Geopark Cesky raj, piskovcové skaly, ZOO Dvir
Kralové n. L., voj. pevnost Josefov, Kuks, Janské
Lazne, ...).

Absence dalni¢nich a rychlostnich komu-
nikaci v kraji (kromé D11 Praha — Sedlice).

Krajinaisky a environmentalné hodnotna krajina (1 NP
a 3 CHKO) s dobrymi podminkami pro rozvoj letnich
1 zimnich sportt.

Nizka obsazenost ubytovacich zarizeni.

Vodni plochy vhodné pro rekreaci - koupaci oblasti
Oborsky rybnik (v ORP Ji¢in), VN Rozko§ (ORP
Nachod) a Ticha Orlice v ORP Kostelec nad Orlici.

Nedostate¢na vybavenost stfedisek cestovniho
ruchu doprovodnou a ostatni sportovni a
rekreacni infrastrukturou.

Vysoka navstévnost kraje v letni i zimni sezoné.

Absence vétsich vodnich ploch, hlavn€ na jihu
okresu Ji¢in.

Dobra dopravni dostupnost uzemi a dostatecna

nabidka sluzeb cestovniho ruchu.

Vysoka nabidka ubytovacich (54 000 lizZek, 2.
misto mezi kraji CR) a stravovacich kapacit.

PredevSim severni c¢ast okresu Ji¢in patii mezi
vyznamné oblasti cestovniho ruchu v republice a je
nadprimérné vybavena zatfizenimi cestovniho ruchu.

Rist poctu zafizeni cestovniho ruchu, predev§im
Vv oblasti Ceského raje.

Podet prijezdi hostd v kraji - 7,9 % ze 100 % CR
V roce 2005, na 4. misté po Praze, JM a JC Kkraji.

Primérny pocet pienocovani 1 osoby v ubytovacich
zatizenich vroce 2004 v kraji — 4 noci - pfevySuje
pramér CR - 3,3 — a fadi se na tfeti misto, za kraj
Karlovarsky a Olomoucky.

Velmi dobra sit’ turistickych znaenych tras

V rekrea¢né nejatraktivnéjSich oblastech.

Uzemim kraje probihaji dvé vyznamné nadregionalni
cyklotrasy, zajistujici zaClenéni tzemi do systému
cyklotras Ceské republiky.

Vyborné podminky pro rozvoj cykloturistiky,
v kraji je mnoho silnic III. a II. tFid s relativné
malym automobilovym provozem.

V porovnani s ostatnimi okresy kraje ma okres Ji¢in a
predevsim ORP Jicin vysoky podil rekrea¢nich domu
a byt

Bohatstvi kulturnich pamatek.
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PRILEZITOSTI

HROZBY

Vyuziti potencialu méné zatiZenych, turisticky
zajimavych uzemi pro ucely cestovniho ruchu.
(Kladské pomezi, Podzvi¢insko, Hradecko).

Pfi nadmérném rozvoji cestovniho ruchu
stfety s ochranou zivotniho prostiedi.

Zatraktivnéni Hoficka,  prostor pro vznik nové
kulturné-historicko-sportovni zoény (Hoticky Chlum -

ZvySujici se podil nevyuZivanych ploch
(tzv. brownfields) a zna¢ny rozsah investic

vybavenim pro cestovni ruch (néktera mista v okrese
Jicin.

turistické stezky, galerie plastik v ptirodé, pfirodni | na zelené louce zejména v turisticky
koupalisté Dachovy, ...). atraktivnich lokalitach.

Podpora rozvoje cestovniho ruchu piedevS§im | Nedostatetné investice do turistické
voblastech shor$i dostupnosti a minimalnim | infrastruktury, odliv nav§tévnika z divodu

nedostatecné kvalitnich zakladnich (stravo-
vacich a ubytovacich) a dopliikkovych
sluZeb.

Rozvoj individualni rekreace ve  vybranych
turistickych oblastech (zejména podhorské oblasti
Krkono§ a Orlickych hor, Broumovsky vybézek,

Cesky réj, ...).

Nevyhovujici  technicky stav silnicni a
Zeleznicni infrastruktury = Spatna dopravni
dostupnost nékterych mist (napf. Kladské
pomezi, Orlické hory a Podorlicko).

Obnoveni provozu v Laznich Béloves a v
raSelinovych laznich v Zeleznici.

Neudrzovani znacenych tras a stezek.

Vyuziti potencidlu krajiny pro rozvej novych
forem cestovniho ruchu a pro zaméstnanost
Vv terciéru.

Nadmérna vystavba predevSim tzv.
apartmanovych bytd v horskych a pod-
horskych strediscich cestovniho ruchu.

Lepsi vyuziti velkého rekreac¢niho potencidlu kraje.

Sezénni  pretizeni atraktivnich — stfedisek
cestovniho ruchu.

5.9.7

Ukoly (problémy) k ieSeni rekreace v iizemnich plinech obci a v ZUR kraje

e Vzdy je potieba stanovit charakter pfipustného rozvoje rekreace a cestovniho ruchu a stanovit
limity a regulativy tohoto rozvoje s ohledem na tnosnost daného tizemi.
e Problematiku cestovniho ruchu je nutné fesit v krajinnych rekreaénich celcich v §irSi navaznosti

na okolni uzemi.

e Je potfeba feSit moznosti pfipadného propojeni vyznamnych mist cestovniho ruchu -
turistickymi, cyklistickymi a lyZatskymi stezkami.
e Je dulezité respektovat pozadavky ochrany piirody a krajiny, zastoupené zejména

o Krkonosskym narodnim parkem,

O O O O

o tzemim Geoparku Cesky rdj UNESCO.

CHKO Broumovsko, Cesky r4j a Orlické hory,

vyhlasenymi a k vyhlaseni navrzenymi zvlasté chranénymi uzemimi,
lokalitami spliujicimi kritéria pro zafazeni do sit¢ NATURA 2000,
narodnimi pfirodnimi rezervacemi/pamatkami, ptirodnimi parky,

e Je dilezité respektovat lazeniska sidla a lazenistvi, obnovovat a zlepSovat lazenisko — rekreacni

vybavenost.

Pii zpracovani Programu rozvoje Kralovéhradeckého kraje pro obdobi 2007-2013 v fijnu 2007 bylo
provedeno dotaznikové Setfeni mezi zastupci kraje, univerzity, hospodatské komory a zastupci vSech
organizaci cestovniho ruchu a obci s rozsifenou plsobnosti a byly zjiStovany problémy, které brani

plnému rozvoji cestovniho ruchu v kraji.

Celkové nejvyznamnéj§im problémem cestovniho ruchu na Kralovéhradecku je dopravni sit’ - Spatny
technicky stav komunikaci (ktery oznacily vice nez tfi ¢tvrtiny dotazovanych), znaceni, kvalita a udrzba
cest pro p&Si a cyklisty. Dal§i vyznamny problém piedstavuje kvalita a struktura ubytovacich a

stravovacich zafizeni.
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5.10 HOSPODARSKE PODMINKY

5.10.1 Ekonomicky rozvoj

Ekonomicka problematika Kralovéhradeckého kraje je zpracovana pomoci ukazateld HDP, miry investic,
produktivity prace, Cistého disponibilniho dichodu doméacnosti a ukazateld charakterizujici vyzkum a
vyvoj. Ukazatelé umoznuji hodnotit vyvoj podle ORP.

Vyvoj HDP v obdobi 2001-2006 v Kralovéhradeckém kraji mél kazdoro¢né stoupajici tendenci. Tento
vyvoj odpovidal vyvoji v Ceské republice, tempo ristu v kraji vSak bylo pomalejsi a ve vSech letech se
kraj pohyboval v dynamice rtstu ve druhé poloviné v potadi kraji Ceské republiky.

V propoctu HDP na jednoho obyvatele byl trend vyvoje obdobny. Kraj byl v roce 2006 v hodnoté HDP
na jednoho obyvatele na Sestém misté mezi kraji Ceské republiky, tempo ristu v poslednich letech vSak
bylo pomalejsi.

S hodnoty HDP a poétu pracovnikii vypocitané tempo rustu produktivity prace dava zajimavé vysledky.
Ve sledovanych péti letech bylo tempo ristu na praimérné nebo mirn€ nadprimérné tirovni ve srovnani s
ostatnimi kraji, v roce 2004 vsak vykazali druhou nejvyssi hodnotu v ramci Ceské republiky.

Podil kraje na celkovém vytvoieném HDP v Ceské republice ¢inil v roce 2006 4,6. Vyssi podil méa Sest
kraji. Varovné je, a je to problém téméi vSech kraji, Zze podil HDP na kraji ve sledovaném obdobi
poklesl. Vyssi tempo ristu ve sledovaném Casovém obdobi mélo pouze Hlavni mésto Praha a kraj
Moravskoslezsky.

Srovnani Grovn¢ HDP na obyvatele ve vztahu k zemim EU — 25 ukazuje, Ze Kralovehradecky kraj svoji
pozici kazdoro¢né zlepSuje, (v roce 2006 odpovidal 68,9% priméru EU). Mezi kraji Ceské republiky
zaujima v tomto ukazateli zhruba stfedni pozice.

Ekonomicka uroven statu a regiond se Casto vyjadiuje v podilech druhé a tieti sféry (sektoru) na pocétu
zaméstnanych nebo na hrubé pfidané hodnoté. V podilu na hrubé ptidané hodnot€ je podil terciarni sféry
mimé nad 50 %, podil sekundérni zhruba 44 %. Zajimavé je, Ze podle tohoto ukazatele v poslednich
letech podil terciarniho sektoru klesa a roste podil sekundarni sféry. Pokles je patrny zejména v odvétvich
snejvétsim podilem v ramci terciarni sféry, konkrétné obchod, opravy spotiebniho zbozi, doprava,
skladovani, posty a telekomunikace a komer¢ni sluzby. V propoctu na poctu zamestnanych by doslo
ziejme k jinym vysledkiim, trend ve vyspélych statech sméfuje ke stalému zvySovani podilu tieti sféry.

Odvétvova struktura kraje je charakterizovana podilem odvétvi na celkové pfidané hodnoté. Nejvetsi
podil ma v kraji zpracovatelsky primysl, ktery zahrnuje celou tfetinu hrubé ptidané¢ hodnoty. Druhym
nejvétsim odvétvim je obchod a opravy spotiebnich predméta.

Zajimavym ukazatelem charakterizujicim zjednodusen¢ fe¢eno podil investic je tvorba hrubého fixniho
kapitalu. V roce 2006 ¢inila jeho hodnota v kraji vice nez 28 mld K¢, nejvétsi ve sledovaném obdobi byla
jeho hodnota v roce 2002, vice nez 34 mld K¢&. Nedobré je, Ze podil kraje na celkové hodnoté hrubého
ukazatelem je z tohoto pohledu mira investic, méfena jako podil hrubého fixniho kapitalu k hrubému
domacimu produktu. I tento ukazatel ma v Kralovéhradeckém kraji sestupny trend. Mira investic Cinila
v roce 2006 19,1 % a tento ukazatel mél mezi viemi kraji CR tfeti nejnizsi hodnotu.

Naopak pfiznivych hodnot nabyva ¢isty disponibilni dichod domacnosti. V roce 2006 ¢inil
v Kralovéhradeckém kraji 146 tis. K¢ a ve srovnani s ostatnimi kraji byl patym nejvyssim v Ceské
republice; pfitom ve sledovaném obdobi ma permanentné vzestupny trend.

V rozvoji kazdého statu, v rozvoji kazdého uzemniho celku hraje v moderni dob¢ stale vyznamné&jsi ilohu
véda, vyzkum a z nich vyplyvajici inovace. V Kralovéhradeckém kraji je zaméstnano v odvétvi védy a
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vyzkumu 3,6 % viech védeckych a vyzkumnych pracovnikii z Ceské republiky. Z hlediska vyvojovych
trendl je pozitivni skuteCnost, ze v letech 2001-2005 byl narGst pracovnikti ve védé a vyzkumu v kraji
tvrty nejvetsi v Ceské republice. Nejvétsi podil pracovniki ve védé a vyzkumu je v podnikatelském
sektoru, tato situace je oviem ve vsech krajich Ceské republiky. Rovnéz ve $kolstvi je velka &ast
védeckych a vyzkumnych pracovnikd, i kdyz kraj je v tomto ukazateli aZ na devatém misté v ramci CR.
Zarazejici je, ze pouze 1 % pracovnikll védy a vyzkumu je ve vladnim sektoru. Intenzita vyzkumu a
vyvoje se pocita jako podil vydaji na védu a vyzkum zregiondlniho HDP. Tento ukazatel cini
v Kralovéhradeckém kraji 0,64 a stavi kraj v intenzité vyzkumu a vyvoje na 10. misto mezi kraji Ceské
republiky.

Z ukazatelti vystupti z odvétvi védy a vyzkumu je hodnocen kraj v ukazateli pocet patentd na pocet
obyvatel na 5. misté mezi kraji CR, v poétu prodanych licenci na 9. misté. V typologii krajii podle sily
inova¢niho potencialu je Kralovéhradecky kraj klasifikovan jako primérny; jako mimotadné silny je
logicky klasifikovan kraj Hlavni mésto Praha, jako nadpriimérné jsou klasifikovany kraje Jihomoravsky,
Stiedocesky a Pardubicky.

Tabulka ¢. 5.10.1: Regionalni rozdily zakladnich ukazateli védy a vyzkumu

Zaméstnanci ve védé Celk. vydaje na VaV (mil. K€) | vydaje na | prinia- § Podil (%) z celkového
a vyzkumu (pfepottené osoby) v sektoru v sektoru Vav jako | &y llfnz pottu dom écn;:lsti
CR, ztoho podnika- viadnim % zHDP | vyna- patenty vybavenych”
kraje celkem v podnikatel- telském" aVo$+V§" | vregionu”| lezi osobnim pfipojenim
ském sektoru ™06 12995] 5006 12905] 5005] 18- [ soucet| soucet | potitatem | kintemetu

2001 | 2006 | 2001 | 2008 =100 =100 nd® | 2003-5{2003-5| 2003 | 2007 | 2003 | 2007
CR celkem 26 107| 47 729| 12040) 24 101] 33 023] 121] 16 673 113] 1,54 1570 867| 238 396| 14,8| 320}
CR bez Prahy 15 302| 27 840| 9228 16 741] 23 634 120 7o03a| 4107 1,26 1 1172 631] 21,7| 3r6| 12,6 29,9
Praha 10 805| 19 889 2812) 7 360 9 380 126 9635] 17| 245 1 398 236| 375| 534 293 482
Stredodesky 2B857] 4924 2359] 3780 7 450] 100 1073 96| 257| 128 104] 238) 37.2] 155 320}
Jihoéesky 1009] 1815 379 796 906| 104 7a0| 4108 096 54 24| 190| 406] 11,8 31}'
Plzefsky BB3| 1799 340 689 915] 113 418| 134] 0,82 ! 59 29] 227 341 116 25:9|
Karlovarsky 104 94 49 86 &7 a3 4 86) 010|+*> 15 9] 219 369] 159 214'
L'.lsteck\,'f 533 793 286 562 495 93 93| 163] 028|*+* 53 32| 17,3| 3386 96| 267
Liberecky 655| 1857 488] 1021 1301 137 180 113) 1,29 T 91 67| 240( 3901 131| 321
Kralovéhradecky 678 119 522 860 G22] 112 361 59] 066 |*+*> 95 57| 202| 40.5] 138] 32
Pardubicky 1154] 2145 992] 1851 1705] 118 227 123] 148 T 102 38| 254| 401| 156| 267
Vysodina 316 605 309 583 504 73 13 85| o8| +* 50 12| 27.8| 420 156 314
Jihomoravsky 3757 6200F 1198] 2648 2 366] 103 2686] 114] 1,56 ! 214 93| 298| 40,1] 186 351
Olomoucky 924| 2049 553] 1127 853 88 467| 118| 089 89 43| 145| 26,3 89| 218}
Zlinsky 7BG| 1775 642] 1294 1538] 104 108] 110) 1,10 76 45] 23,5 39.7] 148 EQ:BI
Moravskoslezsky 1646| 2585 1111 1443 4911] 292 619 125] 164 '1} 146 78] 228| 388 123 SD:GI

*" podle sidla zpravodajske jednotky
"'ydaje jsou uvedeny v cendch bé2ného roku.
! yyjadieno proti primémn z pfedchozich 5 let (2001-2005), relativni rist / stagnace / pokles.

,\Zdroj: CSU, Analyza regiondlnich rozdilii 2006

5.10.2 Zaméstnanost a nezaméstnanost

Mezi zakladni ukazatele ekonomické aktivity patii mira ekonomické aktivity, mira zaméstnanosti a mira
nezaméstnanosti. Prvni dva zminéné ukazatele na tirovni ORP jsou k dispozici pouze z dat ze SLDB
2001. Neexistuji informace o poctu zaméstnanych na Grovni obci. Nicméné trendy v téchto ukazatelich
jsou relativné stabilni. ORP s vy$§i mirou ekonomické aktivity jsou Ji¢in, Hradec Kralové. Naopak
nejniz§i miru ekonomické aktivity vykazuje Trutnov a Novy Bydzov. Lepsim ukazatelem situace na trhu
prace je mira zaméstnanosti, kterd je vztazena k poctu obyvatel v produktivnim véku (dle doporuceni
ILO). V tomto ukazateli se jako problematicka jevi oblast Broumovska, Nového Bydzova a Trutnova, kde
je zaméstnano pod 67 % populace v produktivnim véku. Ukazuje to na nedostatecné vyuziti pracovni sily
v téchto oblastech. Naopak pozitivni situace je ve Vrchlabi, Ji¢éin¢ a Novém meésté nad Metuji. Pro
srovnani v Kralovehradeckém kraji je 68,7 % populace v produktivnim véku zaméstnano.

127



EKOTOXAs.r.0 Rozbor udrzitelného rozvoje vuzemi — Kralovéhradecky kraj

Kralovéhradecky kraj patii dlouhodobé ke krajim s podprimérnou mirou nezaméstnanosti. Nicméné
v kraji jsou vyraznéjsi rozdily. Pfedev§im vy$si mira nezaméstnanosti byla v r. 2007 v. ORP Broumov,
Dvir Kralové, Novy Bydzov. Od roku 2005 dochazi ve vétsSiné ORP k poklesu miry nezaméstnanosti. Je
nutno dale podotknout, Ze nezaméstnanost v okresech Broumov, Novy Bydzov ale i Hofice ma vyrazné
sezonni charakter. Je to zplsobeno vy$Sim podilem zaméstnanosti v zemédélském sektoru. To vSak
neplati v ORP Broumov. Zde ma sezénnost jiny charakter. ORP Broumov mél po celé sledované obdobi
2005-2007 nejvyssi miru nezaméstnanosti. Rovnéz pocet uchazecli na 1 volné misto byl zde nejvyssi,
v roce 2005 to bylo 23 uchazeci, v roce 2006 jiz jen 20. Nicméné situace v ORP Broumov se v roce 2007
vyrazné zlepSila a ORP Broumov se priblizil k ostatnim oblastem v Kralovéhradeckém kraji. Primérny
pocet uchazeci na 1 volné misto byl v roce 2007 7. Situace na trhu prace je ptizniva. Problém je pouze ve
vys$§im podilu nezaméstnanych nad 12 mésici, ktery se ve vétSiné ORP stabilné udrzuje v hranicich
30-40 %. Tento podil ma rostouci tendenci pfedevsim v ORP Vrchlabi.

Tabulka ¢. 5.10.2: Primérna mira nezaméstnanosti v ORP

NAZEV ROK
2005 2006 2007
Broumov 11,0 10,7 8,0
Dobruska 6,2 52 3,4
Dvir Kralové nad Labem 10,1 10,2 7,9
Hoftice 9,0 8,4 7,1
Hradec Kralové 6,6 57 4,4
Jaroméf 8,9 7,6 57
Jic¢in 8,0 7,1 6,0
Kostelec nad Orlici 6,6 5,8 3,6
Nachod 6,8 6,1 42
Nova Paka 7,9 7,6 6,4
Nové M¢ésto nad Metuji 5,8 5,2 3,7
Novy Bydzov 10,1 10,0 8,4
Rychnov nad Knéznou 7,2 5,7 3,5
Trutnov 9,5 9,6 8,2
Vrchlabi 7,1 6,8 57
Total 8,0 7,4 57

Pozn.: Prumeér vypocitan z kvartalnich udajii.
Zdroj: MPSV, Statistika GIS 0 2005 az 2007

Mira podnikatelské aktivity

Mira podnikatelské aktivity patii mezi ukazatele, které mapuji aktivitu obcanli v oblasti podnikani.
Ukazatel je sestaven z poétu podnikateld (fyzickych osob), které jsou v databazi RES na CSU, je
relativizovan poctem obyvatel v dané oblasti a mérnou jednotkou jsou promile. Mira podnikatelské
aktivity v kraji byla v roce 2007 nejvyssi v Hradci Kralové, pak nasleduji ORP Trutnov, Nachod. Naopak
velmi nizkd mira podnikatelské aktivity byla v ORP Nova Paka, Broumov, Novy Bydzov, Nové mésto
nad Metuji. Ukazuje to, Ze v oblastech, které jsou postizeny vysokou mirou nezaméstnanosti, je rovnéz
nizka mira podnikatelské aktivity.
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5.10.3 Daiiova vytéZnost obci v Kralovéhradeckém kraji v roce 2006

V roce 2006 se z hlediska danové vytéznosti obci na jednoho obyvatele se Kralovéhradecky kraj umistil
na 9. misté mezi 14 kraji® CR. Primérna dafiova vytéznost na jednoho obyvatele dosahovala 69 %
primérné tirovné v CR, pii vyloudeni Prahy je to pak 90 %. Na trovni dafiovych vynost obci v kraji se
podili relativné vétsi podil mensich obci, coz je odrazem toho, ze kraj ptestavuje podil cca 5,3 % na
obyvatelstvu CR, pfi¢emz podet obci v kraji tvoii cca 7,2 % poétu obci v CR. Vzhledem ke zptisobu
rozdélovani dani podle poc¢tu obyvatel obci se tak v dafiové vytéznosti projevuje relativné vétsi pocet
mensich obci kraji.

Tabulka ¢. 5.10.3: Danova vytéznost obci v krajich v roce 2006

DP FO pP DPH DN DV DV/ob. . .,

. PO* Poradi

Kraj Obyv. mil kraje

mil. K¢ | mil. K¢ | mil. K¢ Ké. mil. K¢ | tis.K¢/o.

Hlavni mésto Praha 1181610| 10612 9379| 15140 415| 35546 30,08 1
JihoCesky kraj 627513 1465 1134 1834 340| 4773 7,61 10
Jihomoravsky kraj 1131549 3521 2 983 4773 594 | 11872 10,49 2
Karlovarsky kraj 303654 723 573 930 137 2 362 7,78 8
Kralovéhradecky k. 548368 1282 1003 1614 296 4195 7,65 9
Liberecky kraj 429031 1047 823 1325 175 3371 7,86 7
Moravskoslezsky k. 1250769 3 649 3241 5215 453 | 12559 10,04 4
Olomoucky kraj 639230 1537 1244 2020 340 5 140 8,04 6
Pardubicky kraj 505787 1156 920 1483 267 3825 7,56 12
Plzenisky kraj 551528 1700 1399 2 257 292 5648 10,24 3
Stiedocesky kraj 1158068 2787 2 043 3256 718 8 805 7,60 11
Ustecky kraj 823173 1972 1632 2 625 413 6 643 8,07 5
Vysocina 510767 1137 891 1424 281 3733 7,31 14
Zlinsky kraj 590142 1380 1075 1717 253 4424 7,50 13
CR 10251189 | 33967| 28340| 45613| 4974| 112895 11,01 *

Zdroj: Bilance prijmii a vydajit obci za rok 2006

Poznamky:

DP FO — darnova vytéznost z dané z prijmu fyzickych osob

DP PO — darnova vytéznost z dané z prijmii pravnickych osob (*bez dané placené obcemi)
DPH — darnova vytéznost z dané z pridané hodnoty

DN — darniova vyteznost z dané z nemovitosti

DV — celkova danova vytéznost

DV/ob. — danova vytéznost na obyvatele kraje

Danova vytéznost obci v ramci obvodi obci a s rozsifenou plsobnosti je nejvyssi v ORP Hradec Kralové.
Projevuje se zde zaclenéni Hradce Kralové jako mésta, které ma pro daniové vynosy pfifazen nejvetsi
koeficient v kraji.

Danova vytéZznost na jednoho obyvatele je vtomto ORP na urovni 116 % praméru obci v Kraji.

svvr

uroven danové vytéznosti ma pak ORP Kostelec nad Orlici a to na urovni 88 % priméru vSech obci
v kraji. Hodnota danové vytéznosti na trovni ORP je ovlivnéna zejména velikostni skladbou obci v ORP.

® Do hodnoceni dafiové vytéznosti za obce v krajich je zafazena i Praha, ktera viak reprezentuje fadové vyssi
hodnoty vzhledem K jejimu postaveni obce, ale soucasné i kraje.
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Tabulka ¢. 5.10.4: Danova vytéznost obci v obvodech ORP v KHK v roce 2006

DO . .,
ORP Obyv. DP FO PO* DPH DN DV DV/obyv. P(()nF';ll(Dh
mil.K¢ | milK¢ | mil.K¢ | mil.K¢ | mil. K¢ | tis.K¢&/o.
Broumov 17328 34,93 28,49 45,93 7,32| 116,67 6,73 14
Dobruska 19903 38,77 32,08 52,61 10,94| 134,41 6,75 12
Dvur Kralové nad
Labem 27142 63,75 48,68 73,73 13,55 199,72 7,36 7
Hofice 18138 37,18 28,25 48,95 12,80 127,19 7,01 11
Hradec Kralové 143148 | 404,88| 299,93| 484,50 86,35 | 1275,66 8,91 1
Jaromér 19134 44,63 34,97 57,81 9,41 | 146,82 7,67 2
Ji¢in 45904 | 107,35 78,37 118,45 40,50 344,66 7,51 4
Kostelec nad
Orlici 24743 48,02 41,05 66,44 10,43| 165,95 6,71 15
Nachod 61472| 131,46| 107,87| 174,12 21,65| 435,10 7,08 10
Nova Paka 13264 26,92 22,22 35,94 4,43 89,51 6,75 13
Nové Mésto nad
Metuji 14359 34,46 26,18 42,43 5,93| 108,99 7,59 3
Novy Bydzov 16959 32,97 27,57 44,67 15,74| 120,96 7,13 8
Rychnov nad
Knéznou 33994 70,00 58,72 94,40 18,27 | 241,39 7,10 9
Trutnov 64533| 139,96| 119,56| 192,18 23,98 | 475,68 7,37 6
Vrchlabi 28347 66,49 49,27 82,06 14,23| 212,05 7,48 5
Kralovéhradecky
kraj 548368 | 1281,78 | 1003,22| 1614,22| 295,53 | 4194,76 7,65 *

Zdroj: Bilance prijmii a vydaju obci za rok 2006
Poznamky: Vysvétleni zkratek je totozné jako u predchozi tabulky

5.10.4 Uzavi‘enost a otevienost ORP

Uzavienost a otevienost ORP je mozné sledovat podle vyjizd’ky resp. dojizd’ky za praci nebo do Skol.
Dojizd’ka za sluzbami neni v ¢eské statistice sledovana. Data jsou k dispozici pouze z pravidelnych censi
obyvatelstva. K analyze byla vyuzita data z posledniho S¢itani lidu, domi a byta 2001 (1. 3. 2001) o
dojizd’ce a vyjizd'ce za praci do/z ORP v Kralovéhradeckém kraji. Pocet vyjizdéjici a dojizdé€jicich je
zavisly na poctu obyvatel v jednotlivych ORP, z ¢ehoZ plyne, ze nejvice vyjizdéjicich a dojizdé€jicich
bude v nejlidnatéjsich ORP — v piipadé tohoto kraje ORP Hradec Kralové. Lepsi vypovidajici schopnost
ma saldo, podle n¢hoz jsou zaznamy v tabulce sefazeny. Dojizd’ka do ORP prevysuje vyjizdku ve ctyfech
ORP — vyrazné v Hradci Kralové, v Rychnové nad Knéznou, v Nachod¢ a ve Vrchlabi.
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Tabulka ¢. 5.10.5: Dojizdéjici a vyjizdéjici do/z ORP v Kralovéhradeckém kraji
Absolutni ¢isla Procentualni podil
Vyijizdi | Dojizdi Vyjizdi | Dojizdi

Nazev ORP J Uvnitf ! Uvnité = Saldo

mimo do ORP mimo do ORP

ORP ORP ORP ORP
Hradec Kralové 4279 8183 10952 18,3% 34,9% 46,8% 3904
Rychnov nad KnéZnou 1283 2247 4549 15,9% 27,8% 56,3% 964
Niachod 2492 2935 7030 20,0% 23,6% 56,4% 443
Vrchlabi 764 949 3221 155% 19,2% 65,3% 185
Broumov 661 528 2017 20,6% 16,5% 62,9% -133
Nova Paka 961 380 836 441% 17,5% 38,4% -581
]L);gg rffm“’ve nad 1009 420 2081 287% 12,0%  59.3% -589
Jaromér 1645 878 1170 445% 23,8% 31,7% -767
Nové Mésto nad Metuji 1706 911 715 51,2% 27,3% 21,5% -795
Novy Bydzov 1247 380 1418 41,0% 12,5% 46,6% -867
Hofrice 1364 325 1325 45,3% 10,8% 44,0% | -1039
Dobruska 1553 499 1556 43,0% 13,8% 43,1% | -1 054
Trutnov 2425 1244 7063 22,6% 11,6% 65,8% | -1181
Jiéin 2635 1192 4991 29,9% 13,5% 56,6% | -1 443
Kostelec nad Orlici 2935 701 1797 54,0% 12,9% 33,1% | -2234

Zdroj: CSU, SLDB 2001

Nejhtife na tom jsou ORP, u nichz je hodnota salda napsana Cervenou barvou — Hofice, Dobruska,
Trutnov, Ji¢in a Kostelec nad Orlici, kde vyjizdka daleko pievySuje dojizd’ku do ORP. Zajimavé je
umisténi 2. a 4. nejlidnatéjSiho ORP (Trutnov a Ji¢in), zde pfevazuje vyjizdka nad dojizd’kou, pokud
bychom ale hodnoty sefadili podle pohybt vnitini ORP, byly by na pfednich mistech, ptevahuje zde teda
mobilita uvniti ORP.

ORP v tabulce nize (vyjizd€jici na 100 zaméstnanych) jsou jiz vzajemné porovnatelné. Vyrazné nejvice

vyjizd€ji 1idé za praci mimo ORP Kostelec nad Orlici. Poté nasleduje ORP Nové M¢sto nad Metuji.
Naopak nejméné vyjizdi z ORP Vrchlabi a Hradec Kralové.
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Tabulka ¢. 5.10.6: Vyjizd’ka z ORP v Kralovéhradeckém kraji
Vyjizdéjici na 100

L Celkem vyjizdi }) ofet , zaméstnanych
Nazev ORP z -~ zaméstnanych : o
Mimo Uvnitr v ORP Mimo Uvnitf
ORP ORP ORP ORP
Kostelec nad Orlici 2935 1797 11374 | 25,8% 15,8%
Nové Mésto nad Metuji 1706 715 6977 24,5% 10,2%
Jaroméy 1645 1170 8913 18,5% 13,1%
Dobruska 1553 1556 9284 16,7% 16,8%
Novy BydzZov 1247 1418 7551 16,5% 18,8%
Hofrice 1364 1325 8648 15,8% 15,3%
Nova Paka 961 836 6269 15,3% 13,3%
Jicin 2635 4991 22283 11,8% 22,4%
Nachod 2492 7030 29050 8,6% 24.2%
Broumov 661 2017 7973 8,3% 25,3%
Rychnov nad KnéZnou 1283 4549 16192 7,9% 28,1%
Trutnov 2425 7063 30702 7,9% 23,0%
Dviir Kralové nad Labem 1009 2081 12929 7,8% 16,1%
Hradec Kralové 4279 10952 69651 6,1% 15,7%
Vrchlabi 764 3221 14218 5,4% 22,7%

Zdroj: CSU, SLDB 2001

V relativnich ¢islech je dojizd’ka mimo ORP vyrazna v ORP Rychnov nad KnéZznou a Nové Mésto nad
Metuji. Zajimavé je tieti misto ORP Hradec Kralové. Naopak minimalné se dojizdi do ORP Trutnov,
Hofice a Dvir Kralové nad Labem.

Tabulka ¢. 5.10.7: Dojizd’ka do ORP v Kralovéhradeckém kraji
Dojizdéjici na 100

Celkem dojizdi Pocet zam&stnanvch
Nazev ORP : 7| zaméstnanych : Y Z
Mimo Uvnitt v ORP Mimo Uvnitt
ORP ORP ORP ORP
Rychnov nad KnéZnou 2 247 4549 16 192 13,9% 28,1%
Nové Mésto nad Metuji 911 715 6977 13,1% 10,2%
Hradec Kralové 8 183 10 952 69 651 11,7% 15,7%
Nachod 2 935 7 030 29 050 10,1% 24.2%
Jaromér 878 1170 8913 9,9% 13,1%
Vrchlabi 949 3221 14 218 6,7% 22,7%
Broumov 528 2017 7973 6,6% 25,3%
Kostelec nad Orlici 701 1797 11 374 6,2% 15,8%
Nova Paka 380 836 6 269 6,1% 13,3%
Dobruska 499 1556 9284 5,4% 16,8%
Jiéin 1192 4991 22 283 5,3% 22,4%
Novy BydZov 380 1418 7 551 5,0% 18,8%
Trutnov 1244 7 063 30 702 41% 23,0%
Horice 325 1325 8 648 3,8% 15,3%
Dvir Kralové nad Labem 420 2 081 12 929 3,2% 16,1%
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Z hlediska vyjizd’ky studentt je situace na prvnich dvou mistech totozna jako u vyjizdky zaméstnanych
obyvatel jen se vzdjemnym prohozenim pozic. Minimalné se vyjizdi z OPR Hradec Kralové a Novy

Bydzov.

Tabulka €. 5.10.8: Vyjizd’ka studentti z ORP v Kralovéhradeckém kraji
Vyjizdéjici na
100 studenti

Nazev ORP

Nové Mésto nad Metuji
Kostelec nad Orlici
Jaromér

Nova Paka

Nachod

Dobruska

Hofice

Vrchlabi

Ji¢in

Rychnov nad Knéznou
Dvur Kralové nad Labem
Broumov

Trutnov

Novy Bydzov

Hradec Kralové

Celkem vyjizdi
Mimo | Uvnit¥
ORP | ORP
540 282
810 508
606 443
366 206
1517 1916
506 547
421 439
610 646
977 1469
729 893
510 569
342 482
1122 1652
283 573
2247 3160

Pocet
studentu
v ORP

2 569
4193
3434
2482
10 559
3580
3094
4 865
7818
6212
4 487
3187
11 159
2 894
24 240

Mimo
ORP
21,0%
19,3%
17,6%
14,7%
14,4%
14,1%
13,6%
12,5%
12,5%
11,7%
11,4%
10,7%
10,1%
9,8%
9,3%

Uvnityr
ORP

11,0%
12,1%
12,9%

8,3%
18,1%
15,3%
14,2%
13,3%
18,8%
14,4%
12,7%
15,1%
14,8%
19,8%
13,0%

U dojizd’ky studentli do $kol je zvlastni pozice ORP Hradec Kralové, kde je vyrazngjsi dojizd’ka do kol
z okolnich ORP nez uvnitt ORP. To je dano dojizd’kou mimokrajskych studentl na mistni univerzitu. Na
prvnim misté je ORP Nové Mésto nad Metuji s vyraznym naskokem pfed ORP Jaromét. Na chvostu se
umistily ORP Vrchlabi a Ji¢in, opét relativné velka ORP.
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Tabulka ¢. 5.10.9: Dojizd’ka studentti do ORP v Kralovéhradeckém kraji

Nazev ORP

Nové Mésto nad Metuji
Hradec Kralové
Jaromér

Horice

Novy BydzZov

Nova Paka

Nachod

Dobruska

Rychnov nad KnéZnou
Trutnov

Dviir Kralové nad Labem
Kostelec nad Orlici
Broumov

Vrchlabi

Jicin

Celkem
dojizdi
Mimo | Uvnitf
ORP ORP

635 282

3470 3160
375 443
273 439
254 573
215 206
784 1916
265 547
359 893
559 1652
222 569
194 508
143 482
184 646
249 1469

Pocet
studenti
v ORP

2 569
24 240
3434
3094
2894
2482
10 559
3580
6212
11 159
4 487
4193
3187
4 865
7818

Dojizdéjici na
100 studenti

Mimo
ORP
24,7%
14,3%
10,9%
8,8%
8,8%
8,7%
7,4%
7.4%
5,8%
5,0%
4,9%
4,6%
4,5%
3,8%
3,2%

Uvnitf
ORP

11,0%
13,0%
12,9%
14,2%
19,8%

8,3%
18,1%
15,3%
14,4%
14,8%
12,7%
12,1%
15,1%
13,3%
18,8%
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Koeficient funkéni velikosti (KFV) tizemi charakterizuje dané ORP z hlediska koncentrace primarnich
funkci, mezi které patii funkce obytna, pracovni a obsluzna. KFV je agregatnim vyjadfenim koncentrace
téchto funkei a je vypodten jako primér podilti piislusného ORP na celé CR podle tii zakladnich vyse
uvedenych funkci obce. Z tohoto diivodu se zde jiz na prvnich mistech umistily nejvétsi ORP (z hlediska
populace) Hradec Kralové, Trutnov a Nachod. Na opacné stran¢ se pak umistily ORP Novy Bydzov,
Nové mésto nad Metuji a Nova Paka.

Tabulka ¢. 5.10.10: KFV pro ORP v KHK

Nazev ORP KFV
Hradec Kralové
Trutnov
Nachod
Jiéin 46,0
Rychnov nad Knéznou 32,4
Vrchlabi 26,3
Dvir Kralové nad Labem 25,2
Kostelec nad Orlici 23,2
Dobrugka 19,1
Jaromer 18,4
Hofice 17,5
Broumov 17,4
Novy Bydzov 15,4
Nové Mésto nad Metuji 141
Nova Paka 12,5

Obrazek ¢. 5.10.1: KFV pro ORP v Kralovéhradeckém kraji

Vysledky KFV jsou rovnéz zobrazeny v mapé. Barvy jednotlivych polygont odpovidaji barvam v tabulce
a vyska polygonu odpovidaji velikosti KFV.
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Pro vizualizaci dojizd’kovych tokti do ORP Hradec Kralové se vyuzila metoda stuhovych kartodiagramd.
Jsou patrné vyrazné dojizd’kové toky z okolnich ORP, ale i z nékterych vzdalenéjsich ORP.

Obrazek ¢. 5.10.2: Stuhovy kartodiagram dojizd’ky do ORP Hradec Kralové

POCET DOJIZDEJIiCICH
DO ORP HRADEC KRALOVE
V ROCE 2001

Jigin

=

T

ORP v Kralovéhradeckém kraji

Potet dojizdéjicich

Hofice

Vrchlabi

Broumov

Dvur Kralovel

Dobruska

Rychnov nad
Knéznou

Kostelec

nad Orlici
40 km

5.10.5 Indikdtory
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Tabulka ¢. 5.10.11:Vyhodnoceni indikatoru Mira zaméstnanosti

ORP Mira zaméstnanosti |Hodnoceni
Broumov 65,2 -1
Dobruska 68,8 0
Dvar Kralové nad Labem 68,2 0
Hofice 69,1 1
Hradec Kralové 69,5 1
Jaromér 67,9 0
Jicin 70,5 1
Kostelec nad Orlici 68,0 0
Nachod 65,9 1
Nova Paka 68,6 0
Nové Mésto nad Metuji 70,4 1
Novy BydZov 69,2 1
Rychnov nad KnéZnou 68,0 0
Trutnov 66,9 -1
Vrchlabi 70,9 1
Skala
-1 67 améné
1 69 a vice
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Tabulka ¢. 5.10.12: Vyhodnoceni indikatoru Primérna mira
nezam. z dosazitelnych uchazeci (2007)

Prameérna mira

ORP nezameést. z dosazit. | Hodnoceni
uchazecu (2007)
Broumov 8,0 -1
Dobruska 3,4 1
Dvur Kralové nad Labem 7.9 -1
Hofice 7.1 -1
Hradec Kralové 4.4 1
Jaromér 57 0
Jicin 6,0 0
Kostelec nad Orlici 3,6 1
Nachod 8,4 -1
Nova Paka 6,4 0
Nové Mésto nad Metuji 3,7 1
Novy BydZov 4,2 1
Rychnov nad KnéZnou 3,5 1
Trutnov 8,2 -1
Vrchlabi 5,7 0
Skala
-1 7 avice
1 5améné

Tabulka ¢. 5.10.13: Vyhodnoceni indikatoru Pocet uchazect

na 1 volné misto (2007)

Pocet uchazecu
ORP na 1lvolné misto | Hodnoceni
(2007)
Broumov 7.1 -1
Dobruska 2,4 0
Dvar Kralové nad Labem 4,0 0
Hofice 6,1 -1
Hradec Kralové 2,0 0
Jaromér 2,5 0
Jicin 3,6 0
Kostelec nad Orlici 2,6 0
Nachod 6,2 -1
Nova Paka 4.8 0
Nové Mésto nad Metuji 1,4 0
Novy BydzZov 2,1 0
Rychnov nad Knéznou 1,4 0
Trutnov 5,0 -1
Vrchlabi 2,4 0
Skala
-1 5 avice
1 1 a méné
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Tabulka ¢. 5.10.14: Vyhodnoceni indikatoru Podil
nezaméstnanych nad 12 mésict (2007)
Podil
ORP nezaméstnanych nad | Hodnoceni
12 mésicti (2007)
Broumov 36,6 -1
Dobruska 17,8 1
Dvur Kralové nad Labem 39,8 -1
Hofice 35,9 -1
Hradec Kralové 25,0 0
Jaromér 20,1 0
Ji¢in 35,4 -1
Kostelec nad Orlici 17,8 1
Nachod 39,1 -1
Nova Paka 40,2 -1
Nové Mésto nad Metuji 17,4 1
Novy BydZov 26,6 0
Rychnov nad KnéZnou 23,7 0
Trutnov 38,7 -1
Vrchlabi 36,8 -1
Skala
-1 35 a vice
1 20 a méné

Tabulka ¢. 5.10.15: Vyhodnoceni indikatoru Danova vytéznost

Danova .
ORP vytéznost (2006) | Hodnoceni
Broumov 6,7 -1
Dobruska 6,8 1
Dvdr Kralové nad Labem 7.4 0
Hofrice 7.0 0
Hradec Kralové 8,9 1
Jaromér 7.7 0
Jicin 7.5 0
Kostelec nad Orlici 6,7 -1
Nachod 7.1 0
Nova Paka 6,8 1
Nové Mésto nad Metuji 7.6 0
Novy Bydzov 7.1 0
Rychnov nad Knéznou 7.1 0
Trutnov 7.4 0
\Vrchlabi 7.5 0
Skala
-1 Pod 7
1 Nad 8
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Tabulka ¢&. 5.10.16:

Vyhodnoceni

odnikatelské aktivity (2007)

indikatoru Mira

Mira podnikatelské

ORP aktivity (2007) Hodnoceni
Broumov 2,9 -1
Dobruska 8,8 0
Dvir Kralové nad Labem 28,3 1
Hofice 5,1 0
Hradec Kralové 6,4 0
Jaromér 2,5 -1
Jicin 5,8 0
Kostelec nad Orlici 3,6 1
Nachod 2.8 -1
Novéa Paka 45 0
Nové Mésto nad Metuiji 3,0 -1
Novy Bydzov 11,7 1
Rychnov nad KnéZnou 3,8 -1
Trutnov 3,4 1
Vrchlabi 11,8 1
Skala
-1 4 a méné
1 10 a vice

Tabulka ¢. 5.10.17: Vyhodnoceni indikatoru Koeficient

funkéni velikosti

ORP KFV Hodnoceni

Broumov 17 -1
Dobruska 19 1
Dvar Kralové nad Labem 25 0
Hofice 18 -1
Hradec Kralové 155 1
Jaroméf 18 1
Ji¢in 46 0
Kostelec nad Orlici 23 0
Nachod 58 1
Novéa Paka 13 1
Nové Mésto nad Metuji 14 -1
Novy Bydzov 15 -1
Rychnov nad KnéZnou 32 0
Trutnov 62 1
Vrchlabi 26 0
Skala

-1 20 a méné

1 50 a vice
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Tabulka ¢. 5.10.18: Vyhodnoceni indikatoru Vyjizdka
do zaméstnani mimo ORP

Vyjizd’ka do zam.

ORP mimo ORP Hodnoceni
Broumov 24,5 -1
Dobruska 11,8 0
Dvur Kralové nad Labem 6,1 1
Hofice 7.8 1
Hradec Kralové 7.9 1
Jaromér 15,3 0
Jicin 5,4 1
Kostelec nad Orlici 16,7 0
Nachod 8,3 1
Nova Paka 25,8 -1
Nové Mésto nad Metuji 8,6 1
Novy Bydzov 16,5 0
Rychnov nad Knéznou 15,8 0
Trutnov 18,5 -1
\Vrchlabi 7.9 1
Skala
-1 17 a vice
1 10 a méné

Tabulka ¢. 5.10.19: Vyhodnoceni indikatoru Vyjizd’ka

do kol mimo ORP

ORP Vyer:idr:g goR:kol Hodnoceni
Broumov 21 -1
Dobruska 12,5 0
Dvur Kralové nad Labem 9,3 1
Hofice 11,4 0
Hradec Kralové 11,7 0
Jaromér 14,7 0
Jicin 12,5 0
Kostelec nad Orlici 14,1 0
Nachod 10,7 0
Novéa Paka 19,3 -1
Nové Mésto nad Metuji 14,4 0
Novy BydzZov 9,8 1
Rychnov nad KnéZnou 13,6 0
Trutnov 17,6 -1
Vrchlabi 10,1 0
Skala

-1 17 a vice
1 10 a méné
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5.10.6 SWOT analyza

SILNE STRANKY SLABE STRANKY
Vyvoj HDP ma kazdorocné stoupajici | Dynamika HDP a tempa riastu ve
tendenci. sledovaném obdobi je pomalé, KHK je az

v druhé poloviné kraji CR.

Cisty disponibilni diichod doméacnosti ma ve
sledovaném obdobi permanentné vzestupny
trend.

Déleni kraje na centrum (Hradec-Kralové),
ekonomicky silné ORPy, a zaostavajici ORPy
bez vyhledu na t¢inné zmény.

Mirné nadprimérné primeérné tempo ristu
produktivity prace.

Podprimérna dainova vytéZnost obci

Kralovéhradeckého kraje.

Nizkd mira nezaméstnanosti v porovnani
s prumérem CR.

Nediverzifikovana struktura zaméstnanosti
se zamérenim na zpracovatelsky primysl.

Silny podil sekundarni sféry na zaméstnanosti
(primysl).

Pozitivni ekonomické dopady ma lokalizace
vysokych §kol v Kralovéhradeckém kraji.

PRILEZITOSTI

HROZBY

Rozvoj preshrani¢ni spoluprace a rozvoj
inovativnich forem podnikéani.

Mira investic a tvorba hrubého fixniho
kapitalu vykazuje trvale sestupny trend.

Nutna podpora podnikatelskych aktivit
V ORPech, které neposkytuji zakladni
funkce obsluznosti uzemi, predevsim
Vv oblasti zaméstnani (nap¥. cestovni ruch),
Skolstvi a sluZeb.

iz8i mira ekonomické aktivity i
zaméstnanosti  je v Broumoveé, Novém
Bydzové¢ a Trutnove.

Posilit v krizovych ORPech MSP a dalsi
moznosti zaméstnavani osob, u ORPu
Broumov  posilit zaméstnanost v oblasti
cestovniho ruchu.

Vysoky podil dlouhodobé nezaméstnanych
osob predev§im ORPech Broumov, Novy
Bydzov, Trutnov.

Rozvoj spolupriace mezi univerzitou a

podnikatelskym sektorem.

Slaby rozvoj zaméstnanosti v cestovnim
ruchu.

Nevyvazeny vyvoj uzemi - Koeficient
funkéni  velikosti je nehorsi v ORPech
Hofice, Broumov, Novy BydZov, Nové

Meésto nad Metuji a Nova Paka.
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5.10.7 Problémové oblasti

Oblast cestovni ruch

Kralovéhradecky kraj je tradicnim cilem doméacich i zahrani¢nich turistii. Dilezitou oblasti je rozvoj
lidskych zdroji v cestovnim ruchu a vzdélavani provozovatell tur. infrastruktury. Dale jsou zde také
vhodné investice bez uzemniho dopadu (sluzby, produkty)

Oblast danové vytéznosti

Kralovéhradecky kraj z hlediska daniové vytéznosti obci ve srovnani s ostatnimi kraji (v pfepoctu na
jednoho obyvatele) byl v roce 2006 na 9. misté s tim, Ze dosahuje 69 % primérné republikové Grovné (pfi
nezahrnuti Prahy je to 90 % primémé republikové trovné¢). Pfiinou dané¢ho potadi se jevi zejména
velikostni struktura obci v kraji, kdy Kralovéhradecky kraj se podili na poétu obyvatel CR 5.3 %, ale
celkovy podet obci v kraji pak tvoii cca 7,2 % z celkového poétu obci v CR. To ukazuje na mensi
pramérnou velikost obci v kraji, coz pak vhledem ke zptisobu rozpoc¢tového urceni dani (tj. v zavislosti na
velikosti obci), ovlivituje celkovou dafiovou vytéznost obci v kraji.

V ramci Kralovéhradeckého kraje je pak danova vytéZznost diferencovana i mezi uzemnimi obvody,
danymi puisobnosti obci s rozsitenou plsobnosti (celkem 15 obvodii ORP). Nejvyssi danovou vytéznost
dosahuje ORP Hradec-Kralové (116 % pramérné urovné kraje), dale dosahuji nadprimérné urovné obce
v ORP Jaroméf. Nejnizsi troveil je pak v obvodu ORP Kostelec nad Orlici (88 % primérné urovné kraje).
V postaveni jednotlivych ORP z hlediska danové vytéznosti v kraji se tak projevuje existence velkych
meést (vzhledem k vétSim koeficientim pfi sdileni dani pro tato vétsi mésta. Hodnota dafiové vytéznosti na
urovni ORP je ovlivnéna zejména velikostni skladbou obci v ORP.

Oblast okruh dojizd’ka, vyjizd’ka

Kostelec nad Orlici a Nové Mésto nad Metuji vyjizdka nezabezpecuji potiebnou zakladni funkci a to jak
u zamgéstnanci tak i u studentll. Tyto ORPy slouZzi pouze jako zasobarna pracovni sily pro velka centra a
zvlasteé ORP Novy Bydzov je zcela navazan na Hradec Kralové. Takto postizena mista nezabezpecuji
zakladni obsluznost izemi a udrzitelny rozvoj v nezménénych podminkach je vic nez problematicky.
V dusledku tohoto jevu se neustale posiluje centrum a zanedbavaji okolni ORPy a to jak vlivem z centra

rrrrrr

nedostate¢nou infrastrukturou.

Oblast nezaméstnanost

Kralovéhradecky kraj ma podprimérnou nezaméstnanost, nicméné byly zde vyrazné rozdily. Pfedevsim
vy$$i mira nezaméstnanosti byla v ORP Broumov, Dvir Kralové a Novy BydZzov. Po poslednich tfech
letech doslo k vyraznému snizeni téchto rozdild, nicméné je nutné dale monitorovat tuto oblast.
Problémem je vysoka sezénnost vyvoje miry nezaméstnanosti v ORP Broumov, Hotice a Novy BydZov.
V téchto oblastech by se mél podporovat rozvoj novych pracovnich pitilezitosti pfedev§im v zimnich
meésicich. Problémovost Broumova je také zvyraznéna poctem uchazect na jedno pracovni misto, v roce
2007 to bylo 7 uchazec¢i na jedno pracovni misto. Nicmén¢ je nutno podotknout, Ze oproti piedchazejicim
rokdim doslo k vyraznému snizeni tohoto ukazatele.
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6 VYHODNOCENI ROZBORU UDRZITELNEHO ROZVOJE UZEMI

6.1 VYHODNOCENI VYVAZENOSTI PILIRU

Podstatou udrzitelného rozvoje je naplnéni ti'i zakladnich cila:

1. Socialni rozvoj, ktery respektuje potieby obcant;
2. Ucinna ochrana Zivotniho prostredi a Setrné vyuzivani prirodnich zdroj;
3. UdrZeni vysoké a stabilni tirovné ekonomického riistu a zaméstnanosti.

Autofi rozboru udrzitelného rozvoje tzemi (RURU) pro vlastni vyhodnoceni kvality tuzemi pouzili
metody stanoveni indikéatord, které indikuji stav/vyvoj danych skutec¢nosti v jednotlivych oblastech (v
rdmci zdkonem stanovenych témat). Tyto indikatory sice nemohou a ani se nesnazi popsat realny
stav/vyvoj izemi v celém jeho rozsahu, ale jde spiSe o popsani ,,vrcholu ledovce®, vybrani téch hlavnich
oblasti, které charakterizuji stav/vyvoj v jednotlivych pilitich udrzitelného rozvoje uzemi.

Pro vyhodnoceni vyvazenosti jednotlivych piliit bylo vyuzito pro jednoduchost 3-bodového systému, kdy
kazdy vyhodnoceny indikator pro dané uzemi ORP obdrzel bud —1 bod (hodnoceny jev / proces je
negativni), 0 bodil (neutralni) nebo +1 bod (pozitivni). Sectenim vSech bodd za vSechny indikatory
daného pilife v hodnocené oblasti byl ziskan soucet, jenz vsak jeste¢ nereprezentuje silu a stav daného
pilife, nebot’ v kazdém pilifi bylo pro vyhodnoceni pouzito rizného poétu indikatort.

Aby bylo mozné spravné posoudit vyvazenost piliii, bylo nutné nejprve eliminovat rozdily v poctu
pouzitych indikatorti v jednotlivych pilifich, a to pomoci piepoctového koeficientu. Kazdému pilifi byla
nejprve urCena hodnota 100 bodu, které byly pouzity jako zakladni hodnota pro vypocet daného
koeficientu. Poté byl stanoven maximalni pocet bodu, ktery mtze dany pilif ziskat, a to na zakladé poctu
vyhodnocovanych indikatori v daném pilifi. Pfepoctovy koeficient pro kazdy pilif byl nasledné vytvoren
vydélenim 100 bodd, stanovenych jako zakladni hodnota pro vypocet koeficientu, maximalnim poétem
bodt, které mtze dany pilit ziskat. Timto pfistupem se autoti ptiklonili k takovému hodnoceni, kdy vahy
vSech indikatorti v ramci jednotlivych pilifd jsou shodné. A vaha vSech indikatorti jednoho pilife je riizna
od vah indikatord ostatnich pilif, pokud ma dany pilif jiny celkovy pocet indikatort.. Soucasné v§echny
tfi pilife maji stejnou vahu (viz vyse — 100 bodi).

N4

rozvoje.

Vynasobenim piepoctového koeficientu a souctu bodli dosazenych v jednotlivych pilifich vznikla bodova
hodnota, kterou jiz bylo mozné pouzit pro posouzeni vyvazenosti pilifi v jednotlivych spravnich
obvodech na urovni obci s rozsifenou pusobnosti. Ve vSech pilifich se podatilo nashromazdit dostatecny
pocet dat, z nich zpracovat a vyhodnotit patficny pozadovany pocet indikatord (neni na zavadu, Ze pro
dve témata nebyly vybrany zadné indikatory), jejichz vaha se nasledné projevi ve vyhodnoceni izemi
jednotlivych ORP. Zvlast se vyhodnoti jednotlivé pilife udrzitelného rozvoje a nasledné se spocita a
vyhodnoti celkovy bodovy zisk za dané spravni uzemi vSech obci ORP. Timto zplsobem se rozlisi
jednotlivée ORP podle celkového zisku bodli na potfadi od nejvySe hodnoceného Uzemi po uzemi
S nejvetsimi problémy a nedostatky.

Pozndmka: Vlastni vyvdzenost jednotlivych piliri miize byt dana vyrovhanym poctem ziskanych bodii
V jednotlivych pilifich (jako lepsi jsou brana hodnoceni v kladnych cislech). Lze také konstatovat, Ze u

nekterych ORP byla neprizniva situace v jednom piliii vyvazena ziskanymi body v jiném piliri.

Nasledujici tabulka nam ukazuje dosazeny pocet bodl v jednotlivych pilifich, pfepoctovy koeficient
a prepoctenou bodovou hodnotu v jednotlivych ORP.
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Tabulka ¢. 1 Piehled ziskanych bodu v jednotlivych ORP a v kraji

Pocet dosaZenych bodi Piepoctena bodova hodnota
ORP Celkem
ENV EKO SOC ENV EKO SOC

Broumov -1 -10 -1 -12.5 -90,9 -16,7 -120,1
Ji¢in -7 -1 -1 -87,5 -9,1 -16,7 -113,3
Trutnov 1 -6 -3 12,5 -54,5 -50,0 -92,0
Hotice -5 -3 0 -62,5 -27,3 0,0 -89,8
Dvar Kralové n. Labem -4 0 -2 -50,0 0,0 -33,3 -83,3
Hradec Kralové -6 5 -3 -75,0 45,5 -50,0 -79,5
Nova Paka -2 -4 -1 -25,0 -36,4 -16,7 -78,0
Nachod -2 -2 -2 -25,0 -18,2 -33,3 -76,5
Nové M¢sto n. Metuji -5 1 -1 -62,5 9,1 -16,7 -70,1
Jaromér -4 -1 0 -50,0 9,1 0,0 -59,1
Rychnov n. Knéznou -2 -1 2 -25,0 9,1 33,3 -0,8
Novy Bydzov -5 5 1 -62,5 45,5 16,7 -0,4
Kostelec n. Orlici 0 2 -1 0,0 18,2 -16,7 15
Dobruska -1 0 3 -12,5 0,0 50,0 37,5
Vrchlabi 1 3 1 12,5 27,3 16,7 56,4
Prepoctovy koeficient 12,5 9,1 16,7

KHK celkem -525,0 -109,1 -133,3

Pozn.: ENV = environmentalni pilit, EKN = ekonomicky pilir, SOC = socio-demograficky pilir

Za kazdy pilit mohl kazdy ORP ziskat body v rozmezi —100 az +100, v souctu vSech tfi pilith tedy
v rozmezi od —300 az +300 bodu.

Vyhodnoceni environmentalniho pilife

Z uvedené tabulky vyplyva, ze zenvironmentalniho hlediska jsou nejlépe hodnocena Uzemi obci
s rozsifenou puasobnosti Vrchlabi, Trutnov a Kostelec nad Orlici (12,5 bodt, 0 bodi pro Kostelec).
Naopak jako nejslabsi z hodnocenych tzemi se ukazala byt ORP Ji¢in, Hradec Kralové, Hotice a Nové
Meésto nad Metuji (bodové ohodnoceni v rozsahu od -87,5 po -62,5 bodt). Vlastni rozpéti bodovych
hodnoceni environmentalniho pilife se pohybovalo v rozmezi hodnot od -87,5 po + 12,5 bodu.

Z hodnocenych 15 obci s rozsifenou ptisobnosti se vétsina (12 ORP) umistila pod hranici 0 bodd. Zbylé 3
ORP byly v environmentalnim pilifi hodnoceny nezaporné (bodové hodnoceni 0 a kladné hodnoty). Za
povSimnuti stoji vysokéd zaporna bodova hodnota ORP Ji¢in.

Vyhodnoceni sociodemografického piliie

V sociodemografickém pilifi dosahlo nejvy$si bodové hodnoty (50 bodti) mésto Dobruska. Hned dalsi 3
obce srozsitenou pusobnosti (Rychnov nad KnéZnou, Vrchlabi a Novy Bydzov) dosahly bodového
hodnoceni od 33,3 az 16,7 bodi. Devét ORP, které byly v socio-demografickém pilifi hodnoceny
negativné, maji bodové ohodnoceni v rozmezi -50 az -16,7 bodu. Nejhiie jsou hodnoceny ORP Hradec
Kralové, Trutnov, Dvir Kralové nad Labem a Nachod. Vlastni rozpéti bodovych hodnoceni socio-
demografického pilife se pohybovalo v rozmezi hodnot od -50 po + 50.
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Z hodnocenych 15 obci s rozsifenou plsobnosti se vétsina (9 ORP) umistila v zapornych cCislech, 2 ORP
jsou hodnoceny bez bodového zisku (0 bodtt) nad hranici 0 bodd se umistily 4 ORP.

Vyhodnoceni ekonomického pilite

V ekonomickém pilifi dosahlo nejvyssi bodové hodnoty podle predpokladi a ocekévani krajské mesto
Hradec Kréalové spolecné s Novym Bydzovem (45,5 bodl). Na dalSich mistech, s jistym odstupem se
umistila mésta Vrchlabi, Kostelec nad Labem a Nové Mésto nad Metuji. Hned 8 obci s rozsifenou
pusobnosti dosédhlo zaporného bodového ohodnoceni vrozmezi (-9,1 az -90,9 bodl). Nejhife byla
hodnocena ORP mést Broumov a Trutnov. Vlastni rozpéti bodovych hodnoceni ekonomického pilife se
pohybovalo v rozmezi hodnot od -90,9 po + 45,5.

Z hodnocenych 15 obci s rozsifenou piisobnosti se v ekonomickém pilifi se vétSina (§ ORP) umistila
v zapornych c¢islech, 5 ORP jsou hodnoceny kladné a 2 ORP s hodnocenim 0.

Celkové hodnoceni ORP

Seétenim dosazenych piepoctenych bodu v jednotlivych pilifich (viz vySe uvedenad tabulka) lze
vyhodnotit celkové umisténi jednotlivych obci s rozsitenou ptisobnosti v ramci Kralovéhradeckého kraje.
Nejlépe se vtomto hodnoceni umistila ORP Vrchlabi (+56,4 bodl), nasledovana ORP Dobruska
(s bodovym odstupem cca 20 bodt). Kladné hodnoceni mél dale ORP Kostelec nad Orlici (+1,5 bodi).
Na opacném konci se jako nejhiife hodnocené umistily ORP Broumov a Ji¢in s vyznamnym zdpornym
hodnocenim (-120,1 a -113,3 bod®) a dale ORP Trutnov, Hofice a Dvir Kralové nad Labem (bodové
hodnoceni v rozsahu -92 az -83,3 bodt1). Celkem 4 ORP méla zaporné hodnoceni ve vSech tiech pilifich
(Broumov, Ji¢in, Novd Paka a Nachod). Kladnd hodnoceni ve vSech tfech piliftich mélo jen ORP
Vrchlabi, které se umistilo v celkovém hodnoceni vSech tii piliit, jak uz bylo uvedeno na nejlepSim,
prvnim misté.

Skutecnost, ze se celkové hodnoceni ORP v kraji posunulo celkové do zipornych hodnot neni
jednoznacné na zavadu (i kdyz to neni znamka ideéalniho stavu, respektive vyvoje). Vzhledem k moznosti
ziskani bodového hodnoceni za ORP v rozmezi od -300 az +300 bodu se tedy hodnoceni ORP v kraji
pohybuje v nejhorsim piipadé v 1/3 zaporné Casti zvolené stupnice, v nejlep$im piipadé pak v 1/6 kladné
¢asti zvolené stupnice.

Paradoxng, za cely Kralovéhradecky kraj, se jako nejslabsi, ptfi daném zptisobu hodnoceni, jevil pilif
environmentalni i pfesto, ze je zde nadprimérné mnozstvi ploch chrdnéno urcitym statutem (23,5 %
chranénych uzemi - Néarodni park, CHKO...). Pro porovnani v CR je chranéno cca 16 % velkoplo$nych
uzemi. Uprostied hodnoceni se nachazi sociodemograficky pilif, soudrznost obyvatelstva je hodnocena
v zapornych ¢islech hodnoceni. Jako nejlepsi se jevi ekonomicky pilit, i kdyz celkové je i tento hodnocen
v zapornych Cislech.

Zvolenym zptusobem hodnoceni udrzitelnosti je mozné celkové konstatovat, ze sociodemograficky pilif
s ekonomickym je v ur¢ité mife v rovnovaze (celkové dosaZzeno obdobného bodového hodnoceni),
ponckud slabsim se jevi pilif environmentalni, ale znovu je tfeba pfipomenout, Ze timto zpisobem
hodnoceni, kdy si autofi v§imali pfedevS§im zapornych jevii a problémovych zalezitosti v ochrané
zivotniho prostiedi.
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Tabulka ¢. 2 Ptiehled indikatori pouZitych pro vyhodnoceni vyvazenosti pilifi
ORP
x| g . 31l 2lalselm|.|culel2lEsLd52] 3]0
5|5 Indikétor E|B|Se|g|S2|E|5|22|5|c|58FE5 2|
E18|°8|2|z8 (5|7 |80 (2|5 |5 F 8 |F S
‘x— ¥ zZ | =z [n g
1 -
5 \VVyméra ornych svazitych pozemku -1 0 of O 1 1) -1 1 -1 -1 of 1 -1 -1
% Stav povrchovych a podzemnich vod -1 -1 -1 -1 -1 0 -1 -1 -1 0 -1 -1 -1l 0
i Ovzdusi -1 -1 -1 -1 - -1 -1 of -1 o of -1 -1 -1 -
g 3 |Produkce komunalniho odpadu (kg/os. rok) 1 1 11 -1 0 -1 1] 0 1 -1 0 of 1| -1
-g Mira separace KO (%) -1 -1 0o -1 - -1 -1 -1 O -1 0 -1 -1 0 O
& 4 Podil plochy velkoplo$né zvlasté chranénych uzemi 1l 1 -l -1 -1 -1 0 -1 1 -1 -1 -1 1 1 1
Hodnoceni ekologické stability 0O O o -1 -1 -1 -1 O 0O O -1 -1 o 1
5 |Lesnatost 1 0 0 -1 -1 -1 -1 1 0 O -1 -1 1 1] 1
ENV _celkem =l =i -4l -5 -6l -4 -7 o -2 -2 5| -5 2 1 1
6 Kanalizace s napojenim na Cisticky odpadnich vod o 1 -l -1 -1 o -1 1 11 1 o 1 o 1] 1
Plynofikace -1 -1 0 O 1 1] -1 1 0 O -1 1 -1l -1 0
Mira zaméstnanosti -1 0 o 1 1 0 1 o -1 O 1 1 of -1 1
- Primérna mira nezaméstnanosti z dosazitelnych uchazect (2007) -1 1 -1 -1 1 O] O 1 -1f O 1l 1 1 -1f O
S Pocet uchaze¢u na 1 volné misto (2007) -1 0 o -1 of O O o -1 O of O of -1f O
E Podil nezaméstnanych nad 12 mésict (2007) 1 1 -1 -1 o Of -1 1 -1 -1 1 O of -1 -1
% 10 |Dariova vytéznost (2006) -1 -1 0 O 1 0] O -1 0 -1 0 O 0 0O O
Mira podnikatelske aktivity (2007) -1 0 1 o0 o -1 o0 -1 -1 o 4 1 - -1 1
KFV -1l -1 o -1 1 -1 O 0 -1 -1 -1 o 1 O
Vyjizdéjici do zam. mimo ORP -1 0 1 1 1 o 1 0 -1 0 o -1 1
Vyjizdéjici do Skol mimo ORP -1f 0 1 0 0 O O 0 -1 1 0 -1 O
EKO celkem -10| 0 0 -3 5 -1 -1 -2| -4 1 -1l -6 3
- Indikator vitality o 0 -1 -1 o 1 -1 -1 -1 -1 1 -1 1 -1 -1
é 7 |Indikator migrace -1l 0 o 1 -1 -1 1 1 O O -1 1 -1l -1 0
g Indikator stari 1 0 -1 -1 1 -1 -1 -1 -1 -1 1 1]
8 Vyhodnoceni indikatord: Vyvoj bydleni 0 o 1 -1 o 1 o O 0 1 0
% 8 |[Vyhodnoceni indikatori: Vyvoj struktury a Zivotni Groveri domacnosti 1 1 o 1 0 0O -1 0 O 0 o -1 O
g Vyhodnoceni indikatord: Bytova vystavba -1 1 -1 -1 o -1 0 0o 0 -1 o -1 o -1 1
9 -
SOC celkem -1 3 2| 0 3] o -1 -1 2] 1 -1 1 2| -3 1

Pozn.: ENV = environmentalni piliv, EKN = ekonomicky pilir, SOC = socio-demograficky pilir
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6.2 VYHODNOCENI HORIZONTALNICH VAZEB MEZI PILIiRI

Metodou pro zpracovani RURU je SWOT analyza. Silné aslabé stranky se stanovuji na zakladé
posouzeni stavu hodnoceného uzemi, prileZitosti a hrozby predstavuji vngjsi vlivy.

K vypracovani objektivni SWOT analyzy byl zvolen nésledujici metodicky postup:

1. faze — dil¢i tématické analyzy (na zakladé vypracovani témat, pripadné karet jevii/procesi)
Cilem této faze je monitoring konkrétniho dil¢iho problému. Pro formalni piehlednost byly ve vétSiné
ptipadu vypracovany standardizované formulate — Karty jevu (procesu).

Vysledkem rozboru jsou vyroky dil¢i SWOT analyzy silnych, slabych stranek a prilezitosti a ohrozeni pro
dany jev ¢i proces v izemi. Dil¢i analyzy jsou soucasti tématickych rozbord v této zprave.

2. faze — zapojeni horizontalnich vlivii a vazeb mezi pilifi a mezi jevy (procesy)

Pro vyhodnoceni horizontalnich vazeb mezi pilifi byla zvolena metoda, kdy je porovnavan vliv a primét
vsech zjisténych prilezitosti z dilé¢ich analyz do dalSich pilifi (environmentalniho, sociodemografického a
ekonomického).

Tam kde dochazi k ovlivnéni, je stanoveno, zda jde o kladny vliv — pfilezitost (P), nebo zaporny vliv —
hrozba (H), neutralni vliv (N) (viz nasledujici tabulka).

Tabulka ¢. 3 Vyhodnoceni horizontalnich vazeb mezi pilifi
Pilif | Téma Seznam prilezitosti ze SWOT analyz ze vSech témat

ENV | EKO | SOC
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PiliF

Téma

Seznam prilezitosti ze SWOT analyz ze vSech témat

ENV

EKO

SOC

Snizeni podilu orné pudy.

Ekologizace zemédélstvi zejména v chranénych Gzemich.

Postupné nahrazovani hospodarskych drevin s predpokladanou vysokou citlivosti
ke klimatickym zménam v péstebnich polohach, které neodpovidaji jejich
prirozenému rozsiteni. Dusledné omezovani negativniho vlivu zvére na prirozenou i
umeélou obnovu lesa v imisnich oblastech.

Podporovat mimoprodukéni funkce lesa.

ekonomicky

Vystavba dalnice D11 jako dalni¢ni osy regionu spojujici Prahu — Hradec Kralové —
Kralovec (Polsko), modernizace rychlostni komunikace R35.

Rekonstrukce stavajici silnicni sité (silnice I. az lll. tfidy) a mistnich komunikaci.

Vyuziti blizkosti mezinarodni zelezni¢ni magistraly E40 v Pardubicich pro oziveni
hospodafrstvi regionu.

T |TO| T |2

T |TO| T |2

Vymezeni koridoru ZD2 pro vybudovani kapacitni dopravni cesty, spojenym
s modernizaci, zdvoukolejnénim, pfipadné elektrizaci trati.

Bv)

Bv)

Vyuzit potencial letisté v Hradci Kralové jako verejné mezinarodni letisté
aglomeracniho vyznamu, popf. vyuzit lokalitu i k jinému ucelu.

Bv)

Bv)

Dale rozvijet proces integrace verejné dopravy v Kralovéhradeckém kraji a zlepsit
tak dopravni dostupnost v celém regionu.

gv)

gv)

Zkvalitnit dopravni obsluznost izemi s cilem podpofit dojizdku do zaméstnani a tim
snizeni nezaméstnanosti.

ZlepSeni technického stavu vodohospodarskeé infrastruktury.

Vytvoreni podminek pro feSeni dalSich zdrojl pitné vody.

Podpora modernizace a rekonstrukce stavajici kanaliza¢ni sité a rozvoje napojeni
obyvatel na verejnou kanalizaci zakon¢enou v COV. (Vztahuje se i k tématu 2.)

Rozvoj novych technologii na zpracovani odpadu.

Zkvalitnéni hospodareni s odpady a rozvoj vyuziti odpadl a zavadéni tfidéni
odpadu véetné jejich separovaného sbéru a konec¢ného vyuziti.

Podpora vyuziti odpadu pro vyrobu tepla.

Dokonceni plynofikace ve vhodnych lokalitach, rekonstrukce a modernizace
plynovych vytopen.

Rozvoj zapojeni plynarenského systému do integrované evropske sité.

Podpora uspornych systému vyuzivani elektrické energie.

Zvyseni pokryti stavajici spotreby elektrické energie z vlastnich zdroju a zkvalitnéni
zabezpeceni krizového zasobovani energiemi.

Z |(U|Z2| 2 || U [Tl U |[Z2|0| 2

T |U|(TU| U |U| U |OU| U (U|T| ©

U |22 2 |2 Z2 |2 U |0|Z2| T

Rozvoj vystavby zdroju obnovitelnych energii (vodni minielektrarny, spalovani
biomasy, tepelna cerpadla).

X
o

Podpora vyuzivani ekologickych zplsobu vytapéni.

Nova vystavba a rekonstrukce zdroji pro kombinovanou vyrobu elektriny a tepla.

Podpora rekonstrukce a modernizace stavajicich siti VVN.

Podpora vystavby dulezitych optickych tras.

Rozvoj telekomunikaéni infrastruktury a informacnich technologii k posileni
investicnich pfileZitosti v regionu.

Zkvalitnéni pfistupu verejnosti k vysokorychlostnimu Internetu.

10

Rozvoj preshrani¢ni spoluprace, rozvoj inovativnich forem podnikani.

Nutna podpora podnikatelskych aktivit v ORPech, které neposkytuji zakladni funkce
obsluznosti Uzemi, pfedevsim v oblasti zaméstnani, Skolstvi a sluzeb.

2 |Z2|Z2| T |Z|T|T|T

T |(U|(T| U (U|0|T|T| ©

U (Z|(T| © |O0|Z21Z2|Z2| Z2

Posilit v krizovych ORPech MSP a dal§i moznosti zaméstnavani osob, u ORPu
Broumov posilit zaméstnanost v oblasti cestovniho ruchu.

Rozvoj spoluprace mezi univerzitou a podnikatelskym sektorem.

sociodemograficky

Vyhodna geopoliticka poloha.

Pozvolna rostouci poCet obyvatel.

Podpora bytové vystavby v atraktivnich lokalitach, regenerace stavajici bytové
vystavby.

Zaijisténi dostupného bydleni pro mladé rodiny.

ZlepSeni obytné atraktivity obci.

22 T |[Z212|12| 2

UV |(T| U |Z2|0T|T| ©

TV |(T| U |T|T|Z2| ©
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Poznamka : v nékterych pripadech, zvlasté u environmentdlniho pilite nebylo mozno jednoznacné
priradit, zda se jedna o jednoznacnou hrozbu nebo prileZitost

3. faze — zavérecna SWOT analyza za v§echny piliFe

Udaje o piilezitostech a ohroZenich — horizontalné napti¢ pilifi, spolu se souhrnnymi hodnocenimi
slabych a silnych stranek pilift, jsou podkladem pro zavére¢nou SWOT analyzu pro dané uzemi a kazdy
pilif — environmentalni, sociodemograficky a ekonomicky (tato celkova SWOT se nachazi v piiloze ¢. 1).

naslednou praci s témito vyroky. (tato vybérova SWOT analyza je uvedena v Ptiloze €. 2)
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7 UZEMNI STRETY A PROBLEMY V UZEMI

Problematika feSeného tizemi v ramci UAP se soustied’'uje do popisu slabych stranek tzemi, izemnich
stietll, ohrozeni vuzemi a obecného popisu plosSnych problému feSitelnych v izemné plénovaci
dokumentaci. Graficky reprezentuje tuto zavéreénou ¢ast UAP problémovy vykres navazujici na pracovni
vykresy tizemnich stfetil a ohrozeni v izemi.

7.1 SLABE STRANKY UZEMI
Slabé stranky, které nejsou samostatné obsahem problémového vykresu (vystup z UAP), ale promitaji se

do tizemi, je potieba zohlednit pii dal§im zpracovani UPD. Kompletni piehled vyrokii ze SWOT analyz
je uveden v ptiloze €. 1, vybér vyroki je uveden v ptiloze €. 2.

7.2 UZEMNI STRETY

Cela tato problematika je uvedena v samostatné priloze ¢ 4. - Uzemni stiety zamérdi v tzemi
Kralovéhradeckého kraje (zvlastni soubor).
Grafickym vyjadienim stfetti/problémi je problémovy vykres.
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8 ZAVER

Okruh problému k feSeni v uzemné planovaci dokumentaci je ddn vyhlaskou ¢. 500/2006 Sb. V ramci
feseni RURU KHK je takto &lenén i problémovy vykres. Zakladem elaboratu jsou udaje a informace o
jevech v izemi, které vstupuji jako pfedmét nebo soucast zavad nebo stietll v uzemi do vyhodnoceni nebo
popisu problémového vykresu. Jejich soucasti jsou i zaméry, které vstupuji a zasahuji do stavajici
struktury limit a hodnot.

8.1 URBANISTICKE, DOPRAVNI A HYGIENICKE ZAVADY V UZEMIi

GIS vrstvy pouzité v problémovém vykrese KHK:

skladka

spalovna
poddolované izemi
sesuvné uzemi
zaplavové uzemi Q100

Dalsi problémy ve vykrese neuvedené:

REZZO 1(2,3) Zdroj znecisténi ovzdusi. Jedna se o velké, stfedni a malé zdroje znecist'ovani
ovzdusi, které se velkou meérou podileji na emisich kraje v pfipadé oxidu
sifi¢itého, oxidi dusiku, amoniaku, oxidu uhelnatého a tuhych znecistujicich

latek.

Zdroje zapachu Muze se jednat o zemédélské provozy nebo napf. o zafizeni ke zpracovani
odpadu

Halda nebo odval Jde o zpisob znehodnoceni tizemi.

Prutah silnice 1. tfidy zastavénym vizemim
Jde o hygienickou zavadu piedev§im ve vztahu k obytnému tizemi a souCasné
dopravni zavada jako zptisob nezadouciho zpomaleni dopravy.

Uroviiové kiiZeni silnice 1. t¥idy s Zeleznici
Jde opét o dopravni zdvadu ve smyslu zpomaleni dopravy na silnicich 1. tfidy.

8.2 OHROZENI V UZEMI

Jde o vycet jevt, které pusobi svoji existenci jako mozné ohrozeni v uzemi predev§im ve vztahu k jeho
dal$imu moznému vyuziti. V krajském métitku jsou takto vymezena tzemi nad ur€ity rozsah (viz vykres).

Dalsi problémy ve vykrese neuvedené (zjisténé na zaklad¢ zpracovani témat):

Zastavéné uzemi v zatopové zéné Q100
Urcena tizemi, ktera jsou pfimo ohrozena zaplavou v pripad¢ stoleté vody.

Orna puda se sklonitosti min. 7stupii
Udaj, ktery souvisi s potencionalnim nebezpedim puadnich erozi v intenzivng
obdélavanych oblastech.
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8.3 PROBLEMY

Dalsi informace zjisténé na zaklad¢ zpracovani témat (z vyvazenosti piliit), které byly pouzity pro
znazornéni (Srafy, vypln, ohraniceni) problémovych ORP:

index migracniho zisku (zndzornény ORP s nizkym indexem)

podil napojenych obyvatel na kanalizaci a COV (znézornény ORP s nizkym podilem)
intenzita bytové vystavby (znazornény ORP s nizkou intenzitou)

mira nezaméstnanosti (znazornény ORP s vysokou mirou nezaméstnanosti)

vyvoj indikatort bydleni (zndzornény ORP s negativnim vyvojem)

mira separace odpadl (zndzornény ORP s nizkou mirou)

vymeéra svazité pudy nad 10 % rozlohy ORP (zndzornény ORP odpovidajici popisku)
ekologicka stabilita izemi (zndzornény ORP s nizkou stabilitou)

daniova vytéznost (znazornény ORP s nizkou vytéznosti)

Dale jsou v problémovém vykrese:

kartogram s ORP s negativné hodnocenym environmentalnim pilifem
kartogram s ORP s negativné hodnocenym sociodemografickym pilifem
kartogram s ORP s negativné hodnocenym hospodaiskym pilifem
kartogram s ORP s vyzna¢enim poc¢tu negativné hodnocenych piliit

8.4 STRETY V UZEMI

V priloze €. 4 byly jednotné zpracovany a v kartogramech zobrazeny vSechny niZe uvedené tizemni stiety
jednotlivych skupin zamérd v tizemi s limity a hodnotami v Gzemi.

Tyto priniky, resp. jiz vytvofené izemni stiety, byly dale upraveny a zjednoduseny do tvaru linii, aby je
bylo mozno ptehledn€ vyznacit na kartogramech a jsou oznaceny jedinecnym ¢iselnym identifikatorem.

Zamgéry silnic 1. tfidy (v¢etné tizemnich rezerv)
Zamery silnic II. tfidy (v€etné tizemnich rezerv)
Zaméry dalnic a rychlostnich komunikaci

Zameéry zelezni¢ni dopravy

Zaméry vodni a letecké dopravy

Zaméry plynovodu a objektti na plynovodni siti
Zamery vodovodi, kanalizaci a horkovodt

Zamery elektrického vedeni a objekti na téchto sitich
Zamery primyslovych zoén a logistickych center
Uzemni rezervy SVP

Vzijemné Gizemni stiety zamérl na provedeni zmén v Gizemi

8.5 SPECIFICKE OBLASTI

V problémovém vykrese jsou rovnéz vyznaceny specifické oblasti Kralovéhradeckého kraje. Predstavuji
oblasti (rovnéz osy) vymezené v Politice Uizemniho rozvoje, oblasti pfirodnich hodnot a oblasti
S vyvazenymi, resp. nevyvazenymi Uzemnimi podminkami.

rozvojova osa republikového vyznamu

rozvojové osy republikového vyznamu

velmi slaba uzemi dle celkového hodnoceni udrzitelného rozvoje
uzemi s pfevahou krajinnych hodnot a jejich ochrany

uzemi s nejmensi vyvazenosti izemnich podminek

uzemi s nejveétsi vyvazenosti izemnich podminek
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86 VYCET VYZNAMNYCH KONKRETNICH PROBLEMU K RESENI
ZJISTENYCH VLASTNIM ROZBOREM

Environmentalni pili¥

Zakladni charakteristikou zivotniho prostfedi Kralovéhradeckého kraje je jeho relativni zachovalost a
dobré kvalita piirody ve srovnani s jinymi kraji Ceské republiky. Tato charakteristika preduréuje kraj pro
rozvoj turistiky a cestovniho ruchu. To zaroven ptedstavuje i nejvétsi problém. Proto je nezbytné hledat
vyvazeny kompromis, ktery umozni ekonomicky pozitivni zptisob vyuzivani krajiny pro potfeby turistiky
a cestovniho ruchu a zaroven zajisti zachovani, ptipadné rozsiteni v§ech hodnot. VSechny navrhované
trasy dopravni infrastrukury je tteba vést mimo zvlasté chranéna uzemi.

Ekonomicky pilif

Vyvoj HDP v obdobi 2001-2006 v Kralovéhradeckém kraji mél kazdoro¢né stoupajici tendenci. Tento
vyvoj odpovidal vyvoji v Ceské republice, tempo ristu v kraji viak bylo pomalejsi. V propoétu HDP na
jednoho obyvatele byl trend vyvoje obdobny. Kraj byl v roce 2006 v hodnoté¢ HDP na jednoho obyvatele
na $estém misté mezi kraji Ceské republiky. Srovnani urovné HDP na obyvatele ve vztahu k zemim EU —
25 ukazuje, Zze Kralovéhradecky kraj svoji pozici kazdoro¢né zlepsuje, (v roce 2006 odpovidal 68,9%
priméru EU). Mezi kraji Ceské republiky zaujima v tomto ukazateli zhruba stfedni pozice.

Kralovéhradecky kraj z hlediska danové vytéznosti obci ve srovnani s ostatnimi kraji (v pfepo¢tu na
jednoho obyvatele) byl v roce 2006 na 9. misté s tim, Ze dosahuje 69 % primérné republikové Grovné (pfi
nezahrnuti Prahy je to 90 % primérné republikové urovné). Pfiinou dan¢ho potadi se jevi zejména
velikostni struktura obci v kraji, kdy Kralovehradecky kraj se podili na po¢tu obyvatel CR 5,3 %, ale
celkovy podet obci v kraji pak tvoii cca 7,2 % z celkového poétu obci v CR. To ukazuje na mensi
pramérnou velikost obci v kraji, coz pak vhledem ke zptisobu rozpoc¢tového urceni dani (tj. v zavislosti na
velikosti obci), ovlivituje celkovou daniovou vytéznost obci v kraji..

Sociodemograficky pilif

Za velmi starou populaci ozna¢ujeme jenom region Prahy, kde podil déti jiz klesl pod hodnotu 12,5 %.
12,5 %, ale uz neptfevySuje ani hodnotu 16 %. Kralovéhradecky kraj je dnes na 8. misté s podilem déti
14,6 %, coz piedstavuje necelych 92 tisic déti. Na zakladé prognézy CSU zroku 2002 a predpokladi
rustu pocetni velikosti kraje zpohledu analyzy celkové mény ke konci roku 2005 je velmi
pravdépodobné, ze se pocet seniori s vékem 65 a vice let dostane ptfes hodnotu 200 tisic s relativnim
zastoupenim v populaci ptes 30 % ke konci roku 2050.
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8.7 PROBLEMOVE OKRUHY V UZEMI K RESENI

Environmentalni pilir

Je tfeba prispivat k prevenci a snizovani zneciStovani povrchovych a podzemnich vod v disledku
zemédelské, primyslové a antropogenni Cinnosti. Dale je nutné omezovat V zaplavovych uzemich
aktivity, které zvysuji povodiova rizika.

Pro zjisténi stavu krajiny z hlediska jeji vyvaZenosti a rovnovahy se krajina ohodnocuje koeficientem
ekologické stability. Pouze ORP Vrchlabi piedstavuje krajinu stabilni, nejhiie jsou na tom ORPy Nové
Meésto nad Metuji, Hradec Kralové, Jaroméi (azemi malo stabilni, hodnota KES okolo 0,4)

Zabor pad je vétSinou nevratnym procesem, ktery podstatné omezuje plnéni funkci pidy a patfi mezi
zemédeélské pidy (zejména s vysokym stupném ochrany) a lesniho ptidniho fondu v izemich s nizkou
lesnatosti.

Ekonomicky pilif

Hustota silni¢ni sité¢ v regionu mirné pievysuje primérnou hustotu silniéni sit¢ v CR (v roce 2006 zde
bylo celkem 3 773 km silnic a délnic, z toho pouze 16 km C¢inil tsek dalnic a jen 437 km silnic L. tfidy).
Problémem vSak zlstava Spatny stav a technickd zanedbanost regionalni silni¢ni sité odrazejici se v
nedostatecnych parametrech, dopravnich zavadach véetné nedostatecné kapacity nebo kvality. Protoze
dalnice D11 je zatim pouze rozestavéna a chybi navazujici rychlostni komunikace, je existujici sit’
regionalnich silnic znacné pfetizena tranzitni dopravou, coz ma vyrazny negativni vliv na Zivotni
prostfedi obyvatel i vzhledem k chyb¢jicim obchvatlim mést/obci pro tranzitni dopravu.

Hustota Zelezni¢ni sité na tzemi kraje je 15 km na 100 km® coz je nad celostatnim primérem.
Problémem je nedostatecna kvalita Zelezni¢ni infrastruktury, technicka zastaralost a nedostate¢na kapacita
nekterych trati a rovnéz zastaraly vozovy park. To se promita i do rapidniho poklesu vykont Zelezni¢ni
nakladni pfepravy v poslednich letech ve srovnani se silni¢ni pfepravou véci (zbozi) a tim i snizeni
podilu zelezniéni piepravy na piepravnich vykonech celkem.

V ramci vodohospodaiské infrastruktury existuje celkové dobré napojeni jeho obyvatel na vefejné
vodovody. Jsou vSak i oblasti kraje, v nichZ je nutna rekonstrukce stavajici sité a oblasti, kde je nutné

rrrrr

obtizné ziskani dostate¢né kapacitnich zdrojii vody v blizkosti velkych sidel.

Situace v oblasti vybaveni kraje vefejnymi kanalizacemi a ¢istiCkami odpadnich vod je jiz méné
uspokojiva. Naroky na tizemni planovani si v kraji klade predev§im nutnost dobudovani pfipojeni na
vetfejnou kanalizaci a nutnost rekonstrukce ¢i vystavby Cistiek odpadnich vod v nékolika spravnich
obvodech.

Dalsim problémem v kraji je piili§ vysoky podil skladkovani jak pramyslového tak komunalniho odpadu.
Jako vyznamny se jevi predevS§im deficit zafizeni v oblasti separace komunalniho odpadu, nakladani
s objemnymi odpady, nakladani se smé€snymi komunalnimi odpady a zafizeni pro demontaz autovrakl a
elektrosrotu. Pravé v systémech recyklace mé Kralovéhradecky kraj velké rezervy. Nejvazngjsi situace
Vv oblasti starych ekologickych zatézi uzemi je v okresech Trutnov, Ji¢in a Hradec Kralové.

Plynofikace na tizemi Kralovéhradeckého kraje dosahuje vysoké urovné. V roce 2006 bylo na uzemi kraje
plynofikovano 272 obci, coz predstavuje 60,7 % obci celého kraje. Uzemni problémy lokalniho
charakteru muze piinést plynofikace a dostavba pripojek plynu na tzemi obci, které jesté nebyly
plynofikovany, nebo tam, kde probiha jejich rekonstrukce, ¢i modernizace.
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Kralovéhradecky kraj ma podprimérnou nezaméstnanost. Vy$$i mira nezaméstnanosti byla v ORP
Broumov, Dvir Kralové a Novy Bydzov. Problémem je vysoka sezonnost vyvoje miry nezaméstnanosti v
ORP Broumov, Hofice a Novy Bydzov. V téchto oblastech by se mél podporovat rozvoj novych
pracovnich pfilezitosti pfedev§im v zimnich mésicich. Problémovost Broumova je také zvyraznéna
poétem uchazecli na jedno pracovni misto, v roce 2007 to bylo 7 uchazeci na jedno pracovni misto.
Nicméné je nutno podotknout, Ze oproti predchdzejicim rokiim doSlo k vyraznému snizeni tohoto
ukazatele.

V ramci kraje je danova vytéznost diferencovana i mezi Gizemnimi obvody, danymi pisobnosti obci
s rozsifenou piasobnosti (celkem 15 obvodi ORP). Nejvyssi daiiovou vytéznost dosahuje ORP Hradec
Kralové (116 % primérné urovné kraje), dale dosahuji nadprimérné urovné obce v ORP Jaromér.
Nejnizsi uroven je pak v obvodu ORP Kostelec nad Orlici (88 % primérné urovné kraje). V postaveni
jednotlivych ORP z hlediska dafiové vytéznosti v kraji se tak projevuje existence velkych mést (vzhledem
k vétsim koeficientim pfi sdileni dani pro tato vétsi mésta. Hodnota danové vytéznosti na tirovni ORP je
ovlivnéna zejména velikostni skladbou obci v ORP.

//////

Metuji. Tyto ORPy slouzi pouze jako zasobarna pracovni sily pro velka centra. Takto postizena mista
nezabezpecuji zakladni obsluznost uzemi a udrzitelny rozvoj v nezménénych podminkach je vic nez
problematicky. V disledku tohoto jevu se neustale posiluje centrum a zanedbavaji okolni ORPy. Vznikaji
timto také velké Casové ztraty, které jsou zvyraznény i zcela nedostatecnou infrastrukturou.

Sociodemograficky pilif

Dilezitym ukazatelem kvality zivota v regionu je ptirastek (resp. ubytek) obyvatelstva, ktery odrazi
populacni klima a migracni aktivitu regionu. V Kralovéhradeckém kraji pfetrvava poslednich 13 let ro¢ni
ubytek populace pfirozenou ménou.

Az do roku 1994 rozhodoval o velikosti celkové mény pfirozeny prirtistek. Za poslednich témet 15 let je
vyznamnéj$i migrace a to s ristovou tendenci v poslednich letech. Klesa vaha obcanti ceské a moravské
narodnosti, protoZe nemala ¢ast migranti je jiné narodnosti.

Budouci vyvoj obyvatelstva a rozvoj kraje je rovnéz preduréen vékovou strukturou obyvatelstva.
Projevuje se tendence ke snizovani vahy déti v populaci Kralovéhradeckého kraje, a tedy starnuti
obyvatelstva. Nejmensi podil déti ma SO ORP Hradec Kralové a nejvétsi vykazuje Jaromet.

Ubytek trvale obydlenych domil a byt a soudasny nariist neobydlenych bytd je vniman jako riziko
udrzitelného vyvoje. V letech 1991-2001 pocet trvale obydlenych bytu v kraji i ve vS§ech ORP mirné rostl
a nejvetsi nardst trvale obydlenych bytl byl zaznamenan v ORP Broumov a Rychnov nad Knéznou. Pocet
neobydlenych byt se ve sledovaném obdobi vyrazné¢ zvysil ve vSech ORP, nejvétsi narust byl
zaznamenan v ORP Hradec Kralové, Nachod, Nova Paka a Vrchlabi.

Celkové nejvyznamngj$im problémem cestovniho ruchu na Kralovéhradecku je dopravni sit’ - Spatny

technicky stav komunikaci, znaceni, kvalita a udrzba cest pro pési a cyklisty. Dalsi vyznamny problém
predstavuje kvalita a struktura ubytovacich a stravovacich zatizeni.
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8.8 HODNOCENI KRALOVEHRADECKEHO KRAJE JAKO CELKU

Vyhodnoceni environmentalniho piliie

Z environmentalniho hlediska jsou nejlépe hodnocena uzemi obci s rozsifenou pisobnosti Vrchlabi,
Trutnov a Kostelec nad Orlici. Naopak jako nejslabsi z hodnocenych tizemi se ukazala byt ORP Jicin,
Hradec Kralové, Hotice a Nové Mésto nad Metuji.

Vyhodnoceni sociodemografického piliie

V sociodemografickém pilifi dosdhlo nejvys$siho hodnoceni ORP Dobruska. Nésleduji 3 obce
S rozSifenou pusobnosti Rychnov nad Knéznou, Vrchlabi a Novy Bydzov. Nejhife jsou hodnoceny ORP
Hradec Kralové, Trutnov, Dvir Kralové nad Labem a Nachod.

Vyhodnoceni ekonomického pilife

V ekonomickém pilifi dosdhlo nejvyssi ohodnoceni podle piedpokladii a ocekéavani krajské mésto Hradec
Kralové spole¢né s Novym BydZovem. Na dalSich mistech, s jistym odstupem se umistila mésta Vrchlabi,
Kostelec nad Labem a Nové Mésto nad Metuji. Nejhtiie byla hodnocena ORP mést Broumov a Trutnov.
Celkové hodnoceni ORP v ramci kraje

Nejlépe se v naSem hodnoceni umistilo ORP Vrchlabi, nasledované ORP Dobruska a ORP Kostelec nad

Orlici. Na opacném konci se jako nejhlite hodnocené umistily ORP Broumov a Ji¢in s vyznamnym
zapornym hodnocenim a dale ORP Trutnov, Hofice a Dvur Kralové nad Labem.
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PRILOHA C. 1: KOMPLETNI SEZNAM VYROKU ZE SWOT ANALYZ PRO VSECHNY TRI PILIRE

Pilif | Téma Silné stranky Slabé stranky Prilezitosti Hrozby
Dostate¢né zasoby stavebniho kamene, | Nizké mnozstvi potencialné vyuzitelnych Rekultivace uzemi, kde je v planu Strety se zajmy ochrany zivotniho
Stérkopisku, cihlarskych surovin, Casti nerostnych surovin, zejména rud. ukongeni téZby — sniZeni stfett se zajmy | prostfedi pfi rozSifeni tézby — limity
sklafskych piskd a dolomitu — zajistujict | velkeé mnozstvi sesuvnych a Zivotniho prostredi. VyuZiti uzemi.
1 suroviny na dlouhou dobu dopfedu. poddolovanych azemi — omezeni pro
Uzemni rozvoj.
Strety tézby (soucasné i potencionalni)
s ochranou pfirody (chranéna uzemi a NP).
Dostateéné mnozstvi vyznamnych Nejsou plnény cile environmentalni kvality | VyfeSeni napojeni ¢asti ubytovacich Klesajici jakost podzemnich vod vliivem
vodnich zdrojt, vysoky podil CHOPAV na | povrchovych vod z hlediska chemického zafizeni v turistickych oblastech na znecisténych vod povrchovych (Policka
uzemi kraje. Vyznamny prebytek kvalitni | nebo ekologického stavu/ekologického technickou infrastrukturu (voda, kfidova panev).
pitné vody v souéasnosti, ale i pro potencialu. kanalizace, COV, plyn).
budoucnost. Neni potfeba zajisténi
dalSich novych zdrojl.
Rozhodujicimi vodnimi zdroji Nejsou plnény cile environmentalni kvality | Snizovani spotfeby vody. Rizika lokalnich povodni v uzemich
Kralovéhradeckého kraje jsou podzemni | podzemnich vod z hlediska chemického s velkym podilem sklonité orné pady a
zdroje. stavu. nizkym koeficientem ekologické stability.
— PFiznivy stav vodniho rezimu v krajiné Existence lokalné znecisténych zdroju Dodrzovani zasad spravné zemédélské Znecisténi povrchovych vod vodni a
% v oblastech s vysokym koeficientem podzemnich vod v dusledku negativnich praxe pro snizeni obsahu dusi¢nant vétrnou erozi.
Yo ekologické stability, vysokou mirou dopadl hospodareni v minulosti. v podzemnich a povrchovych vodach.
[} zalesnéni a nizkou svazitosti.
E Nedostaéuijici intenzita ¢isténi odpadnich Ochrana a obnova pfirozeného vodniho Lokalni rizika pfi nedokonéeni
g vod. Kralovéhradecky kraj patfi v rezimu, revitalizace tokt a vodnich kompletnich protipovodfiovych opatfeni.
E soucéasnosti k nejméné vybavenym krajim | ekosystémd.
o 2 vefejnymi kanalizacemi a Cistirnami

odpadnich vod. Nejvétsi deficit napojeni
trvale bydlicich obyvatel na vefejnou
kanalizaci a kanalizaci zakon&enou COV je
v uzemnim celku Ji¢in.

Vyskyt oblasti s nepfiznivymi podminkami
vodniho rezimu, s nizkym koeficientem
ekologické stability, vysokym stupném
zornéni a svazitosti, snizena pfirozena
retenéni schopnost uzemi.

Nastartovani procesu KPU v oblastech
S nepfiznivym stavem vodniho rezimu a
nizkym koeficientem ekologické stability.

Povoleni vystavby v izemich ohrozenych
povodni.

Casto nejsou oddéleny destové a
splaskové kanalizace.

Finan&ni zdroje ze statniho rozpoctu a
fondl EU pro zajisténi ¢isténi odpadnich
vod a zasobovani pitnou vodou, na
realizaci projektd protipovodriové
ochrany.

Nerovnomérna potfeba zasobeni vodou a
likvidace odpadnich vod zpravidla

v sezonnich cyklech v dusledku vysoké
navstévnosti velkych rekreacnich center
v Krkonosich a Orlickych horach.

Masivni rozsifovani vrta pro geotermalni
vytapéni objektl, kterym se zpfistupriuji
podzemni vody moznému znecisténi.
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environmentalni

Napjata bilance (kvantitativni)
podzemnich vod pfedevsim v letnim
obdobi, na které se podili nevyvazené
dimenzované povolené odbéry i nelegalni
cerpani.

Nedostate¢na schopnost zajisténi
financovani na rozvoj technické
infrastruktury (kanalizace a COV).

Narust mnozstvi destovych vod v ¢asto
poddimenzovanych kanaliza¢nich
soustavach v disledku rozrudstajicich se
zpevnénych ploch v sidelnich oblastech.

K roku 2006 nebylo zji§téno prekracovani
imisnich limitd pro SO, NO,, NHz a
krajskych emisnich strop(i pro SO,, NOy a
VOC.

Na uzemi kraje byly vyhlaseny oblasti se
zhorsenou kvalitou ovzdus$i pro ochranu
lidského zdravi (vzhledem k limitiim PM;,,
BaP a pfizemniho ozonu).

Realizace opatfeni vychazejicich
z programt KPSE, PZKO.

ZvySovani intenzity dopravy mize vést ke
zvy$eni emisi a imisnich koncentraci
latek znecistujicich ovzdusi a hlukové
zatéze ve méstech, obcich a v blizkosti
vyznamnych dopravnich komunikaci.

V obcich jsou zavedeny systémy
separovaného sbéru pro zakladni druhy
odpad.

Nadlimitni imisni koncentrace pfizemniho
ozonu z hlediska ochrany ekosystém( a
vegetace jsou monitorovany na 100 %
chranénych uzemi.

Vyuzivani nejlepsich dostupnych
technologii v primyslu a pfi vytapéni
domacnosti.

Narust emisi z plosnych zdroji (REZZO
3) v disledku pouzivani neSetrnych
technologii spalovani a spoluspalovani
komunalniho odpadu.

Skladkovaci kapacity vyhovujici potfebam
kraje. Mira separace a vyuziti odpadu
roste. (Vztahuje se i k tématu 6.)

Znacnou zatéz zivotniho prostredi

predstavuji emise z automobilové dopravy.

Vyuzivani vhodnych typt obnovitelnych
zdrojli energie.

Na uzemi kraje je mirné prekrocena
hodnota doporu¢eného krajského
emisniho stropu pro amoniak.

Velmi mala ¢ast zastavéného uzemi je v
oblastech s vysokym rizikem vyskytu
radonu. Jen mala ¢ast kraje je
klasifikovana jako uzemi s vysokym
radonovym rizikem.

Mira separace a nasledného vyuziti
komunalniho odpadu je nizka oproti
pozadavkim SUR.

Regulace automobilové dopravy,
budovani obchvatl obci a mést.

Nepfiznivé meteorologické &i jiné prirodni
podminky ovliviujici rozptyl latek
znedistujicich ovzdusi.

Vyznamné prebytky kvalitni pitné vody
jsou zejména na Nachodsku (Policka
kfidova panev) a Rychnovsku (Litd),
Ji¢insko a Trutnovsko jsou kapacitou
vodnich zdroji zcela sobéstacné.

Je vyuzivano pouze malé mnozstvi
biologicky rozlozitelného odpadu a vétSina
ukladana na skladky.

Snizeni imisi VOC a amoniaku vyuzitim
vodou feditelnych natérovych hmot a
omezovanim studenych start(i vozidel.

Obc&ané nebudou ochotni spolupracovat
pfi separaci komunalniho odpadu —
zvy$ovani produkce odpadu.

Relativné velké mnozstvi dosud
nevyresSenych starych ekologickych zatézi
— omezeni vyuziti Uzemi.

Rozvoj novych technologii pro zpracovani
odpadu, napf. vystavba kompostaren a
ve vhodnych lokalitach i bioplynovych
stanic.

Nerovnomérna potfeba zasobeni vodou a
likvidace odpadnich vod zpravidla

v sezoénnich cyklech v disledku vysoké
navstévnosti (kapacity pro desitky tisic
navstévniku) velkych rekreacnich center
v Krkonosich a Orlickych horach.

Nedostatek technickych kapacit pro
nakladani s odpadem (vyjma skladek).

ZvysSeni miry separace komunalniho
odpadu.

Vznik pachového znecisténi
z bioplynovych stanic vlivem nespravné
navrzené &i provozované technologie.

Kralovéhradecky kraj patfi v sou¢asnosti k
nejméné vybavenym krajem vefejnymi
kanalizacemi a Cistirnami odpadnich vod.

Odstrarfiovani a rekultivace starych
ekologickych zatézi.

Omezeni vyuziti izemi vlivem nefeSeni
problematiky starych ekologickych zatézi.
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Problematické pInéni zavazkd vaci EU
ohledné zasobovani kvalitni pitnou vodou,
odkanalizovani a ¢isténi odpadnich vod

v aglomeracich nad 2000 EO.

Vyuziti prostfedkl z evropskych fondd na
vystavbu zafizeni pro nakladani s
odpadem.

Kralovéhradecky kraj je vybaven vodovody
v obcich a méstech (pfedevsim Ji¢insko,
Kralovéhradecko) s mirné nizsim
procentem zasobovanych obyvatel (87,7
%) neZ je pramér za CR (89,8 %).

ZlepSovani Cistoty povrchovych vod v
dusledku noveé vystavby, modernizace a
rekonstrukce COV.

Nevyhovuijici voda mensich vodovodu
(obsah dusi¢nanu) pfedevsim na Ji¢insku.

Vysoka urover plynofikace celého kraje
muze pfi efektivnim vyuziti pfispivat ke
snizeni emisi latek znecistujicich ovzdusi
a zlep$eni imisni situace v ,dychaci®
vrstvé atmosféry.

Nejhdre je vodnimi zdroji zabezpecené
uzemi Kralovéhradecka, které prebira
prevaznou ¢ast potfebné pitné vody z
Nachodska a Rychnovska.

Vysoky podil Gzemi se zachovalou a
rozmanitou krajinou — témér Ctvrtina kraje
lezi v systému zvlasté chranénych uzemi

(severni a vychodni ¢asti kraje).

Z hlediska KES je kraj tésné nad hranici
udrzitelnosti ekologické stability krajiny.

Kvalitni péce o chranéna tzemi.

Nebezpeci postupujici devastace les(,
zejména v horskych oblastech.

Vysoky podil zornéné pldy v niz$ich
polohach.

V dlouhodobém vyhledu moznost
zlep$eni stavu chranénych uzemi —
kvalitni evidence, najemni smlouvy o
péci, financovani péce z dotacnich tituld
MZP, ZP.

Pretrvavajici trend zemédélského
hospodareni.

Snizeni podilu orné pldy.

Stfety s vystavbou v krajiné - déleni
souvislych zachovalych ploch na menSi
¢asti.

Ptirodni katastrofy — pfemnozeni $kudc,
zaplavy.

Nadprimérna vyméra zemédélské pldy.

Horsi pldni a klimatické podminky pro
zemédélstvi.

Ekologizace zemédélstvi zejména
v chranénych Gzemich.

Ubytek zemé&délské pady.

Vysoké zastoupeni kvalitnich pad.

Nevhodna druhova skladba lesnich porostu

v imisnich oblastech (v oblasti Krkono$ a
Orlickych hor pfevazné smrkové
monokultury).

Postupné nahrazovani hospodarskych
dfevin s predpokladanou vysokou
citlivosti ke klimatickym zménam v
péstebnich polohach, které neodpovidaji
jejich pfirozenému rozsifeni. Dusledné
omezovani negativniho vlivu zvéfe na
pfirozenou i umélou obnovu lesa v
imisnich oblastech.

Atraktivni Uzemi pro zimni sporty v
horskych oblastech, mozné zabory
lesniho pudniho fondu, zejména v LZO a
LO.

Nadprimérné zatizeni zemédélské pudy
skotem, které dava predpoklad pro
zajisténi vyuziti travnich porosti.

Limitujicim faktorem obnovy lesa v imisnich

oblastech je v mnoha lokalitach trvalé
poskozovani nové zakladanych porostd
lesni zvéfi.

Podporovat mimoprodukéni funkce lesa.

Nadprimérna lesnatost v nékterych
Castech kraje mlze vést v téchto
oblastech k ekonomické a socialni
zavislosti na lese.
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Vysoky podil lesti na Gzemi narodnich

Chybéjici data ohledné kategorii lesa.

dopravu.

regionu.

S park( a nar. pfir. rezervaci, vytvafi
g pfedpoklad vysoké ekologické stability v
severni ¢asti Uzemi kraje.
Dopravné pfizniva geograficka poloha Absence pfimého dopravniho napojeni na | Vystavba dalnice D11 jako dalni¢ni osy Pomalé dobudovani patefnich
aglomerace Hradec Kralové. sousedni regiony. regionu spojujici Prahu — Hradec Kralové | komunikaci regionu, nepropojeni regionu
— Kralovec (Polsko), modernizace na transevropské dopravni sité
rychlostni komunikace R35. v odpovidajicich parametrech.
Husta sit’ silnic a zeleznic. Nedostatec¢na kvalita zelezni¢ni Rekonstrukce stavajici silniéni sité Vznik dopravnich kongesci a kolapst
infrastruktury, zastaraly vozovy park. (silnice 1. az Ill. tfidy) a mistnich véetné zvyseni nehodovosti v pfipadé
komunikaci. nevybudovani méstskych obchvatt
spojenych s trvalym narGstem intenzity
vnitrostatni i tranzitni dopravy.
Husta sit autobusovych linek, pravidelna | Pretizenost stavajici silnicni sité a Vyuziti blizkosti mezinarodni Zelezni¢ni Negativni dopady budouci dalnice D11 a
pfiméstska Zelezni¢ni doprava nevyhovujici stav silnic. magistraly E40 v Pardubicich pro oziveni [ rychlostni komunikace R35 na zivotni
v aglomeraci Hradec Kralové. hospodafrstvi regionu. prostredi.
Kvalitni systém MHD v Hradci Kralové. Chybéjici obchvaty obci pro tranzitni Vymezeni koridoru ZD2 pro vybudovani Ponechani Zelezniénich trati v
dopravu, nizky objem investi¢nich kapacitni dopravni cesty, spojenym narGstajicim deficitu udrzby, popf. v
prostfedk( v poméru k zanedbanosti s modernizaci, zdvoukolejnénim, nevyhovujicich parametrech, utlum
silni¢ni sité. pfipadné elektrizaci trati. Zeleznice a pokles rozsahu zejména
osobni prepravy.
Stale se zvysujici kvalita dopravni Nedostate¢na dopravni dostupnost a Vyuzit potencial letisté v Hradci Kralové Vzrustajici trend pfechodu nakladni
> obsluznosti, budovani IDS. obsluznost venkovskych region(. jako verejné mezinarodni letisté dopravy ze Zeleznice na silnici.
% aglomera¢niho vyznamu, popf. vyuzit
I= lokalitu i k jinému Gcelu.
o Existence prechod statni hranice do Nizka kvalita sluzeb ve vefejné dopravé Dale rozvijet proces integrace verejné Omezena lokalizace pfimych
g Polska vyuzivanych pro tranzit i rozvoj zpUsobuijici odliv cestujicich z verejné dopravy v Kralovéhradeckém kraji a zahrani¢nich investic v regionu v
% pfihrani¢ni spoluprace. dopravy na individualni automobilovou zlepsit tak dopravni dostupnost v celém dusledku celkové nizké urovné dopravni

a technické infrastruktury regionu,
nedostate¢na pfipravenost rozvojovych
ploch.

Vysoka uroven napojeni obyvatel na

vefejné vodovody s kvalitni pitnou vodou.

(Vztahuje sei k tématu 2 a 3.)

Problémy se zasobovanim kvalitni pitnou
vodou ze siti verejnych vodovodu v
nékterych okrajovych oblastech kraje.

Zkvalitnit dopravni obsluznost uzemi
s cilem podpofit dojizdku do zaméstnani
a tim snizeni nezaméstnanosti.

Zhor$ovani dopravni obsluznosti v
nékterych oblastech jako dusledek
omezovani a ruSeni nerentabilnich
autobusovych a vlakovych spoj.

Nadpramérna kapacita podzemnich i
povrchovych zdroju vody - oéekavané
prebytky kvalitni pitné vody i v budoucnu.

Nedostate¢né rozvinuty kanalizacni systém
s napojenim na COV v obcich do 2000
obyvatel.

ZlepsSeni technického stavu
vodohospodarskeé infrastruktury.

Setrvavajici tendence verejnosti
preferovat individualni dopravu pred
hromadnou.

ZlepSujici se cistota povrchovych vod i v
dasledku nove vystavby, modernizace a
rekonstrukce COV.

Problematické pInéni zavazk( vaci EU
ohledné zasobovani kvalitni pitnou vodou,
odkanalizovani a ¢isténi odpadnich vod

v aglomeracich nad 2000 EO.

Vytvoreni podminek pro feSeni dalSich
zdroja pitné vody.

Nedostatecny stav vefejnych financi na
rozvoj technické infrastruktury.

Nizka uroven produkce nebezpeéného
odpadu.

Deficit zafizeni v oblasti separace
komunalniho odpadu, nakladani

s objemnymi odpady, nakladani se
smeésnymi komunalnimi odpady a zafizeni
pro demontaz autovrakl a elektrosrotu.

Podpora modernizace a rekonstrukce
stavajici kanaliza¢ni sité a rozvoje
napojeni obyvatel na vefejnou kanalizaci
zakongenou v COV. (Vztahuje se i k
tématu 2.)

Lokalni rizika pfi nedokonéeni
kompletnich protipovodfiovych opatfeni.
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Zpracované Zasady uzemniho rozvoje
Kralovéhradeckého kraje 2007.

Vysoky podil skladkovani komunalnich
odpadu oproti recyklaci.

Rozvoj novych technologii na zpracovani
odpadu.

Prekro€eni hranice zivotnosti nékterych
zafizeni v oblasti vodohospodarské
infrastruktury.

Vysoka urover plynofikace celého kraje
(60,7 % obci kraje je jiz plynofikovano).

Relativné nizky podil vyuziti odpadu jako
paliva nebo k vyrobé energie.

Zkvalitnéni hospodareni s odpady a
rozvoj vyuziti odpad( a zavadéni tfidéni
odpadu véetné jejich separovaného sbéru
a koneéného vyuziti.

Mozné problémy se splnénim smérnic EU
o Cisténi méstskych odpadnich vod v
aglomeracich 2000-9999 EO do roku
2010.

Vymezeni koridoru propojovaciho
plynovodu VVTL DN 500 PN 63
vedouciho z okoli obce Oledna v kraji
Vysogina na hranici CR — Polsko, a to do
okoli hraniéniho pfechodu Nachod —
Kudowa Zdroj.

Niz§i uroven plynofikace v nékterych
spravnich obvodech kraje (Broumov 42,9
%, Ji¢in 41,6 % a Trutnov 38,7 %
plynofikovanych obci v danych obvodech).

Podpora vyuziti odpadu pro vyrobu tepla.

Nedostatek finanénich zdroju pro zajisténi
zavazkud vaci EU ohledné cisténi
odpadnich vod a zasobovani pithou
vodou, na realizaci projektl
protipovodnové ochrany a splnéni
zavazku ve vztahu k nakladani s odpady.

Vymezené koridory (TP1 az TP16 ) pro
navrhované VTL plynovody a plochy pro
technologické objekty zasobovani
zemnim plynem.

Nevyhovujici napojeni ¢asti ubytovacich
zafizeni v turistickych oblastech na
technickou infrastrukturu (voda,
kanalizace, COV, plyn).

Dokonéeni plynofikace ve vhodnych
lokalitach, rekonstrukce a modernizace
plynovych vytopen.

Pretrvavajici vysoka uroven nakladani s
odpadem systémem skladkovani.

Rozvinuty systém centralizovanych zdrojl
tepla ve vétSich méstech.

Nekoordinovany a neefektivni rozvoj
zasobovani nékterych lokalit energiemi.

Rozvoj zapojeni plynarenského systému
do integrované evropské sité.

Zpomalovani rozvoje recyklace odpadl v
nékterych sektorech (napf. stavebnictvi).

Vymezené koridory navrhovanych
vedeni VVN véetné ploch pro TR TEpl az
TEp5aTElaTE2.

Spatny technicky stav rozvodnych siti tepla
a v nékterych lokalitach i zdroju tepla.

Podpora uspornych systému vyuzivani
elektrické energie.

Hrozba zpétné zmény systému vytapéni z
plynu na fosilni paliva (pfi neamérném
zdrazovani cen plynu).

Potencial izemi pro vyuziti obnovitelnych
zdroji vodni energie.

Dlouhodoba ekonomicka navratnost vyuziti
tepelnych ¢erpadel.

ZvySeni pokryti stavajici spotfeby
elektrické energie z vlastnich zdroji a
zkvalitnéni zabezpeceni krizového
zasobovani energiemi.

Prekroceni hranice zivotnosti nékterych
zafizeni v oblasti elektroenergetické
infrastruktury.

Potencial uzemi pro vyuziti obnovitelného
zdroje biomasy.

Problematické vyuziti obnovitelného zdroje

v podobé slunecni energie - nizka plosna a

zaroven velice proménliva intenzita
slunec¢niho svitu.

Rozvoj vystavby zdroji obnovitelnych
energii (vodni minielektrarny, spalovani
biomasy, tepelna ¢erpadla).

Nedostatecny tlak na zavadéni systému
uspor v oblasti energetiky.

Dobra uroven zasobovani obyvatel i
podnikatelskych subjektt elektrickou
energii.

Nevyhovuijici technicky stav, pfenosova
kapacita a stafi stavajicich vedeni
vysokého a nizkého el. napéti v nékterych
¢astech Uzemi kraje.

Podpora vyuzivani ekologickych zptsob
vytapéni.

Pomaly rozvoj vyuzivani obnovitelnych
zdroja energie.

Kvalitni pokryti celého regionu
telekomunika€nimi sitémi.

Nedostate¢né vyuzivani brownfields
s nekvalitni nebo chybéjici infrastrukturou.

Nova vystavba a rekonstrukce zdroji pro
kombinovanou vyrobu elektfiny a tepla.

NerfesSeni situace starych ekologickych
zatézi.

Rostouci vyuziti modernich
komunikaénich technologii vefejnosti
zejména v oblastech s vysSi hustotou
obyvatelstva.

Nedostate¢na dostupnost
vysokorychlostniho pfipojeni internetu
mimo velké aglomerace.

Podpora rekonstrukce a modernizace
stavajicich siti VVN.

NefeSena situace Spatného stavu a nizké
prenosové kapacity vedeni nizkého a
vysokého napéti v nékterych lokalitach.

Podpora vystavby dilezitych optickych
tras.

Pretrvavajici deficit ve vykonu
elektrickych trafostanic v nékolika
lokalitach.

Rozvoj telekomunikaéni infrastruktury a
informacnich technologii k posileni
investicnich pfileZitosti v regionu.

Vysoké naklady na zavadéni IT
technologii na perifériich kraje.

Zkvalitnéni pfistupu verejnosti
k vysokorychlostnimu Internetu.

Pouze zvolna se rozvijejici informacni
infrastruktura v oblasti cestovniho ruchu.
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Zaostavani okrajovych oblasti kraje ve

domd.

nejnizsi intenzita (mensi nez 2,0) byla v

ORP Broumov, Dvar Kralové nad Labem a

Novy Bydzov.

6 vyuziti modernich komunikacnich
technologii.
Vyvoj HDP ma kazdoro¢né stoupajici Dynamika HDP a tempa rdstu ve Rozvoj preshrani¢ni spoluprace, rozvoj Mira investic a tvorba hrubého fixniho
tendenci. sledovaném obdobi je pomalé, KHK je az inovativnich forem podnikani. kapitalu vykazuje trvale sestupny trend.
v druhé poloving krajti CR.
Cisty disponibilni diichod domacnosti ma | Dé&leni kraje na centrum (Hradec-Kralové), | Nutna podpora podnikatelskych aktivit Nejnizsi mira ekonomické aktivity i
ve sledovaném obdobi permanentné ekonomicky silné ORPy, a zaostavajici v ORPech, které neposkytuji zakladni zaméstnanosti je v Broumové, Novém
- vzestupny trend. ORPy bez vyhledu na G¢inné zmény. funkce obsluznosti Uzemi, pfedevsim Bydzoveé a Trutnove.
= v oblasti zaméstnani, Skolstvi a sluzeb.
g Mirné nadprdmérné tempo rastu Podpramérna darova vytéznost obci Posilit v krizovych ORPech MSP a dalsi | Vysoky podil dlouhodobé
o produktivity prace. Kralovéhradeckého kraje. moznosti zaméstnavani osob, u ORPu nezaméstnanych osob pfedevsim
g 10 Broumov posilit zaméstnanost v oblasti ORPech Broumov, Novy Bydzov,
% cestovniho ruchu. Trutnov.
Nizka mira nezaméstnanosti v porovnani | Nediverzifikovana struktura zaméstnanosti | Rozvoj spoluprace mezi univerzitou a Slaby rozvoj zaméstnanosti v cestovnim
s pramérem CR. se zamérenim na zpracovatelsky primysl. | podnikatelskym sektorem. ruchu.
Silny podil sekundarni sféry na Nevyvazeny vyvoj Uzemi - koeficient
zaméstnanosti (pramysl). funkéni velikosti je nehorsi v ORPech
Hofice, Broumov, Novy Bydzov, Nové
Mésto nad Metuji a Nova Paka.
Pozitivni ekonomické dopady ma
lokalizace vysokych skol
v Kralovéhradeckém kraiji.
Narodnostné vysoce homogenni ¢ast Nadprumérny pocet nejmensich obci Vyhodna geopoliticka poloha. NizSi pocet i populaéni vaha mést s vice
republiky. s poc¢tem obyvatel mens§im nez 200 a nez 20 tisici obyvateli ve vétsiné SO
soucéasné i jejich vy$Si populaéni vaha. ORP.
Velmi nizké dlouhodobé hodnoty Pozvolna rostouci pocet obyvatel. Maly pocet sidel s vice nez 10 tisici
pfirozeného pfirdstku obyvatelstva, obyvateli a zejména nulova populaéni
7 zaporna hodnota celkového prirtistku vaha v Sesti SO ORP.
obyvatelstva.
> NiZ8i zastoupeni vysokoskolsky vzdélanych Velmi malé zastoupeni déti v populaci.
o obc¢and.
“é Vysoky podil starych ob&anu ve véku 65
g a vice let.
e PFiznivy vyvoj poctu trvale obydlenych V ORP Hradec Kralové a Nachod vzrostl Podpora bytové vystavby v atraktivnich Zrychlovani ristu poctu neobydlenych
% bytl - pocet trvale obydlenych bytl v kraji | po€et neobydlenych bytl o téméf 50 %, lokalitach, regenerace stavajici bytové bytd.
K] i ve vSech ORP mirné roste. v ORP Nova Paka a Vrchlabi o témér 75 vystavby.
[3) %.
o
n Rozdrobena sidelni struktura dava Intenzita bytoveé vystavby se v poslednich Zajisténi dostupného bydleni pro mladé Pomala obnova staré bytové zastavby a
8 prostor pro vystavbu pfevazné rodinnych | péti letech snizuje ve vSech ORP kraje - rodiny. snizujici se pocet dokonéenych novych

bytd.

Kraj se fadi na tfeti misto v republice
v poctu domacnosti s pfipojenim
k internetu.

75 % ORP kraje ma zastaraly bytovy fond.

ZlepSeni obytné atraktivity obci.

Fyzicka degradace bytového fondu.
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sociodemograficky

Ve vSech ORP roste podil jedno¢lennych
bytovych domacnosti — nejvy$si nardst

mezi lety 1991-2001 byl v ORP Kostelec n.

Orlici, Nové Mésto n. M. a Rychnov n.
Knéznou.

V ORP Broumov, Ji¢in, Nachod, Trutnov a
Vrchlabi byl v roce 2001 podil
jednoclennych bytovych domacnosti vyssi
nez v kraji a CR.

Ekonomicka nedostupnost moznosti
bydleni zejména na Kralovéhradecku,
vysoké ceny nemovitosti.

Nizka podpora vystavby rodinnych dom
zejména na venkové a rozvoj najemniho
bydleni ve méstech.

Rozmanitost atraktivit CR (pFirodni,
kulturni, historické, technicke, ...).

Spatna kvalita dopravni infrastruktury a
nedostate¢na silni¢ni dostupnost do
jednotlivych ¢asti kraje (zejména sever,
severovychod a vychod kraje).

Vyuziti potencialu méné zatizenych,
turisticky zajimavych uzemi pro ucely
cestovniho ruchu (Kladské pomezi,
Podzvicinsko, Hradecko).

Pfi nadmérném rozvoji cestovniho ruchu
stfety s ochranou Zivotniho prostfedi.

Mnoho nadregionalnich atraktivit CR
(Krkonose, Geopark Cesky réj,
piskovcové skaly, ZOO Dvar Kralové n.
L., voj. pevnost Josefov, Kuks, Janské
Lazné...).

Absence dalni¢nich a rychlostnich
komunikaci v kraji (kromé D11 Praha —
Sedlice).

Zatraktivnéni Hoficka, prostor pro vznik
nové kulturné-historicko-sportovni zény
(Hoficky Chlum - turistické stezky, galerie
plastik v pfirodé, prirodni koupalisté
Dachovy...).

Sezonni pretizeni atraktivnich stfedisek
cestovniho ruchu.

Krajinarsky a environmentalné hodnotna
krajina (1 NP a 3 CHKO) s dobrymi
podminkami pro rozvoj letnich i zimnich
sportu.

Nizka obsazenost ubytovacich zafizeni.

Podpora rozvoje cestovniho ruchu
predevsim v oblastech s horsi
dostupnosti a minimalnim vybavenim pro
cestovni ruch (néktera mista v okrese
Jicin.

Nedostatec¢né investice do turistické
infrastruktury, odliv navstévnik( z divodu
nedostate¢né kvalitnich zakladnich
(stravovacich a ubytovacich) a
doplnkovych sluzeb.

Vodni plochy vhodné pro rekreaci -
koupaci oblasti Oborsky rybnik (v ORP
Ji¢in), VN Rozko$ (ORP Nachod) a Ticha
Orlice v ORP Kostelec nad Orlici.

Nedostate¢na vybavenost stfedisek
cestovniho ruchu doprovodnou a ostatni
sportovni a rekreacni infrastrukturou.

Rozvoj individualni rekreace ve
vybranych turistickych oblastech
(zejména podhorské oblasti Krkonos$ a
Orlickych hor, Broumovsky vybézek,
Cesky raj...).

Nevyhovujici technicky stav silni¢ni a
zelezniéni infrastruktury = Spatna
dopravni dostupnost nékterych mist
(napf. Kladské pomezi, Orlické hory a
Podorlicko).

Vysoka navstévnost kraje v letni i zimni
sezoné.

Absence vétsich vodnich ploch, hlavné na
jihu okresu Ji¢in.

Obnoveni provozu v Laznich Béloves a v
ra$elinovych laznich v Zeleznici.

Neudrzovani znacenych tras a stezek.

Dobra dopravni dostupnost uzemi a
dostate¢na nabidka sluzeb cestovniho
ruchu.

Vysoka nabidka ubytovacich (54 000
lGzek, 2. misto mezi kraji CR) a
stravovacich kapacit.

Predevsim severni ¢ast okresu Ji¢in patfi
mezi vyznamné oblasti cestovniho ruchu
v republice a je nadpriimérné vybavena
zarizenimi cestovniho ruchu.

Vyuziti potencialu krajiny pro rozvoj
novych forem cestovniho ruchu a pro
zaméstnanost v terciéru.

Nadmérna vystavba pfedevsim tzv.
apartmanovych byt v horskych a
podhorskych stfediscich cestovniho
ruchu.

LepSi vyuziti velkého rekreacniho
potencialu kraje.

Zvysujici se podil nevyuzivanych ploch
(tzv. brownfields) a zna¢ny rozsah
investic na zelené louce zejména
V turisticky atraktivnich lokalitach.
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Kralovéhradecky kraj

sociodemograficky

Rast poctu zafizeni cestovniho ruchu,
predevsim v oblasti Ceského raje.
Pocet pfijezdd hosta v kraji - 7,9 % ze
100 % CR v roce 2005, na 4. misté po
Praze, M a JC kraji.

Primérny pocet pfenocovani jedné osoby
v ubytovacich zafizenich v roce 2004 v
kraji — 4 noci - prevysuje pramér CR - 3,3
— a fadi se na tfeti misto, za kraj
Karlovarsky a Olomoucky.

Velmi dobra sit turistickych znac¢enych
tras v rekreacné nejatraktivnéjsich
oblastech.

Uzemim kraje probihaji dvé vyznamné
nadregionalni cyklotrasy, zajistujici
zaclenéni uzemi do systému cyklotras
Ceské republiky.

Vyborné podminky pro rozvoj
cykloturistiky, v kraji je mnoho silnic Ill. a
II. tfid s relativné malym automobilovym
provozem.

V porovnani s ostatnimi okresy kraje ma
okres Ji¢in a pfedevsim ORP Ji¢in
vysoky podil rekrea¢nich domu a byt(.

Bohatstvi kulturnich pamatek.
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PRILOHA C. 2: SEZNAM NEJDULEZITEJSICH VYROKU ZE SWOT ANALYZ PRO VSECHNY TRI PILIRE

Pilif | Téma Silné stranky Slabé stranky Prilezitosti Hrozby
Dostate¢né zasoby stavebniho kamene, | Nizké mnozstvi potencialné vyuzitelnych Rekultivace uzemi, kde je v planu Strety se zajmy ochrany zivotniho
Stérkopisku, cihlarskych surovin, Casti nerostnych surovin, zejména rud. ukongeni téZby — snizeni stfetd se zajmy | prostfedi pfi rozSifeni tézby — limity
sklarskych piskld a dolomitu — zajistujici Velké mnozstvi sesuvnych a zivotniho prostredi. vyuziti izemi.
1 suroviny na dlouhou dobu dopredu. poddolovanych Gzemi — omezeni pro
Uzemni rozvoj.
Strety tézby (soucasné i potencionalni)
s ochranou pfirody (chranéna uzemi a NP).
Dostateéné mnozstvi vyznamnych Nejsou plnény cile environmentalni kvality | VyfeSeni napojeni ¢asti ubytovacich Rizika lokalnich povodni v uzemich
vodnich zdroju, vysoky podil CHOPAV na | povrchovych vod z hlediska chemického zafizeni v turistickych oblastech na s velkym podilem sklonité orné pady a
uzemi kraje. Vyznamny prebytek kvalitni | nebo ekologického stavu/ekologického technickou infrastrukturu (voda, nizkym koeficientem ekologické stability.
pitné vody v souc¢asnosti, ale i pro potencialu. Nejsou plnény cile kanalizace, COV, plyn).
budoucnost. Neni potfeba zajisténi environmentalni kvality podzemnich vod
dalSich novych zdrojl. z hlediska chemického stavu.
PFiznivy stav vodniho rezimu v krajiné Existence lokalné znecisténych zdroju Dodrzovani zasad spravné zemédélské Nerovnomérna potreba zasobeni vodou a
v oblastech s vysokym koeficientem podzemnich vod v dusledku negativnich praxe pro snizeni obsahu dusi¢nant likvidace odpadnich vod zpravidla
ekologické stability, vysokou mirou dopadl hospodareni v minulosti. v podzemnich a povrchovych vodach. v sezoénnich cyklech v dusledku vysoké
zalesnéni a nizkou svazitosti. navstévnosti velkych rekreacnich center
— 2 v Krkonosich a Orlickych horach.
f_: Vyskyt oblasti s nepfiznivymi podminkami | Ochrana a obnova pfirozeného vodniho Napjata bilance (kvantitativni)
g vodniho rezimu, s nizkym koeficientem rezimu, revitalizace tokd a vodnich podzemnich vod predevsim v letnim
[} ekologické stability, vysokym stupném ekosystém. obdobi, na které se podili nevyvazené
S zornéni a svazitosti, snizena pfirozena dimenzované povolené odbéry i nelegalni
8 retenéni schopnost uzemi. Cerpani.
—
= Nartst mnozstvi destovych vod v ¢asto
o poddimenzovanych kanalizagnich
soustavach v disledku rozrastajicich se
zpevnénych ploch v sidelnich oblastech.
K roku 2006 nebylo zjisténo prekracovani | Na Gzemi kraje byly vyhlaSeny oblasti se Realizace opatfeni vychazejicich ZvySovani intenzity dopravy mize vést ke
imisnich limitd pro SO,, NO,, NHz a zhorsenou kvalitou ovzdus$i pro ochranu z programu KPSE, PZKO a POH. zvySeni emisi a imisnich koncentraci
krajskych emisnich stropl pro SO,, NO a | lidského zdravi (vzhledem k limitdm PM;q, latek znecistujicich ovzdusi a hlukové
VOC. BaP a pfizemniho ozonu). zatéze ve méstech, obcich a v blizkosti
vyznamnych dopravnich komunikaci.
V obcich jsou zavedeny systémy Mira separace a nasledného vyuziti Vyuzivani nejlepsich dostupnych Narudst emisi z ploSnych zdroju (REZZO
separovaného shéru pro zakladni druhy komunalniho odpadu (zejména BRKO) je technologii v prdmyslu a pfi vytapéni 3) v dusledku pouzivani neSetrnych
3 odpadu. nizka oproti pozadavkim SUR. domacnosti. technologii spalovani a spoluspalovani

komunalniho odpadu.

Skladkovaci kapacity vyhovujici potfebam
kraje. Mira separace a vyuziti odpadu
roste. (Vztahuje se i k tématu 6.)

Relativné velké mnozstvi dosud
nevyresSenych starych ekologickych zatézi
— omezeni vyuziti uzemi.

Regulace automobilové dopravy,
budovani obchvatl obci a mést.

Vznik pachového znecisténi
z bioplynovych stanic vlivem nespravné
navrzené &i provozované technologie.

Nevyhovujici voda mensSich vodovod
(obsah dusi¢nanu) predevsim na Ji¢insku.

Rozvoj novych technologii pro zpracovani
odpadu, napf. vystavba kompostaren a
ve vhodnych lokalitach i bioplynovych
stanic.

Omezeni vyuziti Gzemi vlivem nefeseni
problematiky starych ekologickych zatézi.
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Kralovéhradecky kraj

Vysoky podil Gzemi se zachovalou a
rozmanitou krajinou — témér Ctvrtina kraje
lezi v systému zvlasté chranénych tuzemi
(severni a vychodni ¢asti kraje).

Z hlediska KES je kraj tésné nad hranici
udrzitelnosti ekologické stability krajiny.

Kvalitni péce o chranéna uzemi.

Nebezpeci postupujici devastace les(,
zejména v horskych oblastech.

Vysoky podil zornéné pldy v niz$ich
polohach.

V dlouhodobém vyhledu moznost
zlepSeni stavu chranénych uzemi —
kvalitni evidence, najemni smlouvy o
péci, financovani péce z dotacnich titull
MZP, ZP.

Pretrvavajici trend zemédélského
hospodareni.

Snizeni podilu orné pady.

Strety s vystavbou v krajiné - déleni

lokalitu i k jinému ucelu.

% souvislych zachovalych ploch na mensi
= Gasti.
g Nadpramérna vyméra zemeédeélské plidy. | Horsi pldni a klimatické podminky pro Ekologizace zemédélstvi zejména Ubytek zemé&dglské pudy.
g zemédélstvi. v chranénych uzemich.
’§ Vysoké zastoupeni kvalitnich pad. Nevhodna druhova skladba lesnich porostd | Postupné nahrazovani hospodarskych Atraktivni Uzemi pro zimni sporty v
c v imisnich oblastech (v oblasti Krkonos a dfevin s predpokladanou vysokou horskych oblastech, mozné zabory
o Orlickych hor pfevazné smrkové citlivosti ke klimatickym zménam v lesniho pudniho fondu, zejména v LZO a
monokultury). péstebnich polohach, které neodpovidaji | LO.
jejich prirozenému rozsiteni. Dusledné
omezovani negativniho vlivu zvéfre na
pfirozenou i umélou obnovu lesa v
imisnich oblastech.
Vysoky podil lest na izemi narodnich Limitujicim faktorem obnovy lesa v imisnich | Podporovat mimoprodukéni funkce lesa. | Nadprdmérna lesnatost v nékterych
parkd a nar. pfir. rezervaci, vytvari oblastech je v mnoha lokalitach trvalé ¢astech kraje muze vést v téchto
predpoklad vysoké ekologické stability v | poSkozovani nové zakladanych porostd oblastech k ekonomické a socialni
severni ¢asti Uzemi kraje. lesni zvéfi. zavislosti na lese.
Dopravné pfizniva geograficka poloha Absence pfimého dopravniho napojeni na | Vystavba dalnice D11 jako dalni¢ni osy Pomalé dobudovani patefnich
aglomerace Hradec Kralové. sousedni regiony. regionu spojujici Prahu — Hradec Kralové | komunikaci regionu, nepropojeni regionu
— Kralovec (Polsko), modernizace na transevropské dopravni sité
rychlostni komunikace R35. v odpovidajicich parametrech.
Husta sit’ silnic a zeleznic. Nedostate¢na kvalita zelezni¢ni Vymezeni koridoru ZD2 pro vybudovani | Vznik dopravnich kongesci a kolapsti
infrastruktury, zastaraly vozovy park. kapacitni dopravni cesty, spojenym véetné zvyseni nehodovosti v pfipadé
. s modernizaci, zdvoukolejnénim, nevybudovani méstskych obchvatl
% pfipadné elektrizaci trati. spojenych s trvalym nardstem intenzity
€ vnitrostatni i tranzitni dopravy.
o Existence prechod( statni hranice do Pretizenost stavajici silniéni sité a Vyuzit potencial letisté v Hradci Kralové Ponechani zelezni¢nich trati v
g Polska vyuzivanych pro tranzit i rozvoj nevyhovujici stav silnic. jako verejné mezinarodni letisté narGstajicim deficitu udrzby, popf. v
% prihrani¢ni spoluprace. aglomeracniho vyznamu, popf. vyuzit nevyhovujicich parametrech, utlum

Zeleznice a pokles rozsahu zejména
osobni prepravy.

Vysoka uroven napojeni obyvatel na
vefejné vodovody s kvalitni pitnou vodou.
(Vztahuje se i k tématu 2 a 3.)

Nedostatecné rozvinuty kanalizaéni systém
s napojenim na COV v obcich do 2000
obyvatel.

Podpora modernizace a rekonstrukce
stavajici kanaliza¢ni sité a rozvoje
napojeni obyvatel na vefejnou kanalizaci
zakongenou v COV. (Vztahuje se i k
tématu 2.)

Nedostate¢ny stav vefejnych financi na
rozvoj technické infrastruktury.
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Vysoka uroven plynofikace celého kraje
(60,7 % obci kraje je jiz plynofikovano).

Spatny technicky stav rozvodnych siti tepla
a v nékterych lokalitach i zdroju tepla.

Zvyseni pokryti stavajici spotfeby
elektrické energie z vlastnich zdroji a
zkvalitnéni zabezpedceni krizového
zasobovani energiemi.

Nedostatek finan¢nich zdroji pro zajisténi
zavazku vuci EU ohledné ¢isténi
odpadnich vod a zasobovani pitnou
vodou, na realizaci projektd
protipovodriové ochrany a splnéni

doma.

nejnizsi intenzita (mensi nez 2,0) byla v
ORP Broumov, Dvur Kralové nad Labem a
Novy Bydzov.

6 zavazku ve vztahu k nakladani s odpady.
Kvalitni pokryti celého regionu Nevyhovujici technicky stav, pfenosova Nova vystavba a rekonstrukce zdrojt pro | Pfekroceni hranice Zivotnosti nékterych
telekomunikaénimi sitémi. kapacita a stafi stavajicich vedeni kombinovanou vyrobu elektfiny a tepla. zafizeni v oblasti elektroenergetické
= vysokého a nizkého el. napéti v nékterych infrastruktury.
L &astech uzemi kraje.
g Mirné nadpramérné tempo rdstu Dynamika HDP a tempa rustu ve Rozvoj preshrani¢ni spoluprace, rozvoj Mira investic a tvorba hrubého fixniho
g produktivity prace. sledovaném obdobi je pomalé, KHK je az inovativnich forem podnikani. kapitalu vykazuje trvale sestupny trend.
< v druhé polovinég kraju CR.
Nizka mira nezaméstnanosti v porovnani | Podprdmérna dariova vytéznost obci Nutna podpora podnikatelskych aktivit Slaby rozvoj zaméstnanosti v cestovnim
s pramérem CR. Kralovéhradeckého kraje. v ORPech, které neposkytuji zakladni ruchu.
10 funkce obsluznosti Gzemi, pfedevsim
v oblasti zaméstnani, Skolstvi a sluzeb.
Pozitivni ekonomické dopady ma Nediverzifikovana struktura zameéstnanosti | Rozvoj spoluprace mezi univerzitou a Nevyvazeny vyvoj Uzemi - koeficient
lokalizace vysokych skol se zamérenim na zpracovatelsky primysl. | podnikatelskym sektorem. funkéni velikosti je nehorsi v ORPech
v Kralovéhradeckém kraji. Hofice, Broumov, Novy Bydzov, Nové
Mésto nad Metuji a Nova Paka.
Narodnostné vysoce homogenni ¢ast Nadpramérny pocet nejmensich obci Vyhodna geopoliticka poloha. Niz$i pocet i popula¢ni vaha mést s vice
republiky. s poctem obyvatel mensim nez 200 a nez 20 tisici obyvateli ve vét§iné SO
soucasné i jejich vy$Si populaéni vaha. ORP.
Velmi nizké dlouhodobé hodnoty Pozvolna rostouci pocet obyvatel. Maly pocet sidel s vice nez 10 tisici
pfirozeného pfirdstku obyvatelstva, obyvateli a zejména nulova popula¢ni
7 zaporna hodnota celkového pfirtistku vaha v Sesti SO ORP.
obyvatelstva.
2> Niz8i zastoupeni vysokoskolsky vzdélanych Velmi malé zastoupeni déti v populaci.
o obc¢ani.
E Vysoky podil starych ob&ant ve véku 65
87 a vice let.
e PFiznivy vyvoj poctu trvale obydlenych V ORP Hradec Kralové a Nachod vzrostl Podpora bytové vystavby v atraktivnich Zrychlovani riistu poc¢tu neobydlenych
% bytd - pocet trvale obydlenych bytl v kraji | pocet neobydlenych bytt o témér 50 %, lokalitach, regenerace stavajici bytové bytd.
o i ve v§ech ORP mirné roste. v ORP Nova Paka a Vrchlabi o témér 75 vystavby.
Q %.
o
n Rozdrobena sidelni struktura dava Intenzita bytové vystavby se v poslednich | ZajiSténi dostupného bydleni pro mladé Pomala obnova staré bytové zastavby a
8 prostor pro vystavbu pfevazné rodinnych | péti letech snizuje ve vSech ORP kraje - rodiny. snizujici se pocet dokonéenych novych

byta.

Kraj se fadi na tfeti misto v republice
v poc¢tu domacnosti s pfipojenim
k internetu.

75 % ORP kraje ma zastaraly bytovy fond.

ZlepSeni obytné atraktivity obci.

Fyzicka degradace bytového fondu.
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EKOTOXA s.r.o

Rozbor udrzZitelného rozvoje vizemi

Kralovéhradecky kraj

sociodemograficky

Vysoka nabidka ubytovacich (54 000
lGzek, 2. misto mezi kraji CR) a
stravovacich kapacit.

Spatna kvalita dopravni infrastruktury a
nedostatec¢na silni€ni dostupnost do
jednotlivych &asti kraje (zejména sever,
severovychod a vychod kraje).

Vyuziti potencialu méné zatizenych,
turisticky zajimavych uzemi pro ucely
cestovniho ruchu (Kladské pomezi,
Podzvicinsko, Hradecko).

Nedostate¢né investice do turistické
infrastruktury, odliv navstévnikd z ddvodu
nedostatec¢né kvalitnich zakladnich
(stravovacich a ubytovacich) a
doplnkovych sluzeb.

Pocet prijezd hostd v kraji - 7,9 % ze
100 % CR v roce 2005, na 4. misté po
Praze, JM a JC kraji.

Absence dalni¢nich a rychlostnich
komunikaci v kraji (kromé& D11 Praha —
Sedlice).

Obnoveni provozu v Laznich Béloves a v
raselinovych laznich v Zeleznici.

Nadmérna vystavba predevsim tzv.
apartmanovych bytd v horskych a
podhorskych stfediscich cestovniho
ruchu.

Velmi dobra sit' turistickych zna¢enych
tras, vyborné podminky pro rozvoj
cykloturistiky, v kraji je mnoho silnic lll. a
1. tfid s relativné malym automobilovym
provozem.

Nizka obsazenost ubytovacich zafizeni.

Vyuziti potencialu krajiny pro rozvoj
novych forem cestovniho ruchu a pro
zameéstnanost v terciéru.

Zvysujici se podil nevyuzivanych ploch
(tzv. brownfields) a znaény rozsah
investic na zelené louce zejména
v turisticky atraktivnich lokalitach.
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