NOVELA STAVEBNIHO ZAKONA



Koordinované stanovisko

§ 4 odst. 7 SZ se jiz nepouzije u zadani uzemniho planu —

rozdilné lhuty a uplatiovani pozadavki DO — nadale vsak
postaci posilat jen jeden dopis na cely KU

§ 47 odst. 2 splnuje postup § 45i zakona o ochrané prirody
Rozliseni:
PRISLUSNY ORGAN = ORGAN OCHRANY PRIRODY
PRISLUSNY URAD = ORGAN SEA / EIA

stanoviska X

DOTCENE ORGANY A NOUP
vyjadreni



DOSUD: ZADANI UZEMNIHO PLANU

Odbor ZP
Odbor dopravy » -

Odbor RR (kultura) 30 dnt

30 dnt Vydani
\ j stanoviska

Y jednotlivych
podnétl (§ 47 SZ)
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Zverejnovani pisemnosti

Nové: zaji$téni moznosti seznamit se s navrhy zadani UPD
nebo zpravy o uplatnovani ode dne vyvéseni pisemnosti

UAP se nové projedndvaji se samospravami

Navrh — pisemnosti pro stanovisko NOUP

§ 50 odst. 2 ve vazbé na odst. 5 a 7 SZ, pro stanovisko NOUP
je tfeba predlozit podklady uvedené v odst. 7, tj, TISTENY
NAVRH UP, STANOVISKA A PRIPOMINKY K NEMU + VYSLEDKY
KONZULTACI — doporucduje se véak KU pfedat i ndvrh jejich
vyhodnoceni

»  PODKLADY POSTACI PREDAT NA KRAJ JEN
JEDNOU, ODBOR UP a SR se s odborem ZP domluvi.



LHUTY v rdmci § 50 SZ
30 dnu pro stanoviska DO (odst. 2)
+

30, popt. 60 dnu pro stanovisko prislusného uradu
(odst. 5)

+ NIKOLI DALSICH 30 dnii pro stanovisko NOUP
(odst. 7) LHUTA SE NASTESTI NENASOBI,

PRISLUSNY URAD A NOUP pracuji sou¢asné i kdyz to
z dikce tohoto ustanoveni primo nevyplyva

k témto [hutam je tfeba také zapocist i €as porizovatele
UP straveny pripravou podkladi pro KU.



REGULACNI PLAN

pokud RP nenahrazuje UR pro zamér, ktery je

pfedmétem posuzovani vlivli na ZP, nepoufzije

se ustanoveni SZ upravujici posuzovani..

+ vyhlaska a méritko grafické casti RP
PRECHODNA USTANOVENI

V prvé rade vychazetzcl. llodst. 6 a 7 —

Napf. 20.12.2012 p¥ijde Zzadost ke stanovisku NOUP —
vyridi se podle stavajiciho znéni

2.1.2012 pfijde pfijde zadost ke stanovisku NOUP —
vyridi se podle NOVELY !!



VYHLASKA €. 500/2006 Sb.

DlUvodova zprava:

,Predpoklada se, ze vyhlaska si nevyzada
zadne naroky na statni rozpocet ani na ostatni
verejné rozpocty, nebot zjednodusuje cinnosti
vykonavané organy statni spravy. Vyhlaska
nema Zadny negativni hospodarsky nebo
finanéni dopad na podnikatelské prostfedi CR,

socialni dopady a negativni dopady na zivotni
prostredi.”



§ 4 odst. 3 Udaj o tzemi

V navaznosti na zmeénu textu stavebniho zakona se upresnuje i znéni
ustanoveni vyhlasky s ohledem na pripady chybného vykladu
pUvodniho znéni. PoZzadavek, aby poskytovatel idajd o Uzemi
kontroloval spravnost ,pouzitého udaje” ved| nékteré organy

k domnénce, Ze maji kontrolovat zpusob zapracovani poskytnutych
Udaju porizovatelem. Nahrazeni slova , pouzitého” slovem
,poskytnutého” vyjadruje jednoznacnée, ze poskytovatel potvrzuje
spravnost jim poskytnutych udaju, nikoliv zpUsob jejich pouZiti
jinym organem.

§ 13 odst. 2 Mapovy podklad UP

Oproti dosavadnimu znéni se neumoznuje zpracovavat uzemni plan
nad mapovym podkladem v meéritku 1 : 10 000, protoze v tomto
mapoveém podkladu nejsou znazornény hranice parcel a tato
skutecnost by takrka znemoznovala rozhodovani stavebniho uradu
v jednotlivych pripadech.




§ 15 pism. a) Zprava o uplatfiovani UP

Nové je doplnén vztah na ustanoveni § 5 odst. 6 stavebniho
zakona, tedy povinnost organt uzemniho planovani
soustavne sledovat, zda doslo ke zméné podminek, na
zakladé kterych byla uzemné planovaci dokumentace
porizena a vydana. Tim se upresnuje obsah pozadavku na
y,vyhodnoceni uplatnovani uzemniho planu®.

§ 19 odst. 2

Potreba vyznaceni hranice reSeného uzemi byla ve vyhlasce
uvadéna spis nahodile u jednotlivych vykresu, pritom je jeji
vyznaceni potrebné ve vsech vykresech. Ve stavebnim
zakoneé se nove pripousti moznost, ze nékteré regulacni
plany nebudou nahrazovat uzemni rozhodnuti, vtomto
pripadeé je z hlediska pouze castecné regulace reseného
uzemi pripustné vydat regulacni plan i v meéritku 1 : 2 000 a
tato skutecnost neni na zavadu cCitelnosti vykresu.




prilohac.5a 6

V novém znéni prilohy €. 6 jsou dale
zohlednény zmény provedené v obsahu
uzemniho planu, zejména pripusteni, aby
uzemni plan resil zalezitosti nadmistniho
vyznamu i v pripade, ze nejsou soucasti zasad
uzemniho rozvoje.



priloha c. 7, bod I. 1 pism. f)

Nové znéni § 18 odst. 5 stavebniho zdkona umoznuje umistovat

v nezastavéném uzemi stavby vyjmenované v tomto ustanoveni, pokud
jejich umistovani izemné pldnovaci dokumentace vyslovné nevyloudi.
Doplnuje se proto povinnost stanovit podminky pro vyuziti ploch
nezastavéného Uzemi v navaznosti na nové znéni uvedeného ustanoveni,
tedy stanovit, ve kterych plochach je vylouc¢eno umistovani staveb podle §
18 odst. 5 stavebniho zakona.

Upresnuje se, co muze byt obsahem ,,podminek prostorového usporadani,
vcetné zakladnich podminek ochrany krajinného razu®. | kdyz se jedna jen
o prikladmy vycet, soucasny pfrilis strucny vycet byl vykladan nejednotné
predevsim ve vztahu k noveé doplnovanym ustanovenim, byl predmétem
sporu a neumoznoval sjednoceni vykladové praxe s organy ochrany prirody
a krajiny. Novée navrzené doplnéni je dohodnuto jak s MZP, tak s profesnimi
organizacemi. Za charakter uzemi se povazuje napt. venkovska zastavba

s urcitymi charakteristickymi prvky (nejdoucimi do podrobnosti
regulacniho planu) a strukturou zastavby je napf. zastavba izolovanymi
rodinnymi domy, zastavba radovymi rodinnymi domy, blokova zastavba,
zastavba volnymi sidlistnimi monobloky, zastavba prumyslovymi arealy
apod




priloha ¢. 7, bod I. 1 pism. i)

Vklada se nové pismeno i), které zohlednuje povinnost ulozenou novelou
stavebniho zakona navrhnout v ramci uzemné planovaci dokumentace
kompenzacni opatreni za pripadny zasah do uzemi Natura 2000 a na
zakladé stanoviska prislusSného organu zajistit jejich zavaznost.
Kompenzacni opatreni jsou uklddana podle ustanoveni § 45i zakona o
ochrané prirody a krajiny (na zakladé ¢lanku 6 a 7 smérnice Rady
92/43/EHS).

priloha ¢. 7, bod Il. 1 pism. b)

Novela stavebniho zakona v reakci na judikaturu upresnuje, ve kterych
krocich procesu porizovani Uzemniho planu muze dojit k modifikaci nebo
rozvijeni zadani Uzemniho planu. Proto jiz nepostacuje vyhodnoceni
splnéni zadani, ale vyvhodnoceni je tfeba vztahovat ke vSem krokim
uvedenym v bodech 1 az 3. V pripadé bodu 4 se jedna o pripad, kdy je ¢ast
Uzemniho planu zrusena rozhodnutim soudu nebo krajského uradu, nebo
podle ni nelze postupovat pro rozpor s nadrazenou uzemné planovaci
dokumentaci. V téchto pripadech se nezpracovava zadani ani zprava o
uplatnovani uzemniho planu, jejich funkci prejima rozhodnuti o porizeni
obsahujici pozadavky na obsah uzemniho planu, s nimz je potreba
dosahnout souladu.




priloha ¢. 7, bod Il. 1 pism. c)

Stavajici text pismene c) se vypousti vzhledem k duplicité s novym
znénim § 53 odst. 5 pism. b), d) a e) stavebniho zakona. Nové se
dopliuje pozadavek na odlvodnéni zalezitosti nadmistniho
vyznamu, které jsou vymezeny v Uzemnim planu a nejsou reseny
v zasadach Uzemniho rozvoje. Moznost vymezit v uzemnim planu
tyto zalezitosti je nové pripusténa v ustanoveni § 43 odst. 1
stavebniho zakona v reakci na soudni judikaturu.

priloha ¢. 8 bod VIIl.

Stavebni zakon upravuje Uhradu ndkladt na porizeni regulacniho
planu z podnétu s tim, Ze prislusné zastupitelstvo muze podminit
porizeni regulacniho planu z podnétu ¢astecnou nebo Uplnou
Uhradou ndkladt na zpracovani regulacniho planu, na dokumentaci
vlivl a na mapové podklady, pokud je zpracovani regulac¢niho planu
vyvolano vyhradni potrebou jiné osoby. Formular podnétu

k porizeni regulacniho planu se dopliuje o navrh dhrady nakladu

z toho divodu, aby prislusné zastupitelstvo mélo dostatecné
podklady pro rozhodnuti, zda se ma regulacni plan porizovat Ci
nikoliv.




priloha ¢. 9, odst. 1 pism. h)

Od 1. 1. 2013 je nove dotCenym organem pfri porizovani regulacniho
planu z hlediska pozarni ochrany hasi¢sky zachranny sbor a na
potfebu zajistit prostfednictvim zadani splnéni pozadavku pozarni
ochrany reaguje i novela vyhlasky.

priloha €. 10, ¢ast B., bod 7

Slova se vypousti z dvodu zruSeni ustanoveni ve stavebnim zakoné,
podle kterého regulacni plan muze nahrazovat plan spolecnych
zarizeni komplexnich pozemkovych Uprav. Vyména pozemkau je
mozna jen v ramci pozemkovych uprav.

pfiloha €. 11, bod I. 1 pism. f)

Od 1. 1. 2013 je noveé dotcenym organem pfri porizovani regulacniho
planu z hlediska pozarni ochrany hasi¢sky zachranny sbor a na
potrebu zajistit splnéni pozadavkl pozarni ochrany reaguje i novela
vyhlasky. | kdyz by regulacni plan nenahrazoval Uzemni rozhodnuti,
musi byt vzhledem k jeho zakladnimu obsahu resen i s ohledem na
pozadavky pozarni ochrany.




priloha ¢. 11, bod |. 4 pism. a)

Upresnuji se pozadavky na obsah hlavniho vykresu regulacniho
planu, ktery zobrazuje regulacnim planem navrhované reseni,
nikoliv limity vyuziti uzemi jako napriklad ochranna pasma, ktera se
sice v resené plose vyskytuji, nevyplyvaji vsak primo z regulacniho
planu. VSechny limity vyuziti Uzemi jsou naopak zahrnuty v
koordinacnim vykresu, ktery je soucasti grafické casti odivodnéni
regulacniho planu. Je cténa zasada, ze obsahem vyroku jsou jen
casti, o kterych rozhoduje prislusné zastupitelstvo a ne casti, které
nemuUze svym rozhodnutim ovlivnit.

prilohy ¢. 15 az 18

Upravuji se registracni listy jednotlivych uzemné planovacich
dokumentaci pro ucely evidence Uzemné planovaci ¢innosti obci a
kraju tak, Ze dochazi k jejich zjednoduseni. Napfristé se do nich
budou zaznamenavat pouze Udaje skutecné nezbytné pro centralni
evidenci Uzemné planovaci ¢innosti.




